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(Actos ndo legislativos)
DECISAO DA COMISSAO
de 28 de Fevereiro de 2011
que altera a Decisio C(2008) 4617 relativa as regras de apresentacio de propostas e aos
procedimentos de avaliagdo, seleccio e concessio de subvencdes para accdes indirectas no
idmbito do Sétimo Programa-Quadro da Comunidade Europeia de actividades em matéria de
investigacio, desenvolvimento tecnoldgico e demonstragio (2007-2013) e do Sétimo Programa-
-Quadro da Comunidade Europeia da Energia Atémica (Euratom) de actividades de investigacio e
formacio em matéria nuclear (2007-2011)
(Texto relevante para efeitos do EEE)
(2011/161/UE, Euratom)
A COMISSAO EUROPEIA, (2) O objectivo das Regras é a criagio de um quadro apli-

Tendo em conta o Tratado sobre o Funcionamento da Unido
Europeia,

Tendo em conta o Tratado que institui a Comunidade Europeia
da Energia Atomica,

Tendo em conta o Regulamento (CE) n.° 1906/2006 do Parla-
mento Europeu e do Conselho, de 18 de Dezembro de 2006,
que estabelece as regras de participacdo de empresas, centros de
investigacio e universidades em ac¢des no dmbito do Sétimo
Programa-Quadro e as regras de difusio dos resultados da in-
vestigacdo (2007-2013) (!), nomeadamente o artigo 16.°, n.° 3,

Tendo em conta o Regulamento (Euratom) n.° 1908/2006 do
Conselho, de 19 de Dezembro de 2006, que estabelece as regras
de participacdo de empresas, centros de investigagdo e univer-
sidades em acgdes no ambito do Sétimo Programa-Quadro da
Comunidade Europeia da Energia Atémica e as regras de difusdo
dos resultados da investigacdo (2007-2011) (?), nomeadamente
o artigo 15.° n.° 3,

Considerando o seguinte:

(1) A Comissio elaborou regras relativas ao procedimento de
apresentacdo de propostas, bem como aos respectivos
procedimentos de avaliagdo, selecgdo e atribuicdo («as
Regras»).

() JO L 391 de 30.12.2006, p. 1.
() JO L 400 de 30.12.2006, p. 1.

cével ao tratamento das propostas apresentadas no dm-
bito do Sétimo Programa-Quadro (CE e Euratom). Estas
devem garantir uma abordagem coerente entre todos os
programas especificos (com excep¢do do Programa
«Ideias»), permitindo simultanecamente uma certa flexibi-
lidade quando necessério.

(3)  As Regras também definem as fung¢des e obrigagdes dos
peritos independentes que, em conformidade com os Re-
gulamentos  (CE) n.° 1906/2006 e (Euratom)
n.° 1908/2006, assistirdio a Comissdo na avaliacio das
propostas de acgdes indirectas, incluindo o modelo de
carta de nomeacdo que serd assinada com estes.

(4)  Estas Regras foram devidamente adoptadas pela Comis-
sdo em 30 de Margo de 2007 (COM/2007/1390) e re-
vistas, no ambito de um procedimento de delegacio, em
13 de Fevereiro de 2008 [DL(2008) 314] e de novo em
21 de Agosto de 2008 [C(2008) 4617]. E agora neces-
sario introduzir algumas outras alteragdes, a fim de cla-
rificar um determinado nimero de aspectos com base na
experiéncia adquirida até a data. Simultaneamente, pro-
cedeu-se & harmonizacio do texto com o Tratado sobre
o Funcionamento da Unido Europeia,

ADOPTOU A PRESENTE DECISAO:

Artigo 1.°

O anexo da Decisdo C(2008) 4617 é substituido pelo anexo da
presente decisdo.
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Artigo 2.°

As Regras relativas a apresentacdo de propostas e aos respectivos procedimentos de avaliagdo, seleccdo e
atribuigdo aplicdveis a ac¢des indirectas no ambito dos Programas Especificos «Cooperacio», «Capacidades»,
«Pessoas» e Euratom do Sétimo Programa-Quadro (2007-2013) sdo aplicdveis a todos os convites a apre-
sentacdo de propostas publicados a partir da data de entrada em vigor da presente decisio.

Artigo 3.°

A presente decisdo entra em vigor no vigésimo dia seguinte ao da sua publicagdo no Jornal Oficial da Unido
Europeia.

Feito em Bruxelas, em 28 de Fevereiro de 2011.

Pela Comissdo
O Presidente
José Manuel BARROSO
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ANEXO

«ANEXO
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CONTEXTO E AMBITO

O presente documento define as regras da Comissdo (') relativas a apresentacdo de propostas e aos respectivos proce-
dimentos de avaliagdo, seleccdo e atribuicdo (seguidamente denominadas “Regras”) aplicdveis ao Sétimo Programa-Quadro
da Comunidade Europeia de actividades em matéria de investigagdo, desenvolvimento tecnoldgico e demonstracio (%) e ao
Sétimo Programa-Quadro da Comunidade Europeia da Energia Atémica (Euratom) de actividades de investigagdo e
formagdo em matéria nuclear (°) (a seguir designados “7.° PQ”), conforme exigido pelas respectivas regras de participacio
de empresas, centros de investigagdo e universidades em ac¢des no ambito do Sétimo Programa-Quadro e regras de
difusdo dos resultados da investigacdo () (a seguir designadas “Regras de Participagio CE” e “Regras de Participagdo
Euratom”). Nele se descrevem os procedimentos bdsicos que a Comissdo seguird de acordo com as Regras de Participacio,
o Regulamento Financeiro aplicdvel ao orgamento geral das Comunidades Europeias (°) (a seguir designado “Regulamento
Financeiro”) e o seu Regulamento Interno (9).

As presentes Regras ndo sdo aplicdveis a: a) procedimentos de contratagdo publica (7), b) empresas comuns ou qualquer
outra estrutura estabelecida ao abrigo do artigo 187.° do Tratado sobre o Funcionamento da Unido Europeia (TFUE) ou
nos termos do artigo 185.° do TFUE ou do artigo 45.° do Tratado Euratom, c) ac¢des directas realizadas pelo Centro
Comum de Investigagio da Comissdo Europeia e d) Programa Especifico “Ideias”.

1. INTRODUCAO

As candidaturas a apoio financeiro no ambito do Sétimo Programa-Quadro (7.° PQ) sdo geralmente apresentadas sob a
forma de propostas dirigidas & Comissdo. As propostas apresentam em pormenor os trabalhos previstos, quem os
executard e quais serdo 0s seus custos.

A Comissdo avalia as propostas a fim de determinar as que tém uma qualidade suficientemente elevada para possivel
financiamento. A Comissio nomeard peritos independentes (seguidamente designados “peritos”) para a assistir na avalia-
¢do das propostas.

A Comissdo estabelece negociagdes com os coordenadores das propostas que passem na fase de avaliagdo e para as quais
haja or¢amento disponivel.

Se as negociagdes forem concluidas com éxito, o projecto é seleccionado e é celebrada com os proponentes uma
convencdo de subvencdo para uma contribuicdo financeira da Unido Europeia ou da Euratom.

Estas regras baseiam-se numa série de principios bem estabelecidos:

i) Exceléncia: Os projectos scleccionados para financiamento devem demonstrar uma elevada qualidade no contexto dos
topicos e critérios definidos nos convites (5).

ii) Transparéncia: As decisdes de financiamento devem basear-se em regras e procedimentos claramente estabelecidos e
os proponentes devem receber informagdes adequadas sobre o resultado da avaliacio das suas propostas.

i) Equidade e imparcialidade: Todas as propostas apresentadas no ambito de um convite sdo tratadas de forma
equitativa. As propostas sdo avaliadas de forma imparcial em fungdo dos seus méritos, independentemente da sua
origem ou da identidade dos proponentes.

(") Em geral, os termos “Comissdo” ou “Comissdo Europeia” referidos no presente documento referem-se a instituicdo no seu conjunto.

Quando ¢ evidente pelo contexto, os termos referem-se aos servicos da Comissdo responsdveis pelos programas de investigacdo. Podem
também ser consideradas referéncias a Agéncia de Execucdo para a Investigacio nas dreas em que a Comissdo tenha delegado
determinadas tarefas operacionais.

(*) JO L 412 de 30.12.2006, p. 1.

() JO L 400 de 30.12.2006, p. 60.

(* JO L 391 de 30.12.2006, p. 1, artigo 16.°, n.° 3, e JO L 400 de 30.12.2006, p. 1, artigo 15.3.°.

(°) JO L 248 de 16.9.2002, p. 1.

(°) Regulamento Interno da Comissdo, JO L 308 de 8.12.2000, p. 26.

(7) A Comissdo ndo publicard convites a apresenta¢io de propostas para ac¢des de coordenacdo e apoio que consistam numa aquisi¢io de
bens ou servicos sujeitos as regras relativas a contratos publicos estabelecidas no Regulamento Financeiro.

(®) Com base nos critérios estabelecidos nas Regras de Participacdo (exceléncia cientifica e tecnoldgica, relevancia, impacto e execugdo).



22.3.2011

Jornal Oficial da Unido Europeia

L 75/5

iv) Confidencialidade: Todas as propostas e respectivos dados, conhecimentos e documentos que tenham sido fornecidos
a Comissdo sdo tratados confidencialmente (1).

v) Eficiéncia e rapidez: A avaliacdo, a atribui¢do e a preparacio das subvencdes devem ser tdo rdpidas quanto possivel,
sem prejuizo da manutencdo da qualidade da avaliagio e do respeito do quadro juridico.

vi) Consideragdes éticas e de seguranga: As propostas que contrariem principios éticos fundamentais (3) ou que ndo
cumpram os procedimentos de seguranca relevantes (}) podem ser excluidas em qualquer momento do processo de
avaliacdo, seleccdo e atribuigdo (ver anexos A e B).

Os programas de trabalho de execugdo dos Programas Especificos podem definir critérios de avaliagio especificos ou
facultar mais pormenores sobre a aplicagdo dos critérios de avaliagdo, que serdo transpostos para o convite a apresentagio

de propostas.

O convite e o respectivo Guia dos Proponentes podem explicitar mais pormenorizadamente a forma como as regras e
procedimentos serdo aplicados e, se for caso disso, quais as opcdes a seguir.

As viérias etapas dos procedimentos de apresentacdo, avaliagdo e seleccio de propostas estdo resumidas no diagrama
seguinte:

Proposta

l Elegibilldade )
Avaliagio Individual
|
Consenso
Limiares
Revisdo ética
l (se necessario)
. Revisio por Com audicio
Proponentes 1nformad?s dos painel (opcional) !
resultados da avaliagio de PR
eritos*
L Controlo de
Classificacio da — seguranca
* Convite para a apresentagdo de Comissdo (se necessario)
proposta de segunda fase, ( Negociagido )
quando aplicdvel I
Decisdo de recusa da Consulta do comité do programa
Comissdo (se necessario)

!

Decisdo de financiamento efou
recusa da Comissdo

Proponentes informados da
decisdo da Comissdo

(") Neste contexto, o termo “confidencialidade” ndo deve ser considerado como equivalente a classificacdo de seguranga “CONFIDENCIAL
UE”. Os procedimentos relacionados com documentos “CONFIDENCIAL UE” apenas sdo aplicdveis a informacdes e material cuja
divulgacdo nido autorizada possa prejudicar os interesses essenciais da UE ou de um dos seus Estados-Membros [disposi¢des da
Comissdo em matéria de seguranca - Decisio 2001/844/CE, CECA, Euratom da Comissdo, de 29 de Novembro de 2001, que altera
o seu Regulamento Interno (JO L 317 de 3.12.2001, p. 1)].

(%) O artigo 6.° da Decisdo 7.° PQ CE, o artigo 5.° da Decisdo 7.° PQ Euratom, o artigo 15.°, n.° 2, das Regras de Participagio CE e o
artigo 14.°, n.° 2, das Regras de Participacdo Euratom equivalentes.

(%) Artigo 15.°, n.° 2, das Regras de Participagdo CE e artigo 16.°, n.° 2, das Regras de Participacdo Euratom equivalentes.
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2. APRESENTACAO DE PROPOSTAS
2.1. Convites a apresentacio de propostas

As propostas sdo apresentadas em resposta a convites a apresentacdo de propostas (“convites”) (!). O contetido e o
calenddrio dos convites sdo estabelecidos nos programas de trabalho. Os antincios dos convites a apresentacdo de
propostas sdo publicados no Jornal Oficial da Unido Europeia. O “texto dos convites” é publicado no(s) sitio(s) Web da
Comissdo e inclui referéncias aos topicos dos programas de trabalho relativamente aos quais é solicitada a apresentagdo de
propostas, aos orcamentos indicativos para o convite, aos regimes de financiamento disponiveis, aos prazos para a
apresentacdo de propostas e as ligagdes para o Servico Electrénico de Apresentacdo de Propostas (Electronic Proposal
Submission Service - EPSS) (ver ponto 2.3). O referido sitio Web dé acesso a todas as informagdes necessarias para os que
pretendem apresentar propostas em resposta aos convites. Para cada convite sdo, em especial, elaborados um ou vérios
guias dos proponentes. Estes guias explicam o processo de apresentacdo de propostas e o modo como os proponentes
podem solicitar assisténcia ou informagdes sobre quaisquer questdes relacionadas com o convite. Sdo fornecidos elemen-
tos de contacto para os Pontos de Contacto Nacionais e o Servico de Informagdes do 7.° PQ da Comissdo. Estd disponivel
um servico de assisténcia especifica (helpdesk) para as questdes relacionadas com o EPSS.

Os convites sdo considerados “abertos” até ao prazo indicado.

Consoante os objectivos do convite, 0 programa de trabalho e o convite podem fazer uma distingdo entre diferentes tipos
de projectos em colaboracio, diferentes formas do regime “Investigacdo em beneficio de grupos especificos” e entre tipos
de accdes de coordenagio e apoio.

O convite indicard também se é seguido um procedimento de apresentagdo e avaliacio de propostas numa tnica fase ou
em duas fases. Neste dltimo caso, os proponentes devem apresentar primeiro propostas reduzidas ou sucintas. Apenas os
proponentes cujas propostas sejam avaliadas positivamente numa primeira fase serdo convidados a apresentar propostas
completas na segunda fase (?) (consultar o anexo C para mais pormenores sobre este processo).

O gestor orcamental por subdelegagdo designa um “coordenador do convite” para cada convite. Essa pessoa actua como
ponto de contacto para as questdes préticas relacionadas com o convite e garante a planificagdo e organizagdo gerais da
recep¢do de proposta e do processo de avaliagdo.

Além disso, serdo nomeados um ou mais funciondrios da Comissdo, que serdo responsdveis pela formulagio de orien-
tagdes sobre a forma de resolver quaisquer questdes sensiveis que possam surgir no decurso do processo de apresentagio
e avaliacdo de propostas, incluindo as relacionadas com possiveis conflitos de interesses (ver ponto 3.3).

2.2. Verificagdo prévia das propostas

Quando tal se justifique pela natureza de um determinado convite, a Comissdo pode disponibilizar um servigo consultivo
de verificagdo prévia informal de propostas. O objectivo é aconselhar os proponentes potenciais quanto a aparente
elegibilidade das propostas e a sua inser¢do no ambito do convite. Se aplicvel, serdo dadas informagdes pormenorizadas
sobre este procedimento de verificacdo prévia das propostas nos Guias dos Proponentes relevantes.

2.3. Apresentacio de propostas

As propostas s3o apresentadas por via electrénica (}) através do Servigo Electrénico de Apresentagio de Propostas
(Electronic Proposal Submission System - EPSS) pela Internet.

Entre os proponentes de um consdrcio, apenas o coordenador da proposta (identificado pelo nome de utilizador e senha)
estd autorizado a apresentar a proposta.

A preparacdo e a transferéncia de todos os dados relativos a proposta e o acordo dos proponentes quanto as condicdes de
utilizagdo do sistema e da avaliacdo devem ter lugar antes de se tentar apresentar uma proposta.

(") Com a possivel excepcio referida no artigo 14.° das Regras de Participagdo CE e no artigo 13.° das Regras de Participacdo equivalentes
para:

a) Acgdes de coordenagio e apoio a realizar por entidades juridicas indicadas nos Programas Especificos ou nos Programas de
Trabalho, nos casos em que o Programa Especifico permita a identificacdo de beneficidrios nos programas de trabalho, de acordo
com as Normas de Execugdo;

b) Accoes de coordenagio e apoio que consistam na aquisi¢do de bens ou servigos sujeitos as regras em matéria de contratos publicos
estabelecidas no Regulamento Financeiro;

¢) Acgdes de coordenacdo e apoio relacionadas com a nomeagdo de peritos independentes;

d) Outras ac¢des quando previstas no Regulamento Financeiro ou nas suas Normas de Execucdo.

(%) Artigo 16.°, n. 2., das Regras de Participacdo CE e artigo 15.%, n.° 2, das Regras de Participa¢io Euratom equivalentes. O procedimento
de apresentacio e avaliacdo em duas fases pode ser uma opgdo til quando se prevé que um convite a apresentacdo de propostas atraia
um nimero desproporcionalmente elevado de propostas relativamente ao orcamento disponivel. Este excesso de candidaturas pode ser
associado aos convites de caracter “ascendente”, quando o programa de trabalho dd uma liberdade considerdvel aos proponentes para
escolherem eles proprios os topicos.

Poderd haver circunstancias excepcionais em que as propostas possam ser apresentadas em papel. Essa possibilidade serd indicada no
texto do convite e no Guia dos Proponentes. As regras para a apresentacio de propostas em papel estdo descritas no anexo E.

—
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O EPSS efectuard um determinado niimero de controlos basicos de verificagdo, nomeadamente quanto a exaustividade da
proposta, a coeréncia interna dos dados, a auséncia de virus e a conformidade no que diz respeito aos tipos de ficheiros e
as limitagdes em termos de tamanho que sejam especificadas. Apenas apds a conclusio destas verificacdes, que ndo
substituem as verifica¢cdes formais de elegibilidade descritas no ponto 2.5, é que o EPSS permitird ao proponente
apresentar a sua proposta. A apresentagdo é considerada como ocorrendo no momento em que o coordenador da
proposta inicia o processo final de apresentacio de uma proposta, conforme indicado pelo EPSS, e ndo em qualquer
outro momento anterior.

As propostas apresentadas via EPSS sdo registadas nas bases de dados apds o encerramento do convite. A Comissdo so
tem acesso as propostas depois do termo do prazo do convite (ou apés a data intermédia, no caso de regimes de convites
abertos em permanéncia, tal como descrito no anexo D).

As versdes das propostas enviadas em papel (excepto de acordo com o procedimento e nos casos descritos no anexo E),
em suportes moéveis de armazenamento de dados electrénicos (por exemplo, CD-ROM e disquete), por correio electronico
ou por fax ndo serdo consideradas recebidas pela Comissio.

O processo de retirada de uma proposta pelo seu coordenador é descrito no Guia dos Proponentes. Uma proposta
retirada ndo pode ser subsequentemente tida em conta pela Comissio.

Se for recebida mais de uma c6pia da mesma proposta antes do termo do prazo do convite, apenas a versio mais recente
é considerada para verificagdo da elegibilidade e possivel avaliagdo.

As propostas estdo permanentemente arquivadas em condi¢des de seguranca. Depois de concluida a avaliagdo e eventual
negociacio subsequente, serdo destruidas todas as copias em papel, com excep¢do das necessdrias para fins de arquivo
efou auditoria.

2.4. Recepcio pela Comissdo

Sdo registadas a data e a hora de recep¢do da tltima versdo das propostas apresentadas. Apds o encerramento do convite
(ou da data intermédia no caso de regimes de convite aberto em permanéncia), é enviado um aviso de recep¢do ao
coordenador da proposta, por correio electrénico, contendo:

— O titulo, acrénimo e identificador tnico (ntimero) da proposta;

— O nome do programa efou actividade/dominio de investigacdo e o identificador do convite no dmbito do qual é
apresentada a proposta;

— A data e a hora da recepgdo (estabelecidas em fungdo do prazo do convite, para as propostas apresentadas por via
electrénica).

Nio existe normalmente mais nenhum contacto entre a Comissdo e os proponentes relativamente a respectiva proposta
até a conclusdo da avaliagdo, com excepgdo das propostas sujeitas a audi¢des (ver ponto 3.8). Todavia, a Comissdo pode
contactar o proponente (normalmente através do coordenador) a fim de clarificar questdes como as relativas a elegibi-
lidade (ver ponto 2.5).

2.5. Verificacdo da elegibilidade

As propostas devem satisfazer todos os critérios de elegibilidade para serem aceites para avaliagdo. Esses critérios sdo
rigorosamente aplicados. No caso do procedimento de apresentacdo de propostas em duas fases, é efectuada uma
verificagdo da elegibilidade em cada uma das fases. Os critérios de elegibilidade a seguir indicados sdo aplicdveis a todas
as propostas apresentadas no ambito de um convite (1).

— Recepcio da proposta pela Comissdo dentro da data e hora estabelecida no convite, se aplicavel;

— Condi¢des minimas (como nimero de participantes), conforme indicado no convite a apresentacdo de propostas;

— Exaustividade da proposta, ou seja, apresentagdo de todos os formuldrios administrativos solicitados e da descricdo da
proposta (Nota: compete aos peritos julgar da exaustividade da informagio contida na proposta. As verificagdes da
elegibilidade apenas se aplicam & apresentagdo das partes adequadas da proposta);

— Ambito do convite: o contetido da proposta deve estar relacionado com o(s) tépico(s) e regime(s) de financiamento
estabelecido(s) na componente do programa de trabalho a que se refere o convite. S6 em casos Obvios é que uma
proposta serd considerada nao-elegivel por questdes de “ambito”.

(") Estes critérios podem ser complementados por critérios de elegibilidade adicionais previstos na decisdo relativa ao programa especifico
efou no programa de trabalho.
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Caso se torne claro antes, durante ou apds a fase de avaliacio que uma ou mais propostas ndo satisfazem um ou varios
dos critérios de elegibilidade, estas sdo declaradas ndo-elegiveis pela Comissdo e excluidas do processo de avaliagdo. Caso
se verifiquem ddvidas quanto a elegibilidade de uma proposta, a Comissdo reserva-se o direito de prosseguir a avaliacdo,
enquanto se aguarda a decisdo final sobre a respectiva elegibilidade. O facto de uma proposta ser avaliada nessas
circunstancias ndo constitui prova da sua elegibilidade.

2.6. Comité de exame da elegibilidade

Se a questdo da elegibilidade ndo for dbvia e se for considerado necessdrio um exame mais aprofundado do caso, o
coordenador do convite pode convocar um comité interno de exame da elegibilidade.

O comité tem como fun¢do garantir uma interpretacdo juridica coerente desses casos e um tratamento equitativo dos
proponentes.

Este comité, composto por funciondrios da Comissdo com os devidos conhecimentos em matéria juridica, de contetido
cientifico e tecnoldgico efou de sistemas de informacdo, é presidido pelo coordenador do convite. O comité examina a
proposta e, se for caso disso, as circunstancias proprias da sua apresentagdo e presta aconselhamento especializado de
apoio a decisdo de permitir a avaliacdo da proposta ou de a recusar por questdes de elegibilidade. O comité pode decidir
entrar em contacto com o proponente com vista a clarificar uma questdo especifica.

3. AVALIACAO DAS PROPOSTAS
3.1. Papel dos peritos

A Comissdo avalia as propostas com a assisténcia de peritos independentes (1), a fim de garantir que apenas sejam
seleccionadas para financiamento as propostas de qualidade mais elevada. Devido a amplitude e diversidade dos dominios
de investigagdo abrangidos pelos Programas-Quadro, estes peritos sdo peritos externos em relacio a Comissdo.

Os peritos podem ser convidados para efectuar a avaliagdo, total ou parcialmente, na sua residéncia ou local de trabalho
(“avaliagdo a distancia”) ou nas instalacdes da Comissdo.

Ocasionalmente, sempre que existam competéncias internas relevantes, o pessoal da Comissdo pode participar na qua-
lidade de perito juntamente com os peritos externos. Esses peritos internos participardo em complemento do niimero
minimo exigido para o convite (ver ponto 3.8, alinea b)) (?).

A tUnica excepcdo a utilizacdo de peritos é o caso das accdes de coordenagdo e apoio referidas no artigo 14.° das Regras
de Participacdo CE e no artigo 13.° das Regras de Participacio Euratom equivalentes, em que apenas sio nomeados
peritos independentes caso a Comissdo considere adequado ().

3.2. Nomeagdo de peritos

Os peritos devem possuir as competéncias e conhecimentos adequados nos dominios de actividade em que ¢ solicitada a
sua colaboracdo. Devem também possuir um elevado nivel de experiéncia profissional no sector ptblico ou privado, num
ou mais dos seguintes dominios ou actividades: investigacdo nos dominios cientificos e tecnoldgicos relevantes; adminis-
tragdo, gestdo ou avaliagdo de projectos; utilizacdo dos resultados de projectos de investigagdo e de desenvolvimento
tecnoldgico; transferéncia de tecnologias e inovagio; cooperagdo internacional em ciéncia e tecnologia e desenvolvimento
de recursos humanos. Os peritos podem ser cidaddos de paises que ndo sejam Estados-Membros ou Estados associados
aos Programas-Quadro.

A Comissdo estabelece uma base de dados de peritos que contém os dados de candidatos adequados, com base em
convites a apresentacdo de candidaturas publicados no Jornal Oficial da Unido Europeia. Serd dirigido um convite a pessoas
singulares e outro a organizagdes relevantes, como agéncias nacionais de investigagdo, institui¢des de investigacdo e
empresas.

Se adequado, a Comissdo pode em qualquer momento seleccionar um individuo com as competéncias adequadas que nio
conste das listas elaboradas com base nos convites supramencionados. Os peritos inscritos na base de dados podem ser
convidados a assistir a Comissdo no que diz respeito a outras actividades para além da avaliagio de propostas de
investigacdo, caso tenham expresso a sua disponibilidade para serem considerados para tais tarefas. A base de dados
pode ser disponibilizada, mediante pedido, a organismos de financiamento da investigagdo investidas de uma missdo de
servico ptiblico nos Estados-Membros e Estados associados aos Programas-Quadro, bem como a outras estruturas que
executem actividades de investigagdo da UE, criadas em conformidade com as disposicoes do Tratado.

(") Um perito independente é um perito que trabalha a titulo pessoal e que, na execugdo do seu trabalho, ndo representa qualquer
organizacao.
(%) Os funciondrios das agéncias especializadas relevantes da UE sdo considerados peritos externos para efeitos da observancia do nimero
minimo.
%) Artigo 17.°, n.° 1, das Regras de Participagdo CE e artigo 16.°, n.° 1, das Regras de Participacdo Euratom equivalentes.
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As decisdes relativas & concessdo desse acesso serdo tomadas pelo Director-Geral da Direccdo-Geral Investigagdo ou pelo(s)
seu(s) representante(s). A base de dados também pode ser utilizada pelo Centro Comum de Investigagdo da Comissdo para
a seleccdo de peritos para fins de apoio a actividades de investigagdo realizadas sob a forma de ac¢des directas (1).

Para a avaliacio das propostas apresentadas em resposta a um convite, a Comissdo elabora uma lista de peritos
independentes adequados (incluindo uma lista de reserva, se necessdrio). As listas sdo elaboradas principalmente com
base nos seguintes critérios de selecgdo:

— Um nivel elevado de especializacio;
— Uma gama adequada de competéncias;

A partir do momento em que possam ser satisfeitas as condi¢des supramencionadas, podem ser tidos em consideragdo
outros critérios:

— Um equilibrio adequado entre especialistas do meio académico e empresarial e utilizadores;
— Um equilibrio razodvel entre géneros (?);

— Uma distribuicdo razodvel de origens geograficas (°);

— Uma rotacdo regular de peritos (4).

Ao constituir as listas de peritos, a Comissdo tem também em conta, na medida do necessdrio, as suas capacidades para
apreciar a dimensdo industrial efou societal, bem como a relevancia politica, dos tdpicos abrangidos pelo convite. Os
peritos devem também possuir as competéncias linguisticas necessarias para as propostas a avaliar.

Nos casos em que os peritos tenham de tratar informagdes classificadas, sdo requeridas credenciais de seguranca ade-
quadas para a sua nomeacdo (°).

A lista de peritos a utilizar nas sessdes de avaliagdo é decidida pelo gestor orcamental responsivel por subdelegagio ou
por delegados devidamente habilitados. O nome dos peritos designados para a avaliagdo de propostas individuais ndo é
tornado publico. Contudo, uma vez por ano, a Comissdo publica na Internet a lista dos peritos utilizados nos Programas-
-Quadro e em cada Programa Especifico.

3.3. Condigdes da nomeagdo, cédigo de conduta e conflito de interesses

A Comissdo assina uma “carta de nomeagdo” com cada perito, com base no modelo constante do anexo F.

A carta de nomeagdo vincula os peritos a um cdodigo de conduta, estabelece as disposi¢des essenciais em matéria de
confidencialidade e contém, em especial, a descricio do trabalho e as condi¢cdes de pagamento e de reembolso das
despesas (ver anexo F).

Ao nomear os peritos, a Comissdo () deve tomar todas as medidas necessdrias para garantir que estes ndo sejam
confrontados com uma situagdo de conflito de interesses em relacdo as propostas sobre as quais devem emitir parecer.
Com esse fim em vista, é solicitado aos peritos que assinem uma declaragio em como nio existe nenhum conflito de
interesses (ver anexo F) a data da sua nomeagdo e em como se comprometem a informar a Comissdo quer quanto a
existéncia quer quanto a sua natureza, caso surja uma situagdo desse tipo durante o desempenho das suas fungdes.
Quando informada de uma situa¢do desse tipo, a Comissdo toma todas as medidas necessdrias para eliminar o conflito de
interesses. Além disso, todos os peritos deverdo confirmar, no momento da avaliagdo, que ndo existe nenhum conflito de
interesses relativamente a cada proposta que sejam chamados a analisar.

A declaragdo faz uma distin¢do entre conflitos de interesses “inadmissiveis” e “potenciais”.

(") Ao abrigo do disposto no artigo 27.° das Regras de Participacdo CE e no artigo 26.° das Regras de Participacdo Euratom equivalentes,

esta base de dados também serd utilizada para o acompanhamento e avaliagio dos programas e acgdes indirectas.

() A Unido Europeia defende uma politica de igualdade de oportunidades e visa em especial atingir a médio prazo uma percentagem
minima de 40 % de membros de cada sexo em cada grupo de peritos e comités (Decisio 2000/407/CE da Comissdo, de 19 de Junho
de 2000, relativa ao equilibrio de géneros nos comités e grupos de peritos por si criados).

(%) No caso dos convites relativos a actividades de cooperacdo internacional especificas (SICA), serd incluido um niimero significativo de
peritos que sejam cidaddos dos paises parceiros da cooperagdo internacional.

() Em geral, a Comissdo garantird que, em cada ano civil, seja pelo menos substituido um quarto dos peritos utilizados em cada

actividade/dominio de investigaco.

(°) Artigo 17.°, n.° 2, das Regras de Participagdo CE e artigo 16.%, n.° 2, das Regras de Participacdo Euratom equivalentes.

(%) Artigo 17.°, n.% 3 e 4, das Regras de Participagdo CE e artigo 16.°, n.°® 3 e 4, das Regras de Participacdo Euratom equivalentes.
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Quando um conflito de interesses inadmissivel é comunicado pelo perito ou verificado pela Comissdo com base em todas
as fontes de informacdo disponiveis, o perito ndo avaliard a proposta em causa (grupo de consenso), nem tomard parte
em qualquer revisio por painéis (incluindo eventuais audiéncias) quando a proposta estd a ser considerada (').

Os peritos que estdo contratados por um dos organismos proponentes de uma proposta sio normalmente considerados
como tendo um conflito de interesses “inadmissivel”. Todavia, quando justificado pelo requisito de nomeacdo dos
melhores peritos disponiveis e pela reduzida dimensdo da reserva de peritos qualificados, a Comissio pode decidir
convidar tais peritos a participarem na sessdo da revisdo por painel, desde que o perito trabalhe num departamento/
[laboratériofinstituto diferente daquele em que os trabalhos serdo realizados e que os 6rgdos constitutivos funcionem com
um elevado grau de autonomia. Nesse caso, o perito abster-se-d de participar no debate (ou férum electrénico) se o painel
analisar pormenorizadamente a proposta que envolve a organiza¢do em causa. Esses peritos ndo participam em eventuais

audi¢Oes se a proposta em questdo atingir essa fase.

Em casos excepcionais devidamente justificados, os peritos que se encontrem nas circunstancias descritas supra podem
também participar no grupo de consenso relativo a proposta em questdo. A Comissdo informard os outros peritos do
grupo da afiliacio do perito em causa.

Quando um potencial conflito de interesses ¢ comunicado pelo perito ou levado ao conhecimento da Comissdo por
qualquer meio, a Comissdo considerard as circunstincias do caso e decidird, com base nos elementos de informacio
objectivos ao seu dispor, sobre a existéncia de um real conflito de interesses (2). Caso seja estabelecida a existéncia de um
real conlflito, o perito serd excluido da mesma forma que um perito com um conflito de interesses inadmissivel. Noutras
situacdes, consoante as circunstancias especificas do caso e tendo em devida conta os riscos associados, a Comissdo pode
decidir autorizar o perito a proceder a avaliagdo. O perito deve assinar uma declaragdo confirmando que actuard de forma
imparcial.

A Comissdo pode tomar todas as medidas apropriadas para evitar um conflito de interesses. O papel do perito pode ser
restringido a revisdo por painel. Nesse caso, o perito deve sair da sala (ou férum electrénico) quando o painel trata o caso
individual da proposta em que exista esse conflito de interesses.

Caso no decurso da avaliacdo surja um conflito até entdo ndo detectado, o perito deve anunciar o facto imediatamente a
um funciondrio da Comissdo. Caso se venha a determinar que o conflito de interesses ¢ inadmissivel, o perito deve abster-
-se de participar na avaliagdo ulterior relativa a proposta em causa. Serdo anulados quaisquer pontuacdes e comentarios
apresentados anteriormente por esse perito relativamente & proposta em causa. Se necessdrio, o perito serd substituido.

Se um perito dissimular conscientemente um conflito de interesses inadmissivel ou potencial, e se tal for detectado
durante a avaliacdo, o perito serd imediatamente excluido e serdo aplicdveis as sangdes previstas na carta de nomeacdo
efou no Regulamento Financeiro e suas Normas de Execugdo. Os resultados de qualquer grupo de consenso em que o
perito tenha participado serdo declarados nulos e sem efeito, sendo a(s) proposta(s) em causa avaliada(s) novamente.

Por analogia com o estabelecido no artigo 265.%, n.° 3, das Normas de Execugdo do Regulamento Financeiro, uma
violacdo do cddigo de conduta ou outra falta grave cometida pelo perito pode ser qualificada como falta grave em matéria
profissional e levar a exclusdo desse perito da lista elaborada na sequéncia do convite a manifestagdes de interesse prevista
no artigo 179.°-A do Regulamento Financeiro. Na sequéncia dessa exclusdo, o perito serd eliminado da base de dados e
impedido de se voltar a registar durante o periodo de vigéncia da exclusdo.

3.4. Observadores independentes

Com vista a assegurar um elevado nivel de transparéncia, a Comissdo pode nomear peritos independentes na qualidade de
observadores (seguidamente designados “observadores”) do processo de avaliagdo do ponto de vista do seu funcionamento
e execucdo. O seu papel consiste em dar um parecer independente a Comissdo sobre o funcionamento ¢ a equidade de
todas as fases das sessdes de avaliagdo, sobre a forma como os peritos avaliadores aplicam os critérios de avaliagdo e sobre
formas de melhorar os procedimentos. Nessa qualidade, devem verificar que os procedimentos estabelecidos ou referidos
nas presentes Regras sdo respeitados e comunicar as suas constatacdes e recomendacdes a Comissdo. Sdo também
incentivados a estabelecer contactos informais com os funciondrios da Comissdo envolvidos nas sessdes de avaliacio e
sugerir & Comissdo possiveis melhorias que possam ser imediatamente postas em pratica. Todavia, no ambito do seu
trabalho, ndo exprimirdo opinides sobre as propostas em andlise nem sobre os pareceres dos peritos relativamente as
mesmas.

(') As fases do processo de avaliagdo estdo descritas no ponto 3.8.
() Quando necessdrio, podem ser estabelecidas orienta¢des nas normas de controlo interno da DG ou da Agéncia de Execucdo para a
Investigagao.
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Com esse fim em vista, ndo é necessdrio que os observadores sejam especializados nos dominios das propostas em
avaliacdo. Na realidade, poderd ser considerado vantajoso evitar a escolha de observadores com um conhecimento
demasiado profundo do dominio cientifico e tecnoldgico relevante, a fim de evitar conflitos entre as suas opinides sobre
o resultado das avaliagdes e o funcionamento das sessdes. De qualquer modo, ndo exprimirdo as suas opinides sobre as
propostas em andlise nem sobre os pareceres dos peritos sobre as mesmas.

Os observadores sdo convidados a estar presentes desde o inicio das sessdes de avaliagio quando os peritos sdo
informados dos procedimentos pela Comissdo. Sempre que uma parte da avaliacdo seja efectuada fora de instalagdes
da Comissdo (“avaliagio a distancia”), o observador pode avaliar essa fase posteriormente com base no debate com os
peritos apds estes se terem reunido em Bruxelas (ou noutro local de avaliagdo central).

A Comissdo informard os comités de programa da escolha de peritos na qualidade de observadores, e do respectivo
mandato, bem como das constatacdes dos observadores e poderd disponibilizar ao ptiblico um resumo dos seus
relatorios.

Os observadores devem cumprir as mesmas obrigacdes que os peritos em matéria de confidencialidade e de auséncia de
conflitos de interesse e assinam a mesma declaracdo para esse efeito (ver anexo F). Ndo lhes é permitido divulgarem
informacdes sobre as propostas, sobre os peritos designados para a andlise das propostas ou sobre os debates realizados
no ambito dos painéis de avaliacdo. Os observadores tém a obriga¢do de respeitar o cédigo de conduta apenso a sua carta
de nomeacio.

3.5. Critérios de avaliacio

Todas as propostas elegiveis sdo avaliadas pela Comissdo, se previsto assistida por peritos, a fim de avaliar o seu mérito
em funcio dos critérios de avaliacdo relevantes para o convite a apresentacdo de propostas.

Os critérios e subcritérios de avaliagio pormenorizados ('), bem como ponderacdes ¢ limiares associados, sdo definidos
nos programa de trabalho com base nos principios estabelecidos nos Programas Especificos e nos critérios definidos nas
Regras de Participagdo. Os critérios consistem em critérios de selecgdo e de atribuicdo, na acep¢do do Regulamento
Financeiro (artigo 115.%) e das suas Normas de Execugdo () (artigos 176.° e 177.9).

A forma como serdo aplicados serd explicada mais pormenorizadamente no convite a apresentagdo de propostas e no
respectivo Guia dos Proponentes.

3.6. Pontuacdo das propostas
Os peritos examinam as questdes a considerar em funcdo de cada um dos critérios de avaliacdo e classificam-nas numa
escala de 0 a 5. Podem ser atribuidos meios pontos.

Para cada critério em andlise, os valores das pontuagdes indicam as seguintes avaliacdes:

0 — A proposta ndo satisfaz o critério em questdo ou ndo pode ser avaliada devido a auséncia de informacdo ou a
informacdes incompletas;

1 — Mediocre. O critério ¢ tratado de uma forma inadequada ou hd graves deficiéncias inerentes;

2 — Satisfatério. Embora a proposta satisfaca o critério em termos gerais, verificam-se deficiéncias significativas;
3 — Bom. A proposta satisfaz bem o critério, embora fossem necessérias melhorias;

4 — Muito Bom. A proposta satisfaz muito bem o critério, embora sejam ainda possiveis algumas melhorias;

5 — Excelente. A proposta aborda adequadamente todos os aspectos relevantes do critério em causa. As eventuais
deficiéncias sdo insignificantes.

3.7. Limiares e ponderagdes
Limiares

Sdo definidos limiares para alguns ou todos os critérios, pelo que as propostas que ndo atinjam os limiares de pontuacdo
serdo recusadas. Para além disso, pode também ser definido um limiar global. Os limiares a aplicar a cada um dos
critérios, bem como um eventual limiar global, sdo estabelecidos no programa de trabalho e no convite a apresentagdo de
propostas.

(") Determinados subcritérios serdo utilizados para avaliar a capacidade operacional dos proponentes.

(3 JO L 357 de 31.12.2002, p. 1.
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Caso ndo atinja o limiar fixado para um critério, pode ser encerrada a avaliacdo da proposta.

Pode ser decidido dividir a avaliagdio em vdrias etapas com a possibilidade de diferentes peritos examinarem diferentes
critérios. Se a avaliagdo for efectuada em vdrias etapas sucessivas, as propostas que nio atinjam um limiar de pontuacio
ndo passardo a fase seguinte. Essas propostas podem ser imediatamente classificadas como recusadas.

Ponderagdo

Segundo a natureza especifica do regime de financiamento e do convite, pode ser decidido atribuir uma ponderacio ao
critério. As ponderagdes a aplicar a cada critério sdo estabelecidas no programa de trabalho e no convite.

3.8. Descri¢io pormenorizada da avaliacio da proposta (')
a) Informagdo prestada aos peritos

A Comissdo ¢ responsdvel por informar os peritos dos procedimentos antes das sessdes de avaliagdo. A informagio
prestada aos peritos abrange os processos e procedimentos de avaliagdo, bem como os critérios de avaliacdo a aplicar e o
contetdo e os impactos esperados dos tépicos de investigagdo em andlise. Serdo incluidas adverténcias especificas sobre
questdes de confidencialidade, imparcialidade e dissimulacdo de conflitos de interesses.

Serd dada especial atencdo a informacdo prestada aos peritos que fardo trabalho a distincia, caso em que poderd ser

necessdrio material especificamente adaptado (por exemplo, CD-ROM, apresenta¢des em linha). E mantido um estreito
contacto com cada um dos peritos a fim de os ajudar em quaisquer questdes que surjam.

b) Avaliagdo individual das propostas

As propostas sdo avaliadas, no minimo, por trés peritos. E aplicivel um ndmero minimo de cinco peritos as propostas
para Redes de Exceléncia e a outros casos quando previsto no respectivo Guia dos Proponentes.

Na fase inicial de avaliagdo, cada perito trabalha individualmente e atribui pontuagdes e apresenta comentdrios relativa-
mente a cada um dos critérios, conforme descrito no programa de trabalho e no convite.

Indicam igualmente se a proposta:

— Estd totalmente fora do dmbito do convite a apresentacdo de propostas;

— Trata de questdes éticas sensiveis;

— Exige uma andlise mais aprofundada das questdes relativas a seguranca (ver anexo B).

Quando ¢ utilizada a avaliagdo a distancia, a Comissdo envia a cada um dos peritos uma cdpia das propostas a examinar.
Tal poderd ser feito mediante o envio de copias em papel por correio ou servicos de correio acelerado ou a disponi-
bilizacdo da proposta por via electrénica.

Justificagdo da pontuagio

Os peritos devem elaborar comentdrios para acompanhar cada uma das suas pontuacdes. Esses comentdrios devem ser
consistentes com as pontuagdes atribuidas e contribuir para um eventual debate de consenso e respectivo relatério de
consenso.

Resultado da avaliagdo individual

Apds a avaliacdo individual de uma proposta, o perito elabora um relatério de avaliacdo individual confirmando a sua
leitura e avaliacdo individuais. No caso da avaliagdo a distancia, os resultados sdo enviados a Comissdo por correio ou por
via electrénica. O relatério de avaliagdo individual do perito ndo pode ser alterado posteriormente. Ao assinar (ou aprovar,
por via electrénica) o relatério de avaliacdo individual, cada perito confirma que ndo se encontra em situagdo de conflito
de interesses no que respeita a avaliagio dessa proposta.

Em alguns casos, poderd ser solicitado aos peritos que efectuem apenas a avaliagdo individual. Nesse caso, os seus
relatorios de avaliagdo individuais sdo enviados aos peritos envolvidos na fase de consenso (ver infra), a fim de serem
tidos em consideragdo na preparacdo do relatério de consenso.

(") Devido a sua natureza especial, os procedimentos aplicdveis ao Programa Especifico “Pessoas” sdo algo diferentes dos descritos na
presente sec¢do (ver anexo G).
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Caso seja considerada fora do ambito do convite por todos os peritos individuais, uma proposta pode ser considerada
nao-elegivel, pelo que ndo pode passar a fase de consenso.

c) Consenso

Logo que todos os peritos aos quais foi distribuida uma proposta tenham terminado as suas avaliagdes individuais, a
avaliagdo continua com uma avaliagdo de consenso, que representard os seus pontos de vista comuns.

Tal implica normalmente uma reunido de consenso (ou férum electronico) para debater as pontuacdes atribuidas e
preparar os comentarios.

O debate de consenso é moderado por um representante da Comissdo (‘o moderador”). O papel do moderador é procurar
chegar a um consenso entre os diversos pontos de vista dos peritos, sem favorecer nem prejudicar quaisquer propostas ou
organizagdes envolvidas, e garantir uma avaliacdo justa e equitativa de cada proposta em fungdo dos respectivos critérios
de avaliacdo.

O moderador do grupo pode designar um perito como responsavel pela redaccdo do relatério de consenso (‘relator”).

Os peritos tentam chegar a uma pontuacdo consensual relativamente a cada um dos critérios avaliados ¢ a comentdrios
adequados de justificacdo das pontuagdes. Os comentdrios devem ser adequados para transmissio ao coordenador da
proposta. As pontuagdes e comentdrios sdo registados num relatério de consenso.

Se aplicdvel, devem também chegar a uma visdo comum sobre as questdes de dmbito, ética e seguranga, conforme
indicado na etapa b) supra.

Se durante o debate de consenso se verificar que é impossivel que todos os peritos cheguem a um ponto de vista comum
quanto a um determinado aspecto da proposta, o funciondrio da Comissdo responsavel pela avaliacio pode solicitar a
avaliagdo da proposta por um méximo de trés peritos adicionais.

Resultado do consenso

O resultado da fase de consenso é o relatério de consenso, assinado (ou aprovado por meios electronicos) pelo
moderador e todos os peritos ou, no minimo, pelo moderador e pelo “relator”. O moderador ¢ responsavel por garantir
que o relatério de consenso reflicta o consenso obtido, expresso em pontua¢des e comentdrios. Caso seja impossivel
chegar a um consenso, o relatério conterd a opinido maioritria dos peritos, mas registard também, possivelmente num
anexo, as opinides divergentes de um ou varios peritos.

A Comissdo tomard as medidas necessdrias para garantir a qualidade dos relatérios de consenso, dando especial atengdo a
clareza, coeréncia e nivel de pormenor adequado. Se forem necessdrias alteragdes importantes, os relatorios serdo
reenviados aos peritos em causa.

A assinatura (ou aprovagdo electrénica) do relatério de consenso completa a fase de consenso.

Avaliacdo de uma proposta reapresentada

No caso de propostas que ji foram anteriormente apresentadas a Comissdo no ambito do 7.° PQ, o moderador faculta
aos peritos o relatério de sintese da avaliagdo anterior (ver infra), na fase de consenso, se a avaliacdo anterior tiver sido
efectuada em condigdes compardveis (por exemplo, topicos e critérios do programa de trabalho largamente semelhantes).
Se necessério, serd solicitado aos peritos que apresentem uma justificacdo clara das suas pontuagdes e comentdrios, caso
estes sejam substancialmente diferentes dos atribuidos a proposta anterior.

d) Revisdo por painel

Trata-se da etapa final com a participacdo de peritos. Permite-lhes apresentar as suas recomendagdes a Comissdo depois de
disporem de uma panoramica dos resultados da fase de consenso. As modalidades praticas sio determinadas em func¢do
da natureza do convite e do niimero de propostas apresentadas.

Para um determinado convite, ou parte de um convite, poderd haver a possibilidade de todos os peritos analisarem todas
as propostas e efectuarem a sua avaliacdo final a0 mesmo tempo que preparam os relatérios de consenso. Estes peritos
sdo, por conseguinte, considerados como constituindo o painel.
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Noutros casos, é criado um novo painel que pode incluir peritos envolvidos na fase de consenso, novos peritos ou uma
combinagdo destes. Pode haver um painel que abranja a totalidade do convite ou vdrios painéis que abranjam diferentes
actividades, tépicos ou regimes de financiamento.

Fungdes do painel

A principal missdo do painel ¢ analisar e comparar os relatérios de consenso num determinado dominio, a fim de
verificar a coeréncia das pontuagdes aplicadas e dos comentdrios apresentados durante os debates de consenso e, quando
necessdrio, propor um novo conjunto de pontuagdes ou uma revisio dos comentdrios.

As tarefas do painel podem incluir igualmente:

— Audigdes com os proponentes das propostas que tenham atingido os limiares (ver infra);

— Resolugdo de casos em que foi registado um ponto de vista minoritdrio no relatério de consenso;

— Recomendagdo de uma ordem de prioridades para as propostas com a mesma pontuagdo (apenas se necessdrio, tendo
em conta o or¢amento disponivel ou outras condi¢des do convite estabelecidas no programa de trabalho);

— Apresentagdo de recomendagdes sobre a possivel agregacdo ou combinagdo de propostas.

O painel é presidido pela Comissdo ou por um perito nomeado pela Comissdo. Em qualquer caso, a Comissdo deve
garantir um tratamento justo e equitativo das propostas nos debates realizados no ambito do painel. Pode ser nomeado
um “relator” do painel (que poderd também ser o respectivo presidente) para redigir o parecer do painel.

Audigdes com os proponentes

Podem ser organizadas audi¢des com os proponentes como parte das deliberagdes do painel. As audi¢des podem ser
particularmente tteis em convites, ou partes de convites, que atraiam projectos em colaboragdo efou redes de exceléncia
com integracdo em larga escala.

Quando sdo realizadas audicdes, sdo enviados convites aos coordenadores das propostas que tenham pontuacdes de
consenso superiores aos limiares individuais e globais. Em alguns convites poder-se-d decidir alargar o convite a repre-
sentantes das propostas que atingiram os limiares individuais, mas que ndo atingiram o limiar global.

Em qualquer dos casos, a condigdo para o envio de convites deve ser aplicada de forma consistente em relacio a todas as
propostas apresentadas no dmbito do convite, ou de parte do convite, ao abrigo de uma determinada rubrica orcamental
indicativa do programa de trabalho.

As audigdes proporcionam informagdes que permitem clarificar melhor as propostas e ajudar o painel a atribuir as
respectivas pontuagdes e classificacdo finais. Estas tém como objectivo permitir aos peritos compreender melhor a
proposta, mas ndo alterar ou de algum modo melhorar a proposta em si mesma. Por conseguinte, ndo serd solicitado
aos proponentes que apresentem as suas propostas, mas apenas que expliquem e clarifiquem questdes que lhes serdo
colocadas com antecedéncia.

Quaisquer questdes especiais decorrentes de propostas individuais que exijam competéncias especificas poderdo ser
resolvidas convidando peritos adicionais competentes para estarem presentes nas audigdes relativas a essas propostas.
Nesse caso, os peritos adicionais sdo convidados a apresentar comentdrios apenas sobre a questdo especifica relativamente
a qual possuem competéncias especializadas e ndo sobre a proposta no seu conjunto.

Se um consdrcio proponente ndo estiver presente na audi¢do, mas responder por escrito as questdes colocadas, as suas
respostas escritas serdo tidas em consideracdo. Se um consércio ndo responder as questdes colocadas e também nédo
estiver presente na audicdo, o painel chegard a acordo quanto a uma classificacdo final e formulard comentdrios
relativamente a essa proposta apenas com base na documentacdo inicialmente apresentada.

Em algumas circunstincias, poderd ser realizada uma audigdo inteiramente mediante procedimento escrito.
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Em alternativa, podem ser organizadas audi¢des por telefone ou por videoconferéncia.
As modalidades especificas das audi¢des serdo descritas no Guia dos Proponentes.

Resultado da revisio por painel

O resultado da revisdo por painel ¢ um relatério do qual consta principalmente:

— Um relatério de sintese da avaliacdo relativo a cada proposta, incluindo comentdrios e pontuagdes, tendo em conta
eventuais audi¢des. Quando relevante, sdo comunicadas questdes éticas ou consideracdes de seguranca;

— Uma lista das propostas que atingiram todos os limiares fixados, juntamente com uma pontuagdo final de cada
proposta que tenha atingido os limiares e as recomendacdes do painel em termos de ordem de prioridade;

— Uma lista das propostas avaliadas que ndo atingiram um ou mais limiares;

— Uma lista das propostas que tenham sido consideradas ndo-elegiveis durante a avaliagdo;
— Um registo das audigdes (se aplicdvel);

— Uma sintese de quaisquer outras recomendagdes do painel.

Se o mesmo painel tiver considerado as propostas apresentadas em resposta a vdrias partes de um convite (por exemplo,
diferentes regimes de financiamento ou diferentes topicos aos quais tenham sido atribuidos orgamentos indicativos
distintos no programa de trabalho), o relatério pode conter mdltiplas listas.

Os relatérios de sintese da avaliacdo acordados pelo painel de peritos podem incluir recomendacdes para melhorar uma
proposta que ji tenha uma pontuagio elevada.

Essas recomendacdes visardo uma execugdo mais eficiente dos trabalhos propostos, por exemplo modificando certos
aspectos da metodologia ou eliminando pacotes de trabalho supérfluos. Os peritos devem indicar o impacto previsivel em
termos de esforcos e de equipamentos e podem indicar o impacto de tais alteragdes no orcamento. Os peritos podem
igualmente propor uma reducdo dos esforcos efou do orcamento, sem alteragdo do contetido, se os motivos para tal
redugdo forem bem fundamentados.

Em casos devidamente justificados, o painel pode recomendar uma fusio das propostas ou o financiamento até um
determinado nivel, com a possibilidade de concessio de financiamento suplementar apds um subsequente convite a
apresentacdo de propostas.

Se aplicdvel, os peritos formulardo uma recomendagdo para o financiamento de projectos, solicitando um nivel mais
elevado de reembolso para actividades de investigacio e de desenvolvimento tecnoldgico relacionadas com a seguranga,
sempre que tal se justifique pelo desenvolvimento de capacidades em dominios com uma dimensdo de mercado muito
limitada e com um risco de “deficiéncia do mercado”, bem como para o desenvolvimento acelerado de equipamentos em
resposta a novas ameagas (1).

O relatério do painel é assinado, no minimo, por trés peritos do painel, incluindo o “relator” do painel (caso tenha sido
designado um perito para o efeito), bem como pelo presidente.

3.9. Informagdo dos proponentes

A Comissdo envia, por via electrénica, uma carta (“carta de informacdo inicial”) ao coordenador de cada proposta avaliada.
A carta é acompanhada de um relatério de sintese da avaliagdo, excepto no caso de proponentes que passaram na
primeira fase de um procedimento em duas fases, conforme descrito no anexo C. A carta e o relatério de sintese da
avaliacio podem também ser enviados em formato papel. O objectivo é dar aos proponentes uma indicagdo rapida dos
resultados obtidos pelas suas propostas na avaliagdo pelos peritos. Contudo, nesta fase, a Comissdo ndo pode assumir um
compromisso quanto a possibilidade de selec¢do e financiamento.

O Guia dos Proponentes indicard a data prevista para o envio dessas cartas (2).

(") Artigo 33.°, n.° 1, das Regras de Participagdo CE.
(%) Para assegurar a conformidade com o procedimento descrito no ponto 5.3, o Guia solicitard aos proponentes que informem a
Comissdo caso ndo tenham sido contactados até essa data.
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A Comissdo ndo alterard os relatérios de sintese da avaliacio que fazem parte do relatério do painel, excepto se tal for
necessdrio para melhorar a legibilidade do texto ou, excepcionalmente, para eliminar eventuais erros factuais ou comen-
tarios inadequados que possam ter escapado anteriormente na revisio das provas do relatério. As pontuacdes nunca serdo
alteradas. O relatério de sintese da avaliagdo reflecte o consenso obtido pelos peritos, incluindo a revisdo final do painel.
Contém comentédrios e pontuagdes relativas a cada critério e uma pontuacdo global, bem como comentdrios de cardcter
geral quando adequado. Os comentdrios registados devem apresentar razdes claras e suficientes para as pontuagdes
atribuidas e, se adequado, recomendagdes de alteragdo da proposta caso esta seja aceite para negociacdo. Em casos
excepcionais, podem ser indicadas as possibilidades de agregacdo ou combinacdo com outras propostas.

Relativamente as propostas recusadas por ndo atingirem um determinado limiar de avaliagdo, os comentdrios constantes
do relatdrio de sintese da avaliagdo apenas poderdo incidir nos critérios analisados até ao momento em que o limiar ndo
foi atingido.

Os coordenadores cujas propostas sejam consideradas ndo-clegiveis serdo informados dos motivos de tal decisdo.

Os coordenadores cujas propostas sejam consideradas ndo-elegiveis por questdes de seguranca serdo informados dos
motivos de tal decisdo.

4. FINALIZACAO DOS RESULTADOS DA AVALIACAO

Nesta fase, os servicos da Comissdo examinam os resultados da avaliacio efectuada pelos peritos e procedem a sua
propria avaliagdo das propostas, nomeadamente a revisdo da contribui¢do financeira da Unido ou da Euratom, com base
no parecer desses peritos.

4.1. Lista de classificagio da Comissdo

As propostas sdo classificadas de acordo com os resultados da avaliacdo. As decisdes relativas ao financiamento sdo
tomadas com base nessa classificacdo ().

O servico competente elabora a lista final de propostas seleccionadas para possivel financiamento entre as que tenham
atingido os limiares de avaliagdo, com base nos resultados da avaliacdo dos peritos. Serdo tidas em devida consideragio as
pontuagdes obtidas e quaisquer conselhos dos peritos. Ter-se-d igualmente em conta o or¢amento disponivel, os objec-
tivos estratégicos do programa, as politicas da Unido ou da Euratom, bem como o equilibrio geral das propostas a
financiar.

O niimero de propostas na lista depende do or¢amento disponivel. As propostas sdo ordenadas por ordem de prioridade,
a menos que exista orcamento suficiente para financiar todas as propostas que tenham atingido os limiares necessarios.

Regra geral, a Comissdo segue a ordem de prioridade das propostas sugerida pelos peritos. Em casos excepcionais,
devidamente justificados e autorizados a um nivel adequado, uma proposta pode ser colocada numa ordem de prioridade
diferente da sugerida pelos peritos. As razdes que conduziram a essa ordenagdo sdo apresentadas.

E apresentada uma sugestdo de contribuicdo financeira da Unido ou da Euratom para cada uma destas propostas, com
base nos comentdrios dos peritos, bem como nas andlises dos proprios servicos. Sdo possiveis cortes orcamentais, mas
estes ndo serdo efectuados com vista a apoiar outros projectos que de outra forma ndo seriam financiados.

O servigo responsdvel consulta entdo os outros servicos e Direc¢des-Gerais interessados sobre a lista de propostas que
tenciona seleccionar para financiamento, incluindo a sugestio de contribui¢do financeira da Unido ou da Euratom
relativamente a cada proposta. Pode ser indicada uma lista de reserva (ver infra).

A consulta interna incide igualmente em aspectos que possam ter de ser alterados durante o processo de negocia¢do, com
base no parecer dos peritos. Tal pode incluir condi¢des especiais relativas a fusdo de propostas ou um financiamento
condicional sugerido pelos peritos (ver ponto 3.8).

Na sequéncia desta consulta interna, é elaborada a lista final de classificacio da Comissdo, bem como os mandatos de
negociacdo. Se a consulta revelar que trabalhos muito semelhantes ji sio financiados de outra forma, ou caso uma
proposta tivesse resultados manifestamente contrérios as politicas estabelecidas da Unido ou da Euratom, um projecto que
tenha sido originalmente apresentado para financiamento pelo servigo competente pode ndo constar da lista final de
classificagdo da Comissdo.

4.2. Lista de reserva da Comissio

A lista das propostas aceites para negociacdo toma em consideragio o orgamento disponivel (conforme indicado no
convite a apresentacdo de propostas). Algumas propostas podem ser mantidas em reserva para responder a eventualidades
como o fracasso na negociagio de projectos, a retirada de propostas, poupangas orcamentais acordadas durante a
negocia¢do ou a disponibilidade de orcamento adicional de outras fontes.

(") Artigo 15.°, n.° 3, das Regras de Participacdo CE e artigo 14.°, n.° 3, das Regras de Participacdo Euratom equivalentes.
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Os coordenadores de propostas mantidas em reserva recebem a confirmagdo de que lhe poderdo ser propostas negocia-
¢oOes para fins de preparagdo de uma convengdo de subvengdo, mas apenas no caso de serem disponibilizados financia-
mentos adicionais. Esta confirmagdo pode também indicar a data apds a qual ndo é provavel que sejam enviadas
propostas de negociacdo.

Quando se esgotar o or¢amento para o convite em causa, os coordenadores das propostas ndo financiadas que ainda
constem da “reserva” serdo informados do facto e as propostas serdo recusadas (ver infra).

4.3. Decisdes de recusa da Comissio

A Comissdo decide formalmente recusar as propostas consideradas ndo-elegiveis (quer antes, quer no decurso da avalia-
¢do) que ndo atingiram qualquer um dos limiares estabelecidos para os critérios de avaliacdo e as que, por ndo atingirem
uma determinada classificacdo, ndo podem ser financiadas pelo facto de o orcamento disponivel ser insuficiente. A
Comissdo pode recusar todas as propostas com uma classificacdo inferior a um determinado nivel, independentemente
da disponibilidade de orgamento e dos comentdrios dos peritos, se considerar que o nivel de qualidade é insuficiente para
merecer apoio. A Comissdo pode igualmente recusar propostas por razdes éticas na sequéncia de um exame ético (ver
anexo A) ou por razdes de seguranca de acordo com o procedimento descrito no anexo B.

Apés uma decisdo de recusa, os coordenadores das propostas recusadas sio informados por escrito da decisio da
Comissdo. A carta que lhes serd enderecada inclui também uma explicagdo das razdes da recusa.

A Comissdo ndo recusard as propostas que estdo a ser objecto de um procedimento de recurso (ver ponto 5.3).

5. NEGOCIACAO E ATRIBUICAO
5.1. Negociacdo de propostas

Os coordenadores das propostas que ndo foram recusadas e para as quais estd disponivel financiamento sdo convidados
para a fase de negociagdo. Se esta tiver lugar antes da finalizagdo da lista de classificacdo da Comissdo e dos mandatos de
negociagdo, o convite indicard claramente que as negociagdes podem ter de ser encerradas, ou o mandato de negociagdo
alterado, se tal se revelar necessirio na sequéncia dos resultados da consulta aos outros servigos.

A Comissdo pode ser assistida por peritos durante o processo de negociacdo, incluindo eventualmente os envolvidos na
fase de avaliacdo.

Para além de quaisquer questdes colocadas no relatério de sintese da avaliacdo, os proponentes podem receber pedidos
para a apresentagdo de outras informacdes administrativas, juridicas, técnicas e financeiras necessdrias para a preparagio
da convencdo de subvengdo ('). A Comissdo pode solicitar alteragdes, possivelmente incluindo alteragdes ao orgamento,
em consonancia com o mandato de negociacdo supramencionado (ponto 4.1). A Comissdo justificard todas as alteragdes
solicitadas.

As alteracdes dos aspectos de gestdo e dos aspectos cientificos abrangerdo, em especial, revisdes dos trabalhos propostos
conforme estabelecido no mandato de negociagdo descrito no ponto 4.1. Os aspectos juridicos abrangerdo, em particular,
a verificagdo da existéncia e estatuto juridico dos participantes, a revisdo de eventuais cldusulas especiais da convencio de
subvengdo, ou condi¢es exigidas pelo projecto, e outros aspectos relacionados com a elaboragdo da convengdo de
subvengdo final (incluindo a data de inicio do projecto, os prazos para a apresentagdo de relatorios e outros requisitos
juridicos). Os aspectos financeiros abrangerdo o estabelecimento da contribui¢io da CE, até um méximo fixado, o
montante do pré-financiamento, a estimativa da reparticio do orcamento e a contribui¢do financeira da Unido ou da
Euratom por actividade e por participante, bem como a avaliagio da capacidade financeira do coordenador e de quaisquer
outros participantes, se necessdrio.

As subvengdes ndo podem ser atribuidas a potenciais participantes que, durante o procedimento de concessio de uma
subvengdo, se encontrem numa das situagdes referidas nos artigos 93.° e 94.° do Regulamento Financeiro (referentes, por
exemplo, a faléncia, condenacio, falta grave em matéria profissional, ndo respeito das obrigagdes em matéria de seguranga
social, outras actividades ilegais, anterior quebra de contrato, conflito de interesses ou declarac¢des falsas).

Um potencial participante que tenha cometido uma irregularidade na execugdo de qualquer outra ac¢do no dmbito de um
programa da Unido ou da Euratom pode, em qualquer momento, ser excluido do processo de seleccdo, tendo-se em
devida consideragdo o principio da proporcionalidade. Ndo serdo seleccionadas as propostas que contrariem principios
éticos fundamentais ou que ndo satisfagam as condicdes estabelecidas no programa de trabalho ou no convite a
apresentagdo de propostas ().

Em conformidade com o estabelecido no artigo 54.°, n.° 5, do Regulamento (CE) n.° 1083/2006, uma despesa co-
-financiada pelo 7.° PQ ndo pode beneficiar de apoio dos fundos estruturais.

(") Em conformidade com o estabelecido no artigo 16.°, n.° 4, das Regras de Participacdo CE, do artigo 15.°, n.° 4, das Regras de
Participagio Euratom equivalente e da Decisio da Comissdo relativa a regras destinadas a assegurar uma verificacdo coerente da
existéncia e estatuto juridico dos participantes, bem como das suas capacidades financeiras [C(2007) 2466], no ambito das acgdes
indirectas do 7.° PQ.

(3) Artigo 15.°, n.° 2, das Regras de Participagdo CE e artigo 14.°, n.° 2, das Regras de Participacdo Euratom equivalentes.
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As eventuais modalidades de fusdo de projectos sdo também tratadas nesta fase e as questdes éticas (ver anexo A) ou
consideragdes de seguranca (ver anexo B) sio também clarificadas e tratadas, se necessdrio.

Caso se verifique ser impossivel chegar a acordo com um coordenador, actuando em nome do consércio, dentro de um
prazo razodvel que a Comissdo pode impor relativamente a qualquer questdo tratada durante a fase de negociagdo, as
negocia¢des podem ser encerradas e a proposta recusada por decisio da Comissio.

A Comissdo pode encerrar as negociagdes se o coordenador propuser alteragdes ao projecto em termos dos seus
objectivos, contetido C & T, composi¢do do consdrcio ou outros aspectos, numa medida que o torne significativamente
diferente da proposta que foi avaliada, ou de uma forma que ndo esteja em sintonia com o mandato de negociago.

As negociagOes de propostas da lista de reserva podem ter inicio logo que seja claro que foi disponibilizado orcamento
suficiente para financiar um ou mais desses projectos. Sujeitas a disponibilidade orcamental, as negociagdes devem
comegar pelas propostas mais bem classificadas na lista de reserva e continuar por ordem da classificacdo final.

5.2. Concessio de subvencdes

Caso as negociacdes sejam bem sucedidas (ou seja, uma vez que tenham sido finalizados com os proponentes os
pormenores da convencdo de subvencido e que tenham sido efectuadas todas as verificagdes necessdrias), a Comissio
conclui os seus procedimentos financeiros e juridicos internos, o procedimento de consulta do comité do programa
previsto no Programa Especifico e adopta a respectiva decisio de selec¢do. Uma vez adoptada a decisdo de seleccdo, é
atribuida uma subvencio de financiamento mediante uma convencdo de subvencdo formal celebrada entre a Comissdo, o
coordenador e os outros participantes.

5.3. Assisténcia, pedido de informagdo e recurso

O Guia dos Proponentes explicard o modo como os proponentes podem solicitar assisténcia ou informagdes sobre
quaisquer questdes relacionadas com o convite a apresentacdo de propostas e os procedimentos subsequentes. Serdo
fornecidos dados de contacto tanto para os Pontos de Contacto Nacionais como para o servico de assisténcia (Helpdesk) da
Comissdo. Serd proporcionado um servico de assisténcia especifica para as questdes relacionadas com o EPSS.

Além disso, a “carta de informagdo inicial” referida no ponto 3.9 indicard um enderego para quaisquer outras questdes
referentes aos resultados de uma determinada avaliagdo.

A carta deve também conter um enderego a utilizar se o coordenador considerar que houve deficiéncias no tratamento da
sua proposta e que estas deficiéncias prejudicaram o resultado do processo de avaliagdo. A carta indicard um prazo para a
recepgdo de tais reclamagdes, que serd de um més a contar da data de envio da carta da Comissdo. O coordenador deve
indicar o nome e o identificador do convite, 0 niimero (caso aplicdvel), o titulo e o acrénimo da proposta e uma
descrigdo completa das alegadas deficiéncias. O método para apresentagdo de reclamacdes serd descrito na carta (por
exemplo, através de um sitio Web especifico).

Serd entdo reunido um comité interno de revisio da avaliacdo (“‘comité de recurso”) para examinar os casos apresentados
pelos coordenadores, antes do prazo supramencionado, utilizando o método descrito na carta de informacio inicial. Ndo
serdo consideradas as reclamacdes que ndo respeitem estas condi¢des ou que ndo estejam relacionadas com a avaliagio ou
a verificagdo da elegibilidade de uma proposta especifica.

O comité pode reunir-se em diferentes formagdes, em fun¢do dos convites em causa. O seu papel consiste em garantir
uma interpretagdo juridica coerente desses pedidos e um tratamento equitativo dos proponentes. Faculta pareceres
especializados sobre a aplicagdo do processo de avaliagdio com base em todas as informagdes disponiveis relacionadas
com a proposta e a respectiva avaliacio. O comité funciona de forma independente. Ndo avalia ele mesmo a proposta. Se
o comité considerar que houve uma falha no processo de verificacdo da elegibilidade ou no processo de avaliagdo que
possa ter prejudicado a decisdo de financiar ou ndo a proposta, pode sugerir uma nova avaliacio da totalidade ou de parte
da proposta por peritos independentes. O comité ndo pord em causa a apreciagdo de grupos adequadamente qualificados
de peritos.

O comité é composto por pessoal da Comissdo com os devidos conhecimentos em matéria juridica, processual e relativa
ao contetido C & T efou aos sistemas de informagio, variando consoante os casos que é solicitado a analisar. E presidido
por um funciondrio de outro servico que nio o responsavel pelo convite. O coordenador do convite (ou outra pessoa
designada pelo servico responsdvel pelo convite) é membro do comité.

Se for solicitada ao comité a andlise de questdes de elegibilidade, este pode pedir o parecer (ou designar para o efeito, por
cooptagdo, membros) do comité de exame da elegibilidade mencionado no ponto 2.6.
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Em fungdo do seu exame, o comité recomendard uma linha de actuacdo ao funciondrio responsivel pelo convite.

Serd enviada uma resposta inicial aos queixosos o mais tardar trés semanas ap6s o termo do prazo para a apresentacdo de
recursos referido supra. Esta resposta inicial indicard quando serd enviada uma resposta definitiva.

O procedimento de recurso ndo substitui as vias de recurso aplicdveis a ac¢des da Comissdo, nomeadamente: o Secre-
tariado-Geral da Comissdo no que diz respeito a violagdes ao cédigo de boa administragdo (relagdes com o publico), o
Provedor de Justica Europeu por questdes de “md administragdo” e o Tribunal de Justica Europeu no que diz respeito a
uma decisdo aplicdvel a uma pessoa ou entidade juridica. Estas vias de recurso estdo também ao dispor dos proponentes
que pretendam apresentar uma reclamagdo apds o termo do prazo supramencionado.

5.4. Informacio sobre o resultado dos convites a apresentacdo de propostas

A Comissdo facultard ao comité do programa informacdes estatisticas sobre o resultado dos convites a apresentacio de
propostas, em conformidade com o estabelecido no anexo V dos Programas Especificos “Cooperacdo” e “Capacidades” e
no anexo II do Programa Especifico “Pessoas”.
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ANEXO A

PROCEDIMENTOS DE EXAME ETICO

INTRODUCAO

Para efeitos de aplicacdo do artigo 6.° do 7.° PQ CE, do artigo 5.° do 7.° PQ Euratom, do artigo 15.° das Regras de
Participagdo CE e do artigo 14.° das Regras de Participacdo Euratom equivalentes, o procedimento de avaliacdo descrito
nas presentes Regras inclui uma identificacdo inicial de eventuais questdes éticas colocadas pelas propostas, seguida de
uma verificacdo ética de todas as propostas que suscitem questdes éticas.

Poderd proceder-se a um exame ético das propostas apds a verificagdo ética e antes de qualquer decisdo de selec¢do por
parte da Comissdo em conformidade com as regras estabelecidas. O exame ético é obrigatério no caso de propostas que
impliquem intervencdo em seres humanos ('), investigacdo que envolva células estaminais embriondrias humanas, em-
brides humanos e primatas ndo humanos. A verificagdo ética e o exame ético (juntamente designados Procedimento de
Exame Etico no presente anexo) sio efectuados por peritos independentes com as qualificagdes adequadas em matéria de
ética.

O objectivo do Procedimento de Exame Ftico é garantir que a Unido Europeia e a Euratom nio apoiem trabalhos de
investigacdo que sejam contrarios aos principios éticos fundamentais enunciados nas regras relevantes da UE e da Euratom
e examinar se a investigacdo cumpre as regras éticas no dominio da investigacdo estabelecidas nas Decisdes relativas ao
7.° PQ e aos Programas Especificos. Os pareceres do Grupo Europeu de Etica para as Ciéncias e as Novas Tecnologias
foram e serdo tomados em consideragio.

Propostas

Quando adequado efou solicitado no convite, as propostas devem incluir um anexo sobre ética que:

— Identifique e analise as potenciais questdes éticas que a investigacio proposta suscita, incluindo, se for caso disso, os
seus objectivos;

— Descreva e justifique a concep¢do e a metodologia do projecto de investigagio de um ponto de vista ético;
— Analise as potenciais implicagdes dos resultados da investigagdo proposta de um ponto de vista ético;

— Descreva 0 modo como as propostas satisfazem os requisitos juridicos e éticos nacionais do pais em que estd prevista
a execucdo da investigacdo;

— Indique a escala temporal para solicitar o parecer de um comité de ética competente e, quando necessario, a aprovagio
por uma autoridade competente a nivel nacional (como, por exemplo, a autoridade de proteccio de dados, a
autoridade em matéria de ensaios clinicos, etc.).

Para o efeito, os proponentes devem preencher o “Quadro de Questdes Eticas” que consta do Guia dos Proponentes.

MODALIDADES PROCESSUAIS GERAIS

Relativamente a propostas que envolvam o uso de células estaminais embriondrias humanas, a Comissdo observa as
modalidades processuais especificas descritas mais abaixo no presente anexo.

Avaliagdo

Os peritos que avaliam o contetido das propostas em termos de investigagdo indicam se uma proposta suscita questdes
éticas por referéncia ao “Quadro de Questdes Eticas” preenchido pelo proponente. Os peritos identificam as propostas que
podem exigir uma avaliagdo mais aprofundada devido a importancia das questdes éticas colocadas efou ao grau de
adequagdo com que as questdes éticas sdo tratadas na proposta. Caso uma proposta suscite uma questdo ética ou esta se
coloque durante a avaliagdo, os peritos devem elaborar nesta fase um relatério de questdes éticas, juntamente com o
relatério de sintese da avaliagdo. O relatdrio de sintese da avaliagio deve incluir os comentdrios dos peritos sobre questdes
éticas decorrentes da proposta. Nesta fase, apenas é enviado ao proponente o relatério de sintese da avaliagdo.

Quando adequado, os painéis de avaliagdo por peritos que examinam a proposta podem incluir peritos independentes
especializados em questdes éticas.

(") Como investigacdo e ensaios clinicos que impliquem a aplicacdo de técnicas invasivas a pessoas (por exemplo, recolha de amostras de
tecidos, exames do cérebro).
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Exame ético

Ap6s a avaliagdo do contetido da investigagdo, a Comissdo procede a um exame ético das propostas que aguardam
financiamento e suscitam questdes éticas.

O procedimento de exame ético é composto por duas fases.

Fase 1: Verificagio ética

Todas as propostas que aguardam financiamento e suscitam questdes éticas sdo sujeitas a uma verificacdo ética, tomando
em consideragdo um eventual relatério de questdes éticas (ver supra). Os servicos da Comissdo podem igualmente solicitar
uma verificagdo ética de propostas que ndo foram assinaladas para tal pelos peritos avaliadores. A verificagdo ética é
efectuada por peritos independentes com as competéncias adequadas em matéria de ética no dominio da investigacdo.

A verificagdo ética tem como objectivo:

a) Identificar propostas abrangidas pelo direito da UE e da Euratom (protecgdo de dados, ensaios clinicos, bem-estar dos
animais, etc.) e que exigem uma aprovagdo efou um parecer favordvel a nivel nacional (');

b) Identificar as propostas que, para além das aprovagdes nacionais, exigem um exame ético por parte da Comissao
devido a natureza das questdes éticas colocadas (principalmente: intervengdo em seres humanos, utilizacio de primatas
ndo humanos em investigagdo, investigacdo em embrides humanos e em células estaminais embriondrias humanas).

Para cada proposta sujeita a verificagdo, os peritos elaboram e assinam um relatério de verificacdo ética que inclui uma
seccdo sobre requisitos. Esses requisitos constituem a base para o estabelecimento de obrigac¢des especificas a incluir numa
subsequente convencdo de subvencdo. Relativamente a propostas no ambito da categoria a) supra, o relatério de verifi-
cagdo ética é enviado aos proponentes sem divulgacdo da identidade dos peritos. Na sua decisdo de financiamento de uma
proposta, a Comissdo toma em considera¢do os resultados da verificagdo ética. Tal pode implicar alteragdes ao anexo I da
convengdo de subvencdo apds a negociagdo ou, em certos casos, o encerramento das negociagdes.

As propostas da categoria b) sio enviadas ao Sector de Exame Etico da DG Investigacio e Inovagio para exame ético (ver
fase 2 infra). A Comissdo pode decidir submeter a exame ético as propostas da categoria a) que suscitam questdes éticas
novas ou dificeis.

Os peritos envolvidos no processo de verificagdo estio vinculados pela Comissdo aos requisitos relativos a conflito de
interesses e confidencialidade, conforme definidos no anexo F.

Fase 2: Exame ético

Na sequéncia do processo de verificagdo ética e tomando em consideragdo o relatério de verificagdo ética (ver supra), a
Comissdo pode decidir submeter a um painel de exame ético as propostas que se inscrevam na categoria b) e as propostas
que se inscrevam na categoria a) e suscitem questdes éticas. Para além das trés categorias obrigatérias supramencionadas
(embrides humanos, células estaminais embriondrias humanas, primatas ndo humanos e interven¢des em seres humanos),
¢ dada especial atengdo a investigagdo que envolva criangas, a investigacdo efectuada nos paises em desenvolvimento e a
investigacdo relativa a seguranca.

Composicdo do painel de exame ético

A semelhanca dos painéis de verificacio ética, os painéis de exame ético sio compostos por peritos especializados em
questdes éticas numa grande variedade de disciplinas, como direito, sociologia, psicologia, filosofia, medicina, biologia
molecular, quimica, fisica, engenharia, ciéncias veterindrias, etc. A composicdo de cada painel depende da natureza das
propostas em exame, sendo envidados todos os esforgos para obter um equilibrio em termos geogrificos e de género.
Podem ser convidados representantes da sociedade civil.

Os peritos estdo sujeitos aos requisitos juridicos relativos a conflito de interesses e confidencialidade, conforme definido
no anexo F.

Relatério de exame ético

Os peritos léem individualmente as propostas e depois retinem-se em painel para debater e elaborar o relatério de exame
ético. Os peritos devem envidar esforcos para chegar a um consenso. Caso ndo tenha sido possivel obter um consenso, o
relatorio reflectird a opinido da maioria dos membros do painel.

(") Conforme indicado nas clausulas especiais 15 ¢ 16 da convengdo de subven¢do do 7.° PQ.
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O relatério de exame ético inclui uma lista de questdes éticas, uma descri¢do do modo como estas foram tratadas pelos
proponentes e os requisitos e recomendagdes do painel. O relatério de exame ético pode indicar a necessidade de efectuar
uma auditoria ética numa fase posterior da execugdo do projecto. O relatério é assinado pelos membros do painel.

Os proponentes sdo informados do resultado do exame ético através do relatorio de exame ético. O relatdrio é enviado
aos proponentes sem divulgagdo da identidade dos peritos.

Aprovagdes nacionais das autoridades competentes e pareceres dos comités de ética

A Comissdo verifica que os proponentes obtiveram a necessdria aprovacdo da autoridade nacional competente efou um
parecer favordvel do comité de ética relevante antes da entrada em vigor da convengdo de subvengdo ou antes do inicio
da investigagdo correspondente.

Negociagdo

Durante a negociacdo da convengdo de subvencio, serdo tidos em conta os resultados do exame ético. Tal pode implicar
alteracdes ao anexo I da convengdo de subvencdo apds a negociagdo ou, em certos casos, 0 encerramento das negocia-
coes. Pode ser considerada a possibilidade de inclusdo de cldusula(s) especial(is) relevantes na convencio de subvencio.

Quando a aprovagio da autoridade nacional competente efou um parecer favordvel do comité de ética competente ndo é
obtido antes da data de entrada em vigor da convencdo de subvencdo, esta deve incluir uma ou mais cldusulas especiais
exigindo que a autorizagdo ou parecer relevante seja obtido antes do inicio da investigacdo correspondente.

Acompanhamento ético e auditoria ética

As propostas sujeitas a verificagdo ética efou exame ético podem ser assinaladas pelos peritos como exigindo uma
auditoriafacompanhamento ético (AAE). A AAE ¢ efectuada por peritos especializados em questdes éticas, ndo antes
da data para a apresentagdo de relatdrios relativos ao primeiro periodo da proposta. O objectivo do procedimento AAE é
assistir os beneficidrios no tratamento das questdes éticas suscitadas pelo seu trabalho e, se necessdrio, tomar medidas
preventivas e/ou correctivas.

Em casos excepcionais, o processo AAE pode dar origem a uma recomendacdo a Comissdo de pdr termo a convencdo de
subvengdo. A organizacdo e a implementagdo do procedimento AAE sdo da responsabilidade do Sector de Exame Etico da
DG Investigacdo e Inovagdo referido supra.

Servico de Assisténcia Exame Etico

Todos os projectos financiados ao abrigo do 7.° PQ podem solicitar assisténcia especifica sobre questdes éticas ao Servigo
de Assisténcia (Helpdesk) Exame Etico, acessivel no(s) sitio(s) Web do 7.° PQ da Comissdo.

Execugao

A organizagdo e a coordenacdo do processo de exame ético, de acompanhamento ético e de auditoria ética sdo da
responsabilidade do Sector de Exame Etico da DG Investigagdo e Inovagdo. Este sector avaliard igualmente o impacto dos
procedimentos de exame ético e de auditoria ética nos beneficidrios de subvencdes do 7.° PQ, nas autoridades nacionais
competentes e nos comités de ética relevantes. O objectivo deste procedimento consiste em melhorar o processo de
exame ético, avaliar o impacto do quadro em matéria de ética do 7.° PQ na comunidade de investigagdo e contribuir para
a integracdo das questdes éticas na investigacdo da UE.

MODALIDADES PROCESSUAIS ESPECIFICAS PARA ACTIVIDADES DE INVESTIGACAO QUE ENVOLVAM CELULAS
ESTAMINAIS EMBRIONARIAS HUMANAS (1)

Ao proceder a avaliagdo e selecgdo de propostas que impliquem a utilizagdo de células estaminais embriondrias humanas e
ao negociar as convengdes de subvengdo conexas, a Comissdo observa o seguinte procedimento:

Avaliagdo

Sdo aplicdveis as regras processuais gerais. Além disso, os peritos avaliam se:

— O projecto serve objectivos de investigacio importantes para o progresso dos conhecimentos cientificos em inves-
tigacdo fundamental na Europa ou para a melhoria dos conhecimentos médicos com vista ao desenvolvimento de
métodos diagnésticos, preventivos ou terapéuticos a aplicar a seres humanos;

— A utilizagio de células estaminais embriondrias humanas é necessdria para atingir os objectivos cientificos definidos na
proposta. Em especial, os proponentes devem documentar que as alternativas validadas na matéria (em especial,
células estaminais de outras fontes ou origens) ndo sdo adequadas efou ndo estdo disponiveis para atingir os objectivos
esperados da proposta. Esta dltima disposicio ndo se aplica a investigagio que compare células estaminais embrio-
ndrias humanas com outras células estaminais humanas.

(") Tendo em conta as declaragdes da Comissdo de 24 de Julho de 2006 (JO L 412 de 30.12.2006, p. 42).
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Procedimento de exame ético

Sdo aplicdveis as regras processuais gerais. Além disso, o painel avalia especialmente se:

— A proposta ndo inclui actividades de investigacio que prevejam a destruicdo de embrides humanos, nomeadamente
para a aquisi¢do de células estaminais ('); isto significa que apenas podem beneficiar de fundos da Unido as actividades
e investigacdo que envolvam células estaminais embriondrias humanas em cultura;
d st )| lulas est. s emb s h It

— Os proponentes tomaram em consideracdo a legislagdo, a regulamentagdo e as regras éticas efou codigos de conduta
existentes no(s) pais(es) em que serd realizada a investigagdo com utilizagdio de células estaminais embriondrias
humanas;

— O consentimento expresso, escrito e informado do(s) dador(es) foi dado livremente, em conformidade com a legis-
lacdo nacional, antes da recolha de células;

— Os embrides humanos utilizados para a aquisi¢io de células estaminais sdo resultantes de fertilizacdo in vitro com
assisténcia médica destinada a inducdo de gravidez e ji ndo estd prevista a sua utilizagdo para esse fim. Existem
medidas destinadas a proteger os dados pessoais e a privacidade do(s) dador(es), incluindo os dados genéticos, durante
a aquisi¢do de células e em qualquer utilizacdo subsequente. Consequentemente, os investigadores devem apresentar
todos os dados de forma a garantir o anonimato do dador;

— As condi¢des de doacdo sdo adequadas e, nomeadamente, que o(s) dador(es) ndo foifforam em momento algum
pressionado(s), que ndo foi oferecido, em nenhuma fase, qualquer incentivo financeiro para a doagdo para fins de
investigacdo e que o tratamento da infertilidade e as actividades de investigacdo foram mantidas adequadamente
separadas.

Aprovagdes nacionais das autoridades competentes e pareceres do comité de ética

A Comissdo verifica que os proponentes obtiveram a necessdria aprovagdo da autoridade nacional competente efou um
parecer favordvel do comité de ética relevante antes da entrada em vigor da convengdo de subvencdo ou antes do inicio
da parte relevante da investigagdo.

Negociagdao

Durante a fase de negociagdo da convencdo de subvencdo serdo tidos em conta os resultados do exame ético. Tal pode
implicar altera¢des ao anexo I da convengdo de subvencdo apds a negociagdo ou, em certos casos, o encerramento das
negociacdes. Pode ser considerada a possibilidade de inclusio da ou das cldusulas especiais relevantes na convengdo de
subvencio.

Quando a aprovagdo da autoridade nacional competente efou um parecer favordvel do comité de ética competente nio
for obtido antes da data de entrada em vigor da convencdo de subvencdo, esta incluird uma ou mais cldusulas especiais
exigindo que a autoriza¢do ou parecer relevante seja obtido antes do inicio da investigacdo correspondente.

Selecgio

Em conformidade com o artigo 7.°, n.° 3-B, da Decisio 2006/971/CE do Conselho (3, do artigo 7.°, n.° 3, da Decisdo
2006/973/CE do Conselho (%) e do artigo 7.°, n.° 3, da Decisdo 2006/974/CE do Conselho (%), é aplicavel o procedimento
de regulamentagdo previsto nos artigos 5.° e 7.° da Decisdo 1999/468|CE do Conselho a aprovagdo do financiamento de
acgdes indirectas que envolvam a utilizagdo de células estaminais embriondrias humanas.

(") Qualquer etapa ou etapas desse tipo na investigacdo terdo de ser excluidas das actividades de investigacdo apoiadas pelos fundos da
Unido em conformidade com a declaragio da Comissdo de 24 de Julho de 2006. A exclusio do financiamento desta etapa da
investigagdo ndo impedird o financiamento da Unido de etapas subsequentes que envolvam células estaminais embriondrias humanas.

(%) Decisio de 19 de Dezembro de 2006 relativa ao programa especifico “Cooperagdo” de execugdo do Sétimo Programa-Quadro da
Comunidade Europeia de actividades em matéria de investigacdo, desenvolvimento tecnoldgico e demonstracdo (2007 a 2013) (JO
L 400 de 30.12.2006, p. 86).

(}) Decisio de 19 de Dezembro de 2006 relativa ao programa especifico “Pessoas” de execucdo do Sétimo Programa-Quadro da
Comunidade Europeia de actividades em matéria de investigacdo, desenvolvimento tecnoldgico e demonstracdo (2007 a 2013) (JO
L 400 de 30.12.2006, p. 272).

(*) Decisdo de 19 de Dezembro de 2006 relativa ao programa especifico “Capacidades” de execugdo do Sétimo Programa-Quadro da
Comunidade Europeia de actividades em matéria de investigacdo, desenvolvimento tecnoldgico e demonstracdo (2007 a 2013) (JO
L 400 de 30.12.2006, p. 299).
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ANEXO B

TRATAMENTO DE ACCOES DE IDT SENSIVEIS DO PONTO DA SEGURANCA

A. Introducio

Serdo aplicados procedimentos especiais & investigagdo relacionada com a seguranca, devido ao caricter sensivel dos
temas abordados e em particular as lacunas em termos de capacidades que é necessdrio colmatar a fim de proteger os
cidaddos da Europa. As accdes de investigagdo serdo classificadas (') se forem consideradas de natureza sensivel.

Estes procedimentos sdo descritos a seguir. Sdo aplicdveis a todas as accdes IDT ao abrigo do Tema “Seguranga” do
Programa Especifico “Cooperacdo”. Sdo aplicdveis a outros temas, se indicado no convite relevante ou conforme adequado,
quando forem tratadas matérias sensiveis do ponto de vista da seguranca.

B. Identificacio de potenciais ac¢des IDT classificadas

Uma accio IDT sensivel do ponto de vista da seguranca é uma acgdo que pode ter de tratar informacdes classificadas.
Serd associada a proposta uma indicacdo de “consideragdes de seguranca”
— Quando o proponente declara que uma proposta é sensivel;

— Se os peritos avaliadores, a Comissio ou membros do “Comité de Programa” relevante (excepto no caso do Tema
Seguranca: ver também seccdo C infra) detectarem ou suspeitarem que se verifica qualquer uma das seguintes
condi¢des:

— As informagdes classificadas sdo, ou podem ser, utilizadas como informagdes preexistentes,
— Prevé-se que alguns novos conhecimentos sejam classificados.

Sempre que ¢ atribuido a uma proposta um indicador de “consideragdes de seguranca”, as circunstancias do trabalho
planeado serdo objecto de uma andlise mais exaustiva de acordo com o procedimento descrito na seccio C infra.

Em geral, as propostas no 4mbito do Tema “Seguranga” (e noutros casos quando tal é indicado no Guia dos Proponentes
relevante) devem identificar — se necessdrio — os conhecimentos preexistentes necessarios para a realizacdo da acgdo IDT e
os novos conhecimentos classificados que serdo gerados pela acgdo. No caso de uma proposta que envolva informagdes
classificadas (conhecimentos preexistentes efou novos), devem ser incluidos na proposta uma “Cléusula Adicional de
Seguranca” (CAS) (%) e o respectivo “Guia da Classificacdo de Seguranga” (GCS) (?).

O GCS abrangera:

— O nivel de classificagdo dos conhecimentos preexistentes e novos;
— Qual o participante que terd acesso a quais informagdes;

Além disso, serdo solicitados os seguintes documentos:

— Uma c6pia da “Credenciacio de Seguranga da Empresa” (CSE) (ou os pedidos de CSE). A validade da CSE serd
verificada pela Direc¢do de Seguranga da Comissdo através do canal formal adequado com as “Autoridades Nacionais
de Seguranca” (ANS) em causa;

— Autorizagdo escrita formal por parte das autoridades de seguranca competentes para a utilizagdo dos conhecimentos
preexistentes classificados.

Os CAS e GCS, acompanhados dos documentos comprovativos, serdo igualmente examinados no procedimento de
controlo descrito a seguir.

(") Tal como definido na Decisio 2001/844/CE, CECA, Euratom.

(%) “Cléusula adicional de seguranca (CAS)” “o conjunto de condi¢des contratuais especiais, emitido pela autoridade contratante, que
constitui parte integrante de um contrato classificado que implique o acesso a informagdes classificadas UE ou a sua produgdo, no qual
sdo identificados os requisitos de seguranca ou as partes do contrato classificado que exigem uma protecgdo de seguranga”, conforme
definido na sec¢do 27 da Decisdo 2001/844/CE, CECA, Euratom.

(}) “Guia da Classificacdo de Seguranca (GCS)™ “o documento que descreve as partes do programa, contrato ou convengdo de subvencio
que sdo classificadas, com os niveis da classificacdo de seguranca. O GCS pode ser alargado durante a vigéncia do programa, contrato
ou convengdo de subven¢do e as informagdes podem ser reclassificadas ou passarem para uma classificacdo inferior. Todas as CAS

devem obrigatoriamente integrar um GCS”, tal como definido na sec¢do 27 da Decisdo 2001/844/CE, CECA, Euratom.
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C. Controlo de potenciais ac¢des IDT classificadas

Ap6s a avaliagdo cientifica do contetido das propostas de investigacdo, estas serdo classificadas por ordem de mérito de
acordo com os resultados da avaliagdo. A Comissdo elabora uma “lista principal” com as propostas a negociar, ou seja,
que ndo tenham sido recusadas e para as quais esteja disponivel financiamento, bem como uma “lista de reserva’.

As acgdes IDT na lista principal e na lista de reserva que tenham a indica¢do “consideracdes de seguranca” serdo sujeitas a
um processo de controlo. Este serd efectuado por um subcomité ad hoc do Comité de Programa do Tema “Seguranga™ o
“Comité de Controlo da Seguranga”.

Este “Comité de Controlo da Seguranga” é composto por representantes dos Estados-Membros nomeados em estreita
ligagdo com as autoridades nacionais de seguranca competentes, apoiado, se necessdrio, por representantes do(s) comité(s)
de programa relevantes, numa configuracdo que represente os paises dos proponentes. Este comité é presidido por um
representante da Comissdo. E de notar que, devido 2 sensibilidade intrinseca do Tema “Seguranca”, todas as propostas
incluidas na lista restrita desse tema serdo objecto de controlo.

O referido comité verificard se todos os aspectos de seguranca sio devidamente tidos em conta pelos proponentes. As
propostas serdo sujeitas a controlo pelos membros do comité provenientes dos mesmos paises que os proponentes.

Este processo deve conduzir a uma posicio comum entre 0s representantes nacionais em causa que resulte numa das
seguintes recomendagdes:

— Nio é necessdria classificacdo: a negociacdo da acgdo IDT pode ter inicio (embora possam ser formuladas algumas
recomendacdes para as negociacdes, se pertinentes);

— E necessdria classificagio: sio formuladas recomendacdes especificas para a negociagio e esta estard sujeita ao
cumprimento de determinadas condi¢des na convengdo de subvenc¢do. A ac¢do IDT passard a ser uma accdo IDT
classificada (') e constituird informagdo classificada da UE ao nivel de classificacdo mais elevado atribuido as infor-
magdes utilizadas/produzidas pela ac¢do IDT conforme indicado na CAS e no GCS em anexo.

— A proposta é demasiado sensivel para ser financiada devido ao facto de os proponentes ndo possuirem a experiéncia,
competéncias e autorizagdes apropriadas para tratar adequadamente as informagdes classificadas. Nesse caso, a
proposta pode ser recusada. Se o for, a Comissdo explicard os motivos da recusa, excepto quando esses motivos
forem eles préprios classificados.

Com base nessa posicdo comum, a Comissdo determinard o nivel de classificagio. Consequentemente, a Comissdo, em
conjunto com todas as ANS competentes, verificard entdo, durante a negociacio e execugdo da convengdo de subvencio,
que sdo implementados todos os procedimentos e ac¢des necessdrios para garantir que as informacdes classificadas sejam
tratadas de modo adequado.

D. Licencas de exportacdo e transferéncia

Além disso, uma proposta pode também ser considerada sensivel, independentemente da eventual classificacio de
seguranga, se estiver previsto intercdmbio de material sujeito a licenga de transferéncia ou de exportacdo.

Nesse contexto, os proponentes devem respeitar as leis nacionais e a regulamentagdo da UE (?). Se forem necessdrias
licengas de exportagdo (ou licencas intra-UE) para a execugdo do trabalho planeado, os proponentes devem clarificar a
necessidade dessas licengas de exportagdo ou transferéncia e fornecer uma cdpia das licengas de exportagio ou de
transferéncia (ou dos respectivos pedidos).

E. Cooperacio internacional

Nio podem ser invocadas questdes de seguranga como motivo para a recusa de propostas de ac¢des IDT ndo classificadas
que impliquem a participagdo de entidades de um pais que ndo é um Estado-Membro da UE nem um pais associado ao
7.2 PQ. As tnicas excepgdes a esta regra sio:

— Se o topico estiver descrito no Programa de Trabalho como ndo aberto a cooperagdo internacional: nesse caso,
qualquer proposta que inclua cooperagdo internacional serd declarada nio elegivel;

— Se for atribuido o indicador “consideragdes de seguranga”, sendo nesse caso a proposta sujeita a controlo de acordo
com o procedimento descrito supra.

(") O tratamento de dados confidenciais ¢ regido pela legislagdo aplicavel da Unido Europeia e da Euratom, incluindo os regulamentos
internos das instituicdes, como a Decisdo 2001/844/CE, CECA, Euratom.

(3) Regulamento (CE) n.° 428/2009 do Conselho, de 5 de Maio de 2009, que cria um regime comunitdrio de controlo das exportacdes,
transferéncias, corretagem e transito de produtos de dupla utilizagdo (JO L 134 de 29.5.2009, p. 1).
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ANEXO C

PROCEDIMENTOS DE APRESENTACAO E AVALIACAO DE PROPOSTAS EM DUAS FASES

O convite a apresentagdo de propostas especificard quando ¢ aplicdvel um procedimento em duas fases. Nesse caso, os
proponentes devem apresentar primeiro uma proposta reduzida ou sucinta, cuja “parte B” ndo pode exceder 20 péginas.
O tamanho dos caracteres deve ser, no minimo, 11. Em determinados convites, pode ser estipulado um limite inferior de
paginas efou um tamanho de caracteres maior. Esta proposta de primeira fase ¢ avaliada em fungdo dos critérios
estabelecidos no convite para essa fase.

Em certos casos, a especificar no convite, as propostas de primeira fase serdo avaliadas de forma continua (ver anexo D).
Nesses casos, todos os proponentes de propostas aceites apresentadas durante um determinado periodo serdo convidados
a apresentar uma proposta de segunda fase antes de um prazo ou data intermédia, tal como indicado no convite.

O processo de avaliagio para as propostas de primeira fase baseia-se no processo das propostas completas descrito na
sec¢do 3. As propostas reduzidas ou sucintas sdo avaliadas, no minimo, por trés peritos. Podem ser convocados debates
de consenso, se necessario.

Para as propostas de primeira fase, o relatério de consenso pode consistir numa compilagdo dos formuldrios de avaliagdo
individual assinados por cada um dos peritos. Nesse caso, as pontuacdes consensuais relativas a uma proposta podem
basear-se quer nas pontuacdes médias atribuidas a cada critério, quer na opinido maioritdria quanto ao facto de cada
limiar aplicdvel ter ou ndo sido atingido. Se for escolhida esta opcdo, tal serd anunciado no convite a apresentacdo de
propostas, juntamente com o procedimento de pontuacio.

Os coordenadores das propostas que atinjam todos os limiares sdo convidados a apresentar uma proposta completa num
determinado prazo.

O relatério de sintese da avaliagio da primeira fase ndo é enviado a esses coordenadores na primeira fase, excepto se o
programa de trabalho relevante estabelecer em contrario.

A Comissdo adopta uma decisdo de recusa das propostas sucintas que ndo atingiram todos os limiares. Apds essa decisdo,
os coordenadores das propostas sucintas recusadas sio informados por escrito da decisio da Comissdo e recebem o
relatério de sintese da avaliagdo.

As propostas completas da segunda fase sdo apresentadas e avaliadas em funcdo de procedimentos idénticos aos aplicaveis
as propostas em fase tinica, conforme descrito na sec¢do 3. Os critérios, limiares e ponderagdes aplicdveis nesta segunda
fase sdo os estabelecidos no convite.

A fim de defender o principio da igualdade de tratamento, as propostas apresentadas na segunda fase podem ser excluidas
se o seu ambito se desviar substancialmente da correspondente proposta de primeira fase.
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ANEXO D

REGIME DE CONVITES ABERTOS EM PERMANENCIA

Alguns convites a apresentacdo de propostas podem estar abertos em permanéncia (geralmente durante a vigéncia de um
Programa Especifico) a fim de permitir a apresentagio de propostas em qualquer momento, mas poderdo especificar
prazos intermédios para a recepgdo das propostas a considerar em cada uma das sessdes de avaliagdo. Neste caso, todas as
propostas recebidas antes de um prazo intermédio sdo avaliadas numa sessdo de avaliagdo que é normalmente organizada
no periodo de um més apds essa data. Os prazos intermédios e final sdo indicados nos convites relevantes.

Os convites abertos em permanéncia podem seguir também um procedimento de apresentagdo e avaliagdo de propostas
em duas fases. Nesse caso, as propostas (sucintas) da primeira fase podem ser avaliadas individualmente a medida que
forem recebidas e no convite a apresentagdo de propostas ¢é fixado um prazo para a apresentagio de propostas completas
para a segunda fase da avaliacdo.

Alguns convites podem também estabelecer que as propostas sdo avaliadas individualmente & medida que forem che-
gando e antes de qualquer prazo intermédio ou data final de encerramento. As propostas sdo entdo analisadas e
classificadas ap6s essa data e os resultados da avaliagdo sdo imediatamente disponibilizados.

Nos convites abertos em permanéncia, a Comissdo pode, relativamente a todas as propostas recebidas pelo menos trés
semanas antes de cada prazo intermédio, efectuar verificacdes prévias de propostas (ver ponto 2.2) & medida que as
propostas forem recebidas.

Caso se verifique que uma proposta nio satisfaz os requisitos do convite ou quando subsistem diividas quanto a satisfacdo
dos mesmos, o coordenador da proposta serd contactado pela Comissio, sendo-lhe solicitadas mais informagdes de modo
a verificar quaisquer requisitos que ndo possam ser ajuizados ou a indicar que a proposta, tal como apresentada, poderd
ndo satisfazer os requisitos do convite.

Nesses casos, serd permitido ao coordenador da proposta retird-la ou apresentar informacdes adicionais, antes do termo
do prazo intermédio, que permitam concluir a verificagdo. Caso essas informacdes adicionais ndo sejam recebidas ou caso
a proposta ndo seja retirada antes do termo do prazo intermédio, a proposta serd avaliada conforme apresentada. Serd
apenso no dossié da proposta um registo escrito de todos esses contactos.



L 75/28

Jornal Oficial da Unido Europeia

22.3.2011

ANEXO E

PROCEDIMENTOS PARA A APRESENTA(;AO DE PROPOSTAS EM PAPEL

Em casos excepcionais, se o coordenador de uma proposta ndo dispuser absolutamente de meios para aceder ao sistema
de apresentacdo de propostas por via electrénica (EPSS) e se for impossivel que outro membro do consércio lhe
proporcione esse acesso, o coordenador da proposta pode solicitar autorizagdo a Comissdo para apresentar a proposta
em papel. Os dados de contacto serdo dados no Guia dos Proponentes. Tal pedido, que deve explicar claramente as
circunstancias do caso, deve ser recebido pela Comissdo o mais tardar um més antes do termo do prazo estabelecido no
convite. A Comissdo dard resposta ao pedido no prazo de cinco dias tteis a contar da data de recepgdo. Em caso de
deferimento, a Comissdo enviard ao coordenador em causa os formuldrios para a apresentagdo em papel.

Se as caracteristicas de um determinado convite tornarem inadequada a apresentacdo generalizada de propostas com base
na Web, a Comissio pode decidir, logo no inicio, aceitar a apresentacio de propostas em papel. Nesses casos, a
possibilidade serd indicada no convite a apresentacdo de propostas e os formuldrios para a apresentacio em papel serdo
disponibilizados a todos.

Quando ¢é permitida a apresentacdo de propostas em papel, por autorizacdo especial ou geral conforme descrito supra, a
entrega dos pacotes contendo as propostas em papel pode ser efectuada por correio normal, servicos de correio privado
ou em mao propria. Serdo excluidas as versdes de propostas de ac¢des indirectas de IDT apresentadas em suportes moveis
de armazenamento de dados electrénicos (por exemplo, CD-ROM, disquete), por correio electrénico ou por fax. As
propostas apresentadas em papel devem ser enviadas num dnico pacote. Se os proponentes desejarem apresentar
alteragOes a uma proposta ou informacdes adicionais, devem indicar claramente as partes da proposta que foram alteradas
e as partes alteradas/complementares devem ser enviadas e recebidas antes do prazo de encerramento do convite. Os
dados adicionais ou alterados relativos ao contetido de uma proposta que sejam recebidos apds o encerramento do
convite (ou apés a data intermédia no caso de convites abertos em permanéncia) ndo serdo tratados nem avaliados.

A Comissdo ndo assume qualquer responsabilidade pelos atrasos causados pelos correios ou servigos de correio rdpido na
transmissdo do material para a preparacdo da proposta em papel. Os pacotes contendo propostas podem ser abertos pela
Comissdo (') apds a recep¢do para fins de registo das informacdes administrativas nas bases de dados e com vista a
permitir o envio de um aviso de recepgio.

(") Ou por qualquer contratante designado pela Comissdo para a prestagio de servicos administrativos para as sessdes de avaliacdo.
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ANEXO F

CARTA DE NOMEACAO DE PERITOS INDEPENDENTES (!)

[cidade], [data]
[nome do perito]
[fungao]
[endereco postal]
[nimero de registo da carta]
Assunto: [Identificador(es) do convite] [nome do programa e tema]
Prezado [titulo], [nome]

[OPCAO para Avaliador]

[Agradecemos-lhe o facto de ter aceite assistir a Comissdo Europeia (a “Comissdo”) como perito independente, na
qualidade de avaliador, na avaliagdo de propostas de investigacdo em relacdo aos convites a apresentacdo de propostas
supra.]

[OPCAO para Observador]

[Agradecemos-lhe o facto de ter aceite assistir a Comissdo Europeia (a “Comissdo”) como perito independente, na
qualidade de observador, durante uma sessio de avaliacio de propostas de investigagio em relagdo aos convites a
apresentacdo de propostas supra.]

A descrigdo do seu trabalho enquanto [avaliador] [observador] é especificada no anexo I da presente carta de nomeacdo.

Apds a sua assinatura, a presente carta de nomeacdo constituird um acordo entre si e a [Unido Europeia] [Comunidade
Europeia da Energia Atomica (Euratom)], representada pela Comissdo, a fim de contribuir para [a avaliagdo de propostas
apresentadas @ Comissdo] [a sessdo de avaliacdo.]

Os termos e condi¢des estabelecidos nos anexos a presente carta de nomeagdo fazem parte integrante da presente carta de
nomeagao.

CONDICOES ESPECIFICAS
Vigéncia do acordo

O presente acordo entra em vigor na data da dltima assinatura da presente carta. O original da carta assinada, incluindo o
Formuldrio de Identificacdo Financeira e o Formuldrio de Personalidade Juridica para Individuos (anexo IV) devidamente
preenchidos, devem ser recebidos pela Comissdo antes de [data fixa] [data de inicio do trabalho].

O acordo serd concluido em [data fixa] [data de aceitagdo do relatério(s)/prestagio(des) concreta(s)].

Modalidades para a(s) sessio(des) de avaliacio
[CENARIO 0: Miiltiplas sessoes de avaliacdo (a distdncia efou central) — pode ser combinado com cendrios indicados infra]

[O nimero mdximo de vezes que poderd ser convidado a participar em reunides no ambito do presente acordo,
implicando viagens separadas a instalacdes centrais de avaliagdo, é de [NUMERO].]

[0 ntmero méximo de dias de trabalho em instalacdes centrais de avaliagio é de [NUMERO] dias.]

[O nimero mdximo de dias em que lhe pode ser solicitada a realizagdo de trabalho a distancia (na residéncia ou no local
de trabalho) é de [NUMERO)] dias.]

(") Este modelo de carta serd adaptado para a nomeagdo de peritos independentes encarregados do acompanhamento e avaliacio de

programas e ac¢des indirectas, de acordo com o estabelecido no artigo 27.° das Regras de Participacio CE e com o artigo 26.° das
Regras de Participagdo Euratom equivalentes. Também serd adaptado para os peritos que actuam exclusivamente como “relatores”.
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[O calenddrio indicativo apenso ao anexo VII estabelece:

— Os periodos da avaliagio a distancia, a realizar na residéncia ou no local de trabalho;

— As datas em que a(s) prestagdo(des) concreta(s) ou relatorio(s) deve(m) ser apresentado(s) & Comissdo;
— As datas e o endereco da avaliacio central].

[O ponto de origem para viagens no ambito do presente acordo é [o local de residéncia, tal como indicado supra no
enderego postal] ou [inserir outro endereco (a acordar antes da assinatura da carta de nomea¢do com a Comissdo)].

[CENARIO 1: Avaliacdo central]

O ndmero maximo de dias de assisténcia 2 Comissio nio excederd [NUMERO] dias.
[Tal inclui [NUMERO] dias de preparacio na residéncia ou local de trabalho.]

E convidado a assistir a uma sessdo de avaliacio em [inserir endereco] com inicio em [data de inicio da avaliacdo] e termo
em [inserir a data provédvel do termo da avaliacdo], o mais tardar.

[O ponto de origem para viagens no dmbito do presente acordo é [o local de residéncia, tal como indicado supra no
endereco postal] [inserir outro endereco (a acordar antes da assinatura da carta de nomeagdo com a Comissdo)].

[CENARIO 2: Avaliacio a distincia]

[O niimero méximo de dias de assisténcia & Comissio ndo excederd [NUMERO] dias].
[O niimero de dias a tomar em consideragdo é definido no anexo VL]

[Tal inclui [NUMERO] dias para a presenca numa sessdo de informagdo inicial que terd lugar em [inserir endereco] em
[inserir data].]

Solicita-se que envie os relatérios de avaliagdo individual até [inserir data], o mais tardar, e que participe em qualquer
subsequente processo de consenso sobre as propostas que avaliou.

[CENARIO 3: Avaliagio & distdncia + Central (avaliadores)]

[O niimero méximo de dias de assisténcia & Comissio ndo excederda [NUMERO] dias]. Tal inclui:

— [NUMERO] dias para presenca numa sessio de informacio inicial que terd lugar em [inserir endereco] em [inserir
data].

— [NUMERO] dias para a avaliagio de propostas na residéncia ou local de trabalho.
Solicita-se que envie os relatérios de avaliacdo individual até [inserir data], o mais tardar.

E, além disso, convidado a assistir a uma sessio de avaliacio em [inserir endereco] com inicio em [data de inicio da
avaliagdo] e termo em [inserir a data provdvel do termo da avaliagdo], o mais tardar.

O ponto de origem para viagens no ambito deste acordo é [o local de residéncia, tal como indicado supra no enderego
postal] [inserir outro endereco (a acordar antes da assinatura da carta de nomeagdo com a Comissdo)].

[CENARIO 4: Avaliacdo a distancia + Central (observadores)]

O ndmero maximo de dias de assisténcia 2 Comissio nio excederd [NUMERO] dias. Tal inclui:

— [NUMERO] dias para examinar as informagdes preexistentes e para a preparagao.
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— [NUMERO)] dias para a presenca em reunides de informacdo e para a observagio directa do processo de avaliagio de
propostas.

— [NUMERO)] dias para finalizar o seu relatério apés a sessio de avaliagdo.
Solicita-se que envie o seu relatério até [inserir data], o mais tardar.

onto de origem para viagens no ambito deste acordo é [o local de residéncia, tal como indicado supra no endereco
(0] to d bito dest d local de resid tal dicad d
postal] [inserir outro endereco (a acordar antes da assinatura da carta de nomeacdo com a Comissdo)].

Lei aplicdvel e tribunal competente

A presente carta de nomeacdo serd regida pelos termos da presente carta de nomeacdo, pelos actos da [Comunidade
Europeia e Unido Europeia] [Euratom] relacionados com o 7.° PQ, pelo Regulamento Financeiro aplicdvel ao or¢amento
geral e suas normas de execugdo, por outra legislagio da [Comunidade Europeia e Unido Europeia] [Euratom e Unido
Europeia] e, subsidiariamente, pelo direito de [pais da sede do gestor orgamental competente segundo as regras internas
de execucdo do orcamento geral da Unido Europeia].

Além disso, o perito estd consciente e aceita que a Comissio pode tomar uma decisio que imponha obrigagdes
pecunidrias, que constituirdo um titulo executério na acepcdo do artigo 299.° do Tratado sobre o Funcionamento da
Unido Europeia e dos artigos 164.° ¢ 192.° do Tratado que institui a Comunidade Europeia da Energia Atdmica.

Sem prejuizo do direito da Comissdo de adoptar directamente as decisdes de cobranca referidas no pardgrafo anterior, o
Tribunal Geral ou, em recurso, o Tribunal de Justi¢a da Unido Europeia tem competéncia exclusiva para dirimir os litigios
entre a [Unido Europeia] [Euratom] e qualquer perito respeitante a interpretacdo, aplicacdo ou validade da presente carta
de nomeagdo e a validade da decisdo referida no segundo paragrafo.

O endereco e dados de contacto para toda a correspondéncia relacionada com esta nomeagdo sdo (1):
[nome]
Comissdo Europeia
[gabinete]
[nome de rua - cédigo postal/codex, pais]
[correio electrénico ou caixa de correio funcional]
[telefone ou servico de assisténcia]

Para qualquer comunicacio ou pedido relativo aos seus dados pessoais, contactar o controlador responsivel por estas
questdes: [Chefe de unidade [XXX]] [e] [o Director-Geral da DG [YYY]] por intermédio da pessoa mencionada supra.

[O endereco e dados de contacto para a obtencdo do reembolso relativo a essa nomeagdo sdo:
[nome]
Comissdo Europeia
[gabinete]
[nome de rua - cédigo postal/codex, pais]
[correio electronico ou caixa de correio funcional]
[telefone ou servico de assisténcia]]

Feito em dois originais

[Bruxelas] [Luxemburgo], [data].

Pela Comissio

[Assinatura (?)]

(") Para as prestagdes concretas entregues em mdo ou por representantes (incluindo servicos de correio privados), a entrega deve ser

efectuada no seguinte endereco e identificada da seguinte forma:

Em Bruxelas:

Comissdo Europeia
Avenue du Bourget, 1
B-1140 Bruxelles-Brussels

No Luxemburgo:
Comissdo Europeia
10 rue Robert Stumper
L-2557 Luxembourg
() A Comissdo pode criar um sistema de assinatura electrénica, que seria aplicdvel a assinatura da presente carta e respectivos anexos.
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[Para perito independente actuando na qualidade de avaliador]

— Comprometo-me a respeitar o C6digo de Conduta para peritos independentes actuando na qualidade de avaliadores
que consta do anexo II (“Cédigo de Conduta”).

— Comprometo-me a informar imediatamente a Comissdo caso tenha conhecimento de qualquer situagdo de potencial
conflito de interesses com qualquer proposta que me seja apresentada para avaliacdo ou que seja objecto de debate em
qualquer reunido de avaliagio em que participe (“Declaragdo de auséncia de conflito de interesses”).

[ Declaro, em particular, que ndo apresentei, nem estou, tanto quanto é do meu conhecimento, envolvido em
qualquer proposta actualmente em avaliacdo ou apresentada para avaliagio no dmbito do Convite a Apresentagio
de Propostas (indicado no assunto da presente carta de
nomeagao)

[0 Declaro, em particular, que a minha participacdo na avaliacdo da(s) seguinte(s) proposta(s) poderd criar um conflito
de interesses (¢ favor indicar se este seria um conflito de interesses “inadmissivel” ou “potencial”; ver anexo I para
uma explicacdo):

Titulo abreviado Titulo Dominio Inadmissivel (I) ou
Potencial (P)

— Comprometo-me a ndo revelar quaisquer informacdes relativas ao processo de avaliagdo e aos seus resultados ou a
propostas apresentadas para avaliagdo sem a aprovagdo expressa escrita da Comissdo. No caso de avaliagdes efectuadas
fora de instalagdes controladas pela Comissdo, estou consciente de que sou pessoalmente responsdvel pela manuten-
¢do da confidencialidade de quaisquer documentos ou ficheiros electrnicos enviados e pela devolucdo, apagamento
ou destrui¢do de quaisquer documentos ou ficheiros confidenciais depois de concluida a avaliagdo, a ndo ser que
receba instrucdes em contrdrio (“Declaracio de confidencialidade”).

Para aceitagdo:
[Local], [data].

[Assinatura ()]

(") A Comissdo pode criar um sistema de assinatura electrénica, que seria aplicdvel a assinatura da presente carta e respectivos anexos.
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[Para perito independente actuando na qualidade de observador]

— Comprometo-me a respeitar o Cédigo de Conduta para peritos independentes actuando na qualidade de observadores
que consta do anexo II (Cédigo de Conduta).

— Comprometo-me a informar imediatamente a Comissdo caso tenha conhecimento de qualquer conflito de interesses
inadmissivel ou potencial relativamente a qualquer proposta quando do exame do processo de avaliagdio que me é
solicitado observar ou que é objecto de debate em qualquer reunido de avaliacio em que esteja presente (Declaracdo
de auséncia de conflito de interesses).

[ Declaro, em particular, que ndo apresentei, nem estou, tanto quanto é do meu conhecimento, envolvido em
qualquer proposta actualmente em avaliacdo ou apresentada para avaliacdo no dambito do “Convite a Apresentacdo
de Propostas” (indicado no assunto da presente carta de
nomeagao)

[ Declaro, em particular, que a minha participagdo na observagdo do processo de avaliacdo da(s) seguinte(s) pro-
posta(s) poderd criar um conflito de interesses (¢ favor indicar se este seria um conflito de interesses “inadmissivel”
ou “potencial”; ver anexo I para uma explicacio):

Titulo abreviado Titulo Dominio Inadmissivel (I) ou
Potencial (P)

— Comprometo-me a ndo revelar quaisquer informacdes relativas ao processo de avaliagdo e aos seus resultados ou a
propostas apresentadas para avaliagio sem a aprovacdo expressa escrita da Comissdo. No caso de avaliagdes efectuadas
fora de instalacdes controladas pela Comissdo, estou consciente de que sou pessoalmente responsavel pela manuten-
¢do da confidencialidade de quaisquer documentos ou ficheiros electrénicos enviados e pela devolucdo, apagamento
ou destrui¢do de quaisquer documentos ou ficheiros confidenciais depois de concluida a avaliacdo, a ndo ser que
receba instru¢des em contrdrio (“Declaracdo de confidencialidade”).

Para aceitagao:
[Local], [data].

[Assinatura (1)]

(') A Comissdo pode criar um sistema de assinatura electrénica, que seria aplicdvel a assinatura da presente carta e respectivos anexos.
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ANEXOS

Anexo I — Condigdes gerais (incluindo questdes de conflito de interesses) para peritos independentes

Anexo II — Condigdes especificas — Codigo de conduta para [peritos independentes actuando na qualidade de avalia-
dores] [peritos independentes actuando na qualidade de observadores]

Anexo III — Disposicdes relativas a reembolso de despesas (') (ndo incluido aqui)

Anexo IV — Formuldrio de identificagdo financeira e formuldrio de personalidade juridica para individuos (ndo incluido
aqui)

Anexo V (V-I e V-II) — Formuldrios para reembolso de despesas (ndo incluido aqui)

Anexo VI — Disposicdes relativas ao pagamento a avaliadores que procedem a avaliagdo a distincia (Facultativo)

(") Decisao €(2009) 3822 da Comissdo, de 7 de Maio de 2009, ndo publicada.
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ANEXO 1

Condicdes gerais apliciveis 3 nomeacgio de peritos independentes

Ambito de aplicagio

As presentes condigdes gerais sdo aplicdveis a cartas de nomeacdo de peritos que assistem os servico da Comissio em
tarefas ligadas ao Sétimo Programa-Quadro [da Comunidade Europeia de actividades em matéria de investigagdo, desen-
volvimento tecnoldgico e demonstracdo (2007-2013) (') (“7.° PQ CE”)] [da Comunidade Europeia da Energia Atomica
(Euratom) de actividades de investigagdo e formagdo em matéria nuclear (2007 a 2011) (3 (“7.° PQ Euratom”)] .

Circunstancias em que pode existir um conflito de interesses

Verifica-se um conflito de interesses inadmissivel se um perito:

— Esteve envolvido na preparacdo da proposta;

— Pode beneficiar directamente caso a proposta seja aceite;

— Tem uma relagdo familiar estreita com qualquer pessoa que represente uma organizagdo proponente na proposta;
— E director, administrador ou parceiro de uma organizagio proponente;

— [ empregado de uma das organizacdes proponentes numa proposta (%);

— £ membro de um dos quinze Grupos Consultivos criados pela Comissio para aconselhamento sobre a preparagio dos
programas de trabalho anuais dos programas especificos do 7.° PQ CE e do 7.° PQ Euratom;

— Se encontrar em qualquer outra situagdo que comprometa a sua capacidade para avaliar a proposta com imparcia-

lidade.

Pode existir um conflito de interesses potencial, mesmo em casos ndo abrangidos por uma situa¢do clara de conflito
inadmissivel indicada supra, se um perito:

— Esteve contratado por uma das organiza¢des proponentes numa proposta nos trés anos anteriores;

— Estd envolvido num contrato ou colaboragdo em investigacdo com uma organizagdo proponente, ou o esteve nos trés
anos anteriores;

— Se encontra em qualquer outra situacdo que possa suscitar dividas quanto a sua capacidade para avaliar a proposta
com imparcialidade ou que possa razoavelmente parecé-lo aos olhos de um terceiro externo.

Descricdo do trabalho
Trabalho do perito independente actuando na qualidade de avaliador

O trabalho de avaliagdo inclui a formulacdo de recomendagdes sobre as propostas apresentadas a Comissdo. O avaliador
utilizard, na medida das suas capacidades, as suas competéncias profissionais, conhecimentos e ética, de acordo com as
orientacdes e escalas temporais estabelecidas pela Comissdo.

O avaliador deve facultar 2 Comissdo todas as informagdes por esta solicitadas para a gestdo do processo de avaliagdo. O
trabalho de avaliagdo implica que o avaliador elabore relatérios e formule comentdrios sobre as propostas e os apresente a
Comissdo utilizando os formuldrios fornecidos pela Comissdo, conforme adequado. Além disso, poderd ser solicitado ao
avaliador que colabore como “relator”, presidente ou vice-presidente em debates de consenso ou em reunides de painéis
de peritos.

() JO L 412 de 30.12.2006, p. 1.

() JO L 400 de 30.12.2006, p. 60.

(*) Quando um perito trabalha num departamento/laboratériofinstituto diferente daquele em que os trabalhos serdo realizados e quando os
6rgdos constitutivos funcionam com um elevado grau de autonomia, a Comissdo pode, a titulo excepcional, permitir que o perito
participe na avaliacdo, se devidamente justificado pela dimensio limitada da reserva de peritos qualificados.
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Trabalho do perito independente actuando na qualidade de observador

O papel do perito independente que actua na qualidade de observador é de dar um parecer independente a Comissdo
sobre o funcionamento e a equidade de todas as fases das sessdes de avaliagdo, sobre 0 modo como os peritos actuando
na qualidade de avaliadores aplicam os critérios de avaliagdo e sobre formas de melhorar os procedimentos. O observador
utilizard, na medida das suas capacidades, as suas competéncias profissionais, conhecimentos e ética, de acordo com as
orientacdes e escalas temporais estabelecidas pela Comisséo.

O observador analisard a gestdo e a realizagdo das sessdes de avaliagio. Como tal, o observador verifica que sdo
cumpridos os procedimentos estabelecidos ou referidos nas “Regras de apresentacdo de propostas e respectivos procedi-
mentos de avaliagdo, seleccdo e atribuicdo” () e apresenta a Comissdo um relatério sobre formas de melhorar o processo
de avaliacdo. O observador ¢ incentivado a trabalhar em ligagdo com os funciondrios da Comissdo envolvidos nas sessdes
de avaliacdo e a formular observacdes sobre possiveis melhorias que possam ser imediatamente postas em pratica.
Todavia, no 4mbito do seu trabalho, o observador ndo exprimird opinides sobre as propostas em avaliagio nem sobre
os pareceres dos peritos relativamente as mesmas.

Para o efeito, o observador é também convidado a estar presente desde o inicio do processo de avaliagdo, principalmente
quando da sessdo de informagdo dos peritos que actuam na qualidade de avaliadores organizada pela Comissdo. Quando
uma parte da avaliagdo é efectuada fora de instalacdes da Comissdo (“avaliacdo a distancia”), o observador pode avaliar
essa fase apds a sua realizagdo com base no debate com os peritos que actuam na qualidade de avaliadores apds estes se
terem reunido nas instalagdes em que se processa a avaliacdo.

O observador comunicard os seus resultados a Comissdo de acordo com um modelo a fornecer pela Comissio.

Execucdo do trabalho

A execugdo do trabalho estd sujeita a disponibilidade dos peritos e aos niveis médximos indicados na carta de nomeacéo.

Os niveis maximos e outras condi¢des especificas indicadas na carta de nomeagdo podem ser alterados mediante
aditamentos escritos.

Para mais informacdes relativas ao trabalho, os documentos ligados ao Sétimo Programa-Quadro, como o Guia dos
Proponentes ou as Regras de Apresentacdo de Propostas e respectivos Procedimentos de Avaliagdo, Seleccio e Atribuicio,
estdo disponiveis no seguinte sitio Web: [inserir endereco Web: http:/cordis.europa.eu/fp7/...].

Incapacidade para o cumprimento de obrigagdes e revogacdo

Se, por alguma razdo, os peritos ndo estivem em condi¢des de cumprir as suas obrigacdes relativamente a um determi-
nado trabalho, a Comissdo deve ser imediatamente informada do facto.

O perito ndo pode delegar noutra pessoa a execugdo do trabalho ou ser substituido por qualquer outra pessoa sem o
acordo prévio escrito da Comissdo.

Em caso de ndo execugdo ou de execucdo deficiente do trabalho efou de incumprimento de quaisquer obrigagdes
substanciais, incluindo obrigagdes relativas ao Codigo de Conduta, a Declaracido de auséncia de conflito de interesses e
a Declaracdo de Confidencialidade, a Comissdo pode, em qualquer momento, dar instru¢des ao perito para que cesse
imediatamente o trabalhos de avaliagdo, sem notificagdo formal. Além disso, a revogacdo da nomeagdo tem efeitos na
data de recepcdo pelo perito em causa da notificagdo formal enviada pela Comissdo por carta registada.

Inicio do trabalho

A Comissdo ndo colocard a disposicdo dos peritos quaisquer propostas ou qualquer outro material confidencial antes de
receber o original assinado da carta de nomeagdo (3, incluindo a Declaragio de auséncia de conflito de interesses e a
Declaracio de Confidencialidade.

Pagamentos

Os peritos tém direito a um pagamento de 450 EUR sob a forma de um montante fixo por cada dia de trabalho
completo de assisténcia aos servicos da Comissdo. O pagamento total serd calculado com arredondamento até meio dia.
O pagamento é efectuado em euros.

O montante global ndo excederd a contribuicdo mdxima possivel para esta nomeacdo.

(') Disponivel no seguinte endereco Internet: [inserir endere¢o Web: http://cordis.europa.eu/fp7]...].
(%) Também serd aceite uma versio da carta de nomeacdo autenticada com assinatura electronica quando o sistema de assinatura
electrénica tiver sido criado pela Comissdo.
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A Comissdo reserva-se o direito de recusar o pagamento de uma contribuicdo financeira em caso de ndo execucdo ou de
execucdo deficiente do trabalho efou de incumprimento de alguma das obrigacdes substanciais, incluindo a obrigacio de
confidencialidade e qualquer obrigagdo descrita no Cddigo de Conduta e na Declaragio de auséncia de conflito de
interesses.

A Comissdo reserva-se o direito de recusar o pagamento de uma contribui¢do relativa a qualquer relatério ou outra
prestagdo concreta exigida na carta de nomeagdo que seja apresentada para além da data indicada supra, de acordo com as
condicdes especificas.

A Comissdo reserva-se o direito de recuperar qualquer pagamento efectuado e de excluir da avaliagio qualquer perito que
tenha infringido as obriga¢des decorrentes do Cédigo de Conduta, da Declaragdo de auséncia de conflito de interesses e da
Declaragdo de Confidencialidade. Para obter o reembolso das despesas efou o pagamento do(s) dia(s) de trabalho, os
peritos devem enviar a Comissdo para o endere¢o indicado na carta de nomeacio, os formuldrios devidamente preen-
chidos e assinados (anexo V), juntamente com todos os documentos justificativos necessarios, no prazo de 30 dias a
contar do tltimo dia da reunido ou, se esta for posterior, da avaliagio a distincia, para cada sessio de avaliagdo.

A Comissdo efectuard os pagamentos correspondentes no prazo de 45 dias aps a sua recepgdo, excepto se o prazo tiver
sido suspenso.

Caso um formuldrio efou um documento comprovativo necessario relacionado com um pedido de reembolso/pagamento
esteja incompleto ou caso sejam necessarios esclarecimentos ou informagdes adicionais, a Comissdo reserva-se o direito de
suspender o prazo de pagamento de 45 dias até esse(s) documento(s) ser(em) recebido(s). A suspensdo serd levantada a
partir da data de recepgdo pela Comissdo dos documentos ou informagdes solicitados.

A Comissdo informard os peritos, por escrito, da suspensdo de pagamento e das condigdes a cumprir para o levantamento
da mesma. A suspensdo produz efeitos a partir da data do envio da carta pela Comissdo.

Caso um pedido de reembolso/pagamento ndo tenha sido apresentado apds o termo do prazo de 30 dias, a Comissdo
reserva-se o direito de recusar o reembolso/pagamento.

Quando a Comissdo decide ndo proceder a um reembolso/pagamento, os peritos serdo devidamente informados, sob
reserva de um prazo de 30 dias a contar da notificagdo escrita da ndo recepgdo de um pedido de reembolso/pagamento.

As modalidades de pagamento e reembolso sdo estabelecidas entre os peritos e a Comissdo, mesmo que 0s peritos sejam
empregados de uma organizacdo. Competird ao perito e a sua entidade patronal chegar a um eventual acordo quanto ao
destino final a dar aos pagamentos e ao reembolso; a Comissdo ndo intervird nesse acordo.

Os peritos devem comprometer-se a respeitar a legislacdo nacional aplicdvel no que diz respeito a qualquer pagamento ou
reembolso recebido da Comissdo e, nomeadamente, no que respeita a fiscalidade, seguranca social e direitos de trabalho.
Mediante pedido de uma autoridade nacional competente, a Comissdo pode fornecer informacdes sobre qualquer paga-
mento efectuado para execucdo dos trabalhos.

Reembolso das despesas de deslocacio e das ajudas de custos

Em qualquer missdo que implique viagens, apenas sdo reembolsadas as despesas de deslocagdo e as ajudas de custos (*). As
despesas de deslocagdo sdo reembolsadas com base nos custos efectivos e as ajudas de custos sio baseadas num montante

fixo por dia (2).

Salvo em caso de “forca maior” (), o reembolso das despesas de deslocagdo e das ajudas de custo serd estritamente
limitado a uma viagem de ida e volta por reunido a partir do ponto de origem e relativamente as datas acordadas na carta
de nomeacio.

Tratamento de dados pessoais

— Quaisquer dados pessoais constantes da carta de nomeagdo serdo tratados em conformidade com o disposto no
Regulamento (CE) n.° 45/2001 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 18 de Dezembro de 2000, relativo a
proteccdo das pessoas singulares no que diz respeito ao tratamento de dados pessoais pelas institui¢des e pelos 6rgdos
comunitdrios e a livre circulagdo desses dados (¥). Esses dados serdo tratados pelo(s) responsavel(eis) pelo tratamento
dos dados (referido(s) na carta de nomeacdo) unicamente no que diz respeito a execu¢do e seguimento da carta de
nomeagdo, sem prejuizo de um possivel envio a organismos encarregados de uma tarefa de acompanhamento ou de
inspeccdo em conformidade com a legislacio da [Comunidade Europeia e Unido Europeia] [Euratom e Unido
Europeia] e com a presente carta de nomeagdo.

(") E ndo, por exemplo, as despesas relacionadas com equipamentos ou outros recursos necessarios para a avaliagdo.

(3) De acordo com o anexo I

(%) Por forga maior entende-se um acontecimento imprevisivel e excepcional, que afecta o cumprimento pelos peritos de uma obriga¢io ao
abrigo da presente carta de nomeacdo, que estd fora do seu controlo e que ndo pode ser ultrapassado apesar dos seus esforcos razodveis.

@ JO L 8 de 12.1.2001, p. 1.
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— O perito pode, mediante pedido escrito, aceder aos seus dados pessoais e corrigir quaisquer dados erréneos ou
incompletos. Deve dirigir quaisquer perguntas relativas ao tratamento dos seus dados pessoais ao responsavel pelo
tratamento de dados, por intermédio da pessoa de contacto indicada na carta de nomeagdo. No que respeita ao
tratamento dos seus dados pessoais, os peritos podem, em qualquer momento, interpor um recurso junto da
Autoridade Europeia para a Protec¢do de Dados.

Outras condicdes

Os resultados obtidos pelo perito independente na execugdo do trabalho serdo propriedade da [Unido Europeia] [Eura-
tom], excepto nos casos em que jd existam direitos de propriedade industrial ou intelectual.

A Comissdo ndo poderd ser responsabilizada, quaisquer que sejam as circunstincias ou os motivos, por danos incorridos
pelos peritos durante a execucdo do trabalho.

Salvo em caso de “forca maior”, os peritos poderdo ser chamados a indemnizar a Comissdo em caso de danos por esta
incorridos em consequéncia da méd execu¢do do trabalho ou de qualquer outra causa.

As disposicdes da presente carta de nomeacdo e das presentes condigdes gerais, incluindo o Cédigo de Conduta, a
Declaracdo de auséncia de conflito de interesses e a Declaracdo de Confidencialidade, ndo constituem um contrato de
trabalho e a Comissdio ndo é responsdvel por qualquer compensagdo ou cobertura no caso de acidente ou doenca.
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ANEXO 1II

Condicdes especificas — Cédigo de Conduta para peritos independentes que actuam na qualidade

10.

de observadores

. A tarefa do perito é observar o processo de avaliagdo de uma forma confidencial, justa e equitativa, em conformidade

com os procedimentos descritos nas “Regras relativas a apresentagdo de propostas e aos respectivos procedimentos de
avaliagdo, selec¢do e atribuicdo” e em eventuais documentos de avaliagdo especificos do programa. O perito envidard
todos os esforcos para cumprir esta tarefa, para seguir quaisquer instrucdes dadas pela Comissdo para esse efeito e
para produzir um trabalho de qualidade elevada e constante.

. O perito trabalha na qualidade de independente. Deve trabalhar a titulo pessoal e, na execugdo do seu trabalho, ndo

representa qualquer organizagdo.

. O perito deve assinar uma Declaragdo de auséncia de conflito de interesses e uma Declaracdo de Confidencialidade

antes do inicio do trabalho, pelas quais aceita o presente Cédigo de Conduta. Os peritos convidados que ndo assinem
a declaragdo ndo serdo autorizados a trabalhar como peritos.

. Ao assinar essas declaragdes, o perito compromete-se a observar uma total confidencialidade e imparcialidade na

execucdo das suas tarefas.

. Caso se verifiquem conflitos de interesses, o perito deve declarar os factos ao funciondrio responsdvel da Comissdo

logo que tenha disso conhecimento e especificar a natureza do conflito. A Comissdo assegura que, caso a natureza de
uma eventual ligagdo seja tal que possa por em risco a imparcialidade do perito, este ndo participard na qualidade de
observador.

. Os peritos ndo poderdo debater qualquer proposta com outros, incluindo outros peritos ou funciondrios da Comissdo

que ndo estejam directamente envolvidos no processo de avaliacdo.

. Os peritos ndo podem comunicar com os proponentes. O parecer dos peritos apresentado a Comissdo ndo pode ser

por eles comunicado aos proponentes nem a nenhuma outra pessoa.

. Os peritos ndo estdo autorizados a revelar qualquer pormenor dos processos de acompanhamento e avaliagdo

(incluindo os nomes de outros peritos que participam na avaliacdo) nem os seus resultados ou propostas apresentadas
para avaliagdo, sem a aprovagdo expressa escrita da Comissdo.

. Quando a avaliagio é efectuada numa instalacio ou edificio controlado pela Comissio, os peritos ndo estdo

autorizados a levar para fora do edificio onde se processa a avaliacio nenhuma parte das propostas, copias ou
notas, quer em papel quer em formato electronico, relacionadas com a avaliacdo das propostas sem a aprovagio
prévia da Comissdo.

Os peritos devem sempre obedecer estritamente as regras definidas pela Comissdo para garantir a confidencialidade
do processo de avaliacdo e dos seus resultados. O incumprimento destas regras poderd conduzir a exclusdo do perito
do processo de acompanhamento e avaliacio em curso ou de futuros processos, sem prejuizo das san¢des even-
tualmente aplicdveis ao abrigo de outra regulamentagdo relevante.

Condicdes Especificas — Cédigo de Conduta para peritos independentes que actuam na qualidade de avaliadores

1.

A tarefa de um perito é participar na avaliacdo de cada proposta de uma forma confidencial, justa e equitativa, de
acordo com os procedimentos descritos no presente guia e em eventuais documentos de avaliagdo especificos do
programa. O perito envidard todos os esforcos para executar esta tarefa, para seguir quaisquer instru¢des dadas pela
Comissdo para esse efeito e para produzir um trabalho de qualidade elevada e constante.

. O perito trabalha na qualidade de independente. Deve trabalhar a titulo pessoal e, na execucio do seu trabalho, nio

representa qualquer organizagdo.

. O perito deve assinar uma Declaragdo de auséncia de conflito de interesses e uma Declaracdo de Confidencialidade

antes do inicio do trabalho, pelas quais aceita o presente Cédigo de Conduta. Os peritos convidados que ndo assinem
a declaragdo ndo serdo autorizados a trabalhar como peritos.

. Ao assinar essas declaracdes, o perito compromete-se a observar uma total confidencialidade e imparcialidade na

execucdo das suas tarefas.

. Caso se verifique um conflito de interesses relativamente a uma proposta, o perito deve declarar os factos ao

funciondrio responsavel da Comissdo logo que tenha disso conhecimento e especificar a natureza do conflito.

. Além disso, o perito assina uma declaracdo no final do relatério de avaliagdo individual de cada proposta por si

examinada para a Comissdo, declarando ndo existir qualquer conflito de interesses no que diz respeito a essa proposta
especifica. A Comissdo assegura que, caso a natureza de uma eventual ligagdo possa por em causa a imparcialidade
do perito, este ndo participard na avaliagdo dessa proposta e, se necessdrio, de propostas concorrentes.



L 75/40

Jornal Oficial da Unido Europeia

22.3.2011

10.

11.

12.

. Os peritos ndo podem debater nenhuma proposta com outros, incluindo outros peritos ou funciondrios da Comissdo

que ndo estejam directamente envolvidos na avaliagdo da proposta, excepto durante os debates formais nas reunides
moderadas pelo funciondrio responsdvel da Comissdo ou realizadas com o conhecimento e acordo deste.

. Os peritos nio podem comunicar com os proponentes, excepto no caso de audicdes de painéis entre peritos e

proponentes organizadas pela Comissdo no dmbito do processo de avaliagdo. As propostas ndo podem ser alteradas
na sessdo de avaliagdo. O parecer dos peritos apresentado a Comissdo relativamente a uma proposta ndo pode ser
por eles comunicado aos proponentes nem a nenhuma outra pessoa.

. Os peritos ndo podem revelar os nomes de outros peritos que participam na avaliagdo.

Nos casos em que seja decidido enviar as propostas por correio ou via electrénica aos peritos, que trabalhardo depois
nas suas proprias instalagdes ou noutras instalacdes adequadas, o perito é responsdvel pela manutengdo da confi-
dencialidade relativamente a quaisquer documentos ou ficheiros electrénicos enviados e pela devolugdo, apagamento
ou destrui¢do de quaisquer documentos ou ficheiros confidenciais depois de concluida a avaliacdo, de acordo com as
instrugdes recebidas. Nesses casos, os peritos podem procurar obter informagdes adicionais (por exemplo, através da
Internet, de bases de dados especializadas, etc.) que Thes permitam completar o seu exame das propostas, desde que a
obteng¢do dessas informagdes respeite as regras globais de confidencialidade e imparcialidade. Os peritos nio podem
mostrar a terceiros (por exemplo, colegas, estudantes, etc.) o teor das propostas ou informacdes sobre os proponentes
sem a aprovagdo expressa escrita da Comissdo. Os peritos estdo estritamente proibidos de estabelecer contacto com
0s proponentes.

Quando a avaliacdo ¢ efectuada numa instalagio ou edificio controlado pela Comissdo, os peritos ndo estdo
autorizados a levar para fora do edificio onde se processa a avaliacio nenhuma parte das propostas, copias ou
notas, quer em papel quer em formato electrénico, relacionadas com a avaliagdo das propostas. Poderd ser facultada
aos peritos a possibilidade de procurar obter informacdes adicionais (por exemplo, através da Internet, de bases de
dados especializadas, etc.) que lhes permitam completar o seu exame das propostas, mas ndo podem contactar
terceiros sem o consentimento expresso dos funciondrios da Comissdo que supervisionam a avaliacdo.

Os peritos devem sempre obedecer estritamente as regras definidas pela Comissdo com vista a garantir a confiden-
cialidade do processo de avaliagio e dos seus resultados. O ndo cumprimento destas regras poderd conduzir a
exclusdo do perito do processo de avaliagdo em curso e de futuros processos de avaliagdo, sem prejuizo das sangdes
aplicdveis ao abrigo de outra regulamentacio relevante.
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ANEXO VI

Disposicdes relativas ao pagamento de avaliadores que procedem a avaliacdo a distincia

CONVITE [FP7-XXXX-YYY]

O presente anexo determina o nimero de dias que serdo tidos em conta no célculo dos honordrios que lhe serdo pagos
pela Comissdo (') pelo seu trabalho nas tarefas de avaliagdo efectuadas a distancia (por exemplo, na residéncia ou local de

trabalho).

passados

O ndmero de dias relevante é o indicado no presente anexo, independentemente do ndmero real de dias
a proceder a avaliacdo (?).

Procederd a avaliagdo do(s) seguinte(s) tipo(s) de propostas:

[Regime de financiamento A] [Regime de financiamento B], [etc.]

Participard em avaliagdes individuais [e] [possivelmente] [em consensos a distancia] [e tarefas de “relator”.]

O ntmero de dias relevante a ter em conta no cilculo dos honorérios serd determinado como se segue:

— Um meio dia, em reconhecimento do tempo necessario para ler e assimilar documentos informativos.

— Um ndmero de dias referente ao niimero de propostas relativamente as quais completou uma avaliagdo individual (ver
quadro infra).

Nota:

Devem ser satisfeitas as seguintes condi¢des para cada proposta a fim de estas serem tidas em conta para efeitos
do cdlculo dos honorérios relativos a uma avaliacdo individual:

— A proposta foi-lhe atribuida pelo moderador [painel] da Comissdo;
— Avaliou a proposta a distancia;

— Apresentou um formuldrio de avaliagdo individual antes do inicio da reunido/painel de consenso conexo ou
dentro do prazo exigido, conforme indicado pelo coordenador do [painel] [convite] [outro funciondrio da
Comissdo designado para o efeito].

— [Um ntimero de dias adicionais em funcdo do nimero de propostas relativamente as quais completou integralmente
um consenso a distdncia (bem como uma avalia¢do individual), se for caso disso (ver quadro infra).]

Nota:

Devem ser satisfeitas as seguintes condi¢des para que um consenso a distincia completo seja contado para
efeitos do cdlculo dos honordrios:

— A proposta foi-lhe atribuida pelo moderador [painel] da Comissdo;
— O moderador [painel] da Comissdo solicitou especificamente a sua participagdo num consenso a distancia;
— Apresentou comentdrios escritos, pontuagdes e pareceres relativos ao projecto de relatério de consenso;

— Participou num debate a distancia relativo a proposta e num projecto de relatério de consenso moderado
pelo moderador [painel] da Comissdo no prazo definido pelo moderador [painel] da Comissio;

— O relatério de consenso foi apresentado dentro do prazo fixado.

— [Um meio dia adicional por cada duas propostas em cuja avaliacdo tenha participado como “relator” num consenso a
distancia (se aplicdvel) (ver o quadro infra).]

Nota:

Devem ser satisfeitas as seguintes condigdes para cada proposta para que possam ser tidas em conta para efeitos
do célculo dos honorérios relativos a tarefas de “relator”:

— A proposta foi-lhe atribuida pelo moderador [painel] da Comissdo;

— O moderador [painel] da Comissdo solicitou-lhe especificamente a redaccio a distancia do relatério de
consenso;

(") As referéncias a “Comissdo” devem ser consideradas como incluindo também a Agéncia de Execucdo para a Investigacdo, quando
adequado.

() Os honoririos sdo fixados com base no tempo médio previsto como necessdrio para a avaliagio de uma proposta, a uma taxa de
450 EUR/dia, tal como especificado na carta de nomeagao.
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— O “relator” elaborou um relatério de consenso com base nos comentdrios, pontuagdes e pareceres de todos
os avaliadores individuais da proposta e esse relatdrio foi disponibilizado aos outros avaliadores relevantes
para aprovagdo e assinatura no prazo indicado pelo coordenador do [painel] [convite] [outro funciondrio da

Comissio nomeado para o efeito];
— O relatério de consenso foi apresentado dentro do prazo fixado.

O quadro infra apresenta o niimero de dias aplicdvel.

(O formato do quadro e as instrugdes podem ser adaptadas se necessdrio, a fim de permitir uma apresentagdo tdo simples quanto
possivel, de acordo com as circunstancias de um convite. As taxas apresentadas no quadro estardo em consondncia com as fixadas nas

normas de controlo interno relevantes.)
Para determinar o nimero de dias aplicavel:

(1) Veja o niimero de dias correspondente as propostas em que efectuou uma avaliacdo individual.

(2) [Adicione a esse nimero, utilizando as mesmas taxas referidas supra, o niimero de dias correspondente as propostas

em participou, na integra, num consenso a distancia.]

(3) [Repita as etapas anteriores para cada tipo de proposta, somando o nimero de dias relevante.]

(4) [Adicione a esse nimero o nimero de dias devido pelas suas tarefas de “relator”, se aplicdvel, conforme indicado na

ltima linha do quadro.]
(5) Adicione mais um meio dia, a titulo do tempo despendido na sessdo de informacdo inicial.

(Inclua aqui um exemplo prdtico, baseado no quadro real preparado para o presente convite)

Dias que contam para %! 1 1V 2 2V 3 305
os honordrios

4 etc.

[Regime de financia- 1 2 3 4 5 6 7
mento A: ndmero de
propostas]

[Regime de financia- 1-3 4-6 7-9 10-12 13-15 16-18 19-21
mento B: nuimero de
propostas]

22-24

“Relator” de propostas 1-2 3-4 5-6 7-8 9-10 11-12 13-14
(qualquer regime de fi-
nanciamento)

15-16

Importante: Os pedidos de reembolso com base no presente anexo devem ser enviados num sé formuldrio de reembolso

de despesas.
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ANEXO G

AVALIACAO DAS PROPOSTAS APRESENTADAS NO AMBITO DO PROGRAMA ESPECIFICO “PESSOAS”

Introducio

As propostas apresentadas no ambito do Programa “Pessoas” sdo, em geral, avaliadas de acordo com o procedimento de
avaliagdo descrito numa outra sec¢do do presente documento. Todavia, devido a grande variedade e especificidade de
ac¢des no ambito do programa e tendo em conta o nimero elevado de propostas previsto para algumas actividades,
alguns pormenores do procedimento de avaliagdo serdo diferentes dos descritos noutras sec¢des do presente documento.

As principais diferengas no processo de avaliagdo e seleccdo de propostas estdo resumidas infra.

Regras e procedimentos especificos

1. Avaliagdo em duas etapas: Procedimento para a passagem das propostas da etapa 1 para a etapa 2

a) Apresentagdo de propostas em duas fases com duas etapas de avaliagdo

Na apresentacdo de propostas em duas fases, o niimero de propostas que passa a segunda fase serd determinado
em fun¢do do nimero de propostas que atinjam os limiares dos critérios estabelecidos na primeira fase. Além
disso, no caso das propostas que atingiram os limiares fixados, serd aplicado um factor, que serd determinado no
programa de trabalho, como um mdltiplo do niimero de propostas que poderiam ser financiadas no ambito desse
convite (com base no custo médio de uma proposta do convite anterior na mesma actividade). Este factor
estabelece o nimero de propostas que passam a segunda fase e o correspondente nivel-limite em termos
orcamentais. As propostas que tenham atingido os limiares e que tenham uma pontuagio superior a este
nivel-limite passardo a segunda fase da avaliacdo, na qual serd aplicado todo o conjunto de critérios de avaliagio
a proposta de segunda fase. (Todas as propostas com pontuagdes idénticas no nivel-limite supramencionado
passardo para a segunda fase da avaliacdo). Serdo recusadas as propostas que ndo atinjam os limiares ou o
nivel-limite descrito supra. Os limiares e ponderagdes a aplicar na avaliacio de primeira e segunda fases, os
critérios a aplicar a cada fase e o mdltiplo serdo publicados no programa de trabalho.

b) Apresentacdo de propostas numa fase com duas etapas de avaliagio

Numa apresentagdo de propostas numa fase com uma avaliacio em duas etapas, as propostas serdo avaliadas
numa primeira etapa em fungdo de um niimero limitado de critérios. O niimero de propostas que passam a
segunda etapa da avaliacdo serd determinado com base no nimero de propostas que atinjam os limiares exigidos.
Além disso, no caso das propostas que atingiram os limiares fixados, serd aplicado um factor, que serd determi-
nado no programa de trabalho, como um multiplo do niimero de propostas que poderiam ser financiadas por esse
convite (com base no custo médio de uma proposta do convite anterior para a mesma actividade). Este factor
estabelece o nimero de propostas que passam a segunda etapa e o correspondente nivel-limite em termos
orcamentais. As propostas que tenham atingido os limiares e, além disso, que tenham uma pontuacdo superior
a esse nivel-limite passardo a segunda etapa da avaliacdo, na qual serd aplicado todo o conjunto de critérios de
avaliagdo. (Todas as propostas com pontuagdes idénticas no nivel-limite passardo para a segunda etapa da
avaliacdo.) Serdo recusadas as propostas que ndo atinjam os limiares ou o nivel-limite descrito supra. Os limiares
e ponderacdes a aplicar na primeira e segunda etapas da avaliagdo, os critérios a aplicar a cada etapa e o miiltiplo
serdo publicados no programa de trabalho.

2. Critérios de elegibilidade

Para além dos critérios de elegibilidade descritos no ponto 2.5, as ac¢des Marie Curie sdo regidas por um conjunto de
critérios de elegibilidade que estio definidos no programa de trabalho.

No caso da apresentacdo de propostas numa fase com uma avaliacdo em duas etapas, a proposta serd considerada
ndo elegivel se ndo for composta por uma parte A, uma parte B1 e uma parte B2, tendo as partes Bl e B2 de ser
diferentes.

. Procedimento de transferéncia de propostas entre convites

No caso das bolsas individuais Marie Curie, se uma proposta ndo é elegivel no ambito de um convite, mas ¢ elegivel
no ambito de outro convite aberto (ou seja, a proposta no ambito do convite original foi apresentada antes do termo
do prazo do novo convite), entdo a proposta serd transferida para esse convite. O procedimento de transferéncia ¢ o
seguinte:

— Declara-se a ndo elegibilidade da proposta no ambito do convite original;

— Obtém-se um novo nimero de proposta do Prestador de Servi¢o de Avaliagdo (Evaluation Service Provider — ESP)
Nno novo convite;

— Informa-se o proponente da transferéncia.
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4.

10.

Pontuacdes, ponderagdes e limiares

As pontuagdes dos avaliadores serdo normalmente atribuidas numa escala de 0 a 5, conforme indicado no ponto 3.6.
Devido ao grande niimero de propostas apresentadas relativamente a algumas actividades, as pontuagdes podem ser
atribuidas ao nivel de uma casa decimal. Apds a avaliagdo individual, os avaliadores terdo acesso as pontuagdes e
comentdrios de outros avaliadores relevantes. Os avaliadores podem rever as suas pontuacdes tomando em consi-
deragdo as opinides de outros avaliadores ao nivel de relatério de consenso. A Comissdo regista as propostas de
pontuagdo e comentdrios, bem como a sua evolugio.

. Critérios de avaliagdo

Os critérios de avaliagdo serdo definidos no programa de trabalho.

. Comentdrios dos avaliadores

Os avaliadores apresentardo comentdrios sobre cada um dos blocos de critérios.

. Aprovagdo dos relatdrios de avaliagio individuais e dos relatdrios de consenso

Os avaliadores podem aprovar por via electrénica os seus relatorios de avaliacdo individuais e os relatorios de
consenso

. Papel dos presidentes e vice-presidentes

A Comissdo pode nomear peritos independentes como presidentes e vice-presidentes, a fim de ajudarem na gestdo do
processo de avaliacdo. O papel dos presidentes consiste em ajudar o coordenador do painel a gerir a avaliacdo da
forma mais eficiente possivel. O papel do vice-presidente consiste em ajudar o coordenador do painel e o presidente
a gerirem a avaliagdo da forma mais eficiente possivel.

Os presidentes e vice-presidentes desempenham geralmente o papel de moderador em debates de consenso, conforme
descrito no ponto 3.8, alinea c), das presentes Regras.

. Conflito de interesses dos avaliadores

Para além dos conflitos de interesses referidos no anexo F (anexo a carta de nomeacio), serd tido em consideragio o
seguinte conflito de interesses inadmissivel:

— O perito actua na capacidade de perito de referéncia do proponente.

Processo de consenso a distdncia

As pontuagdes de consenso podem ser calculadas, quando adequado, através da média das pontuacdes dos avalia-
dores, podendo este processo ser largamente aplicado nos casos em que é utilizada a avaliacdo a distincia. Os
relatérios de consenso podem ser preparados por um “relator”, tomando em consideragdo as opinides dos avaliadores
a distancia, e aprovados, eventualmente por via electronica, pelo menos por dois peritos avaliadores.»




