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POKYNY KE STANOVENI FINANCNICH OPRAV, KTERE SE POUZIJi PRO VYDAJE
SPOLUFINANCOVANE ZE STRUKTURALNICH FONDU A FONDU SOUDRZNOSTI V PRIPADE
NEDODRZENI PRAVIDEL PRO VEREJNE ZAKAZKY

Cilem tohoto dokumentu je vypracovat pokyny, jejichz pomoci bude mozno stanovit financni
opravy, které se pouziji v ptipad¢é nesrovnalosti zjiSt€nych pii provadéni predpisit Spolecenstvi,
které se tykaji postupl pii zaddvani vefejnych zakdzek spolufinancovanych ze strukturalnich
fondt a z Fondu soudrznosti béhem programovych obdobi 2000-2006 a 2007-2013.

V piipadé, Ze utvary Komise zjisti v pritb¢hu provadénych auditii takovéto nesrovnalosti, musi
stanovit vysi pfislusnych finanénich oprav. V ptipad¢, Ze po navrhu Komise na opravu ¢lensky
stat nebude souhlasit stim, ze opravu provede sam v souladu s ¢l. 39 odst. 1 natizeni (ES)
€. 1260/1999 nebo s clankem 98 natizeni (ES) ¢. 1083/2006, provede se oprava rozhodnutim
Komise podle ¢l.39 odst. 3 natizeni (ES) ¢.1260/1999 nebo clanku 99 nafizeni (ES)
¢. 1083/2006. Utelem t&chto pokynii je pomoci ttvarim Komise zajistit jednotny p¥istup pii
feSeni téchto pripadl nesrovnalosti.

Nesrovnalosti stejného druhu mohou pfti svych kontrolnich ¢innostech odhalit i kontrolni organy
Clenskych statd. V takovém piipad€ jsou povinny provést nezbytné opravy v souladu s ¢l. 39
odst. 1 nafizeni (ES) €. 1260/1999 nebo s ¢lankem 98 natizeni (ES) ¢. 1083/2006.

Doporucuje se, aby odpovédné organy clenskych statd uplatiiovaly stejna kritéria a stejné sazby
pti opravé nesrovnalosti, které jejich utvary odhali béhem kontrol provadénych podle ¢lankt 4
a 10 nafizeni (ES) ¢.438/2001 acl. 60 pism. b) acl. 62 odst. 1 pism. a) ab) nafizeni (ES)
¢. 1083/2006, stejné jako behem jinych druht kontrol, aniz by tim byla dotéena moZnost uplatnit
pfisngj$i opatieni.

Pripady uvedené v ptilozené tabulce predstavuji nejcastéji zjisténé nesrovnalosti. Ostatni piipady,
které nejsou v tabulce uvedeny, by mély byt feSeny podle stejnych zasad. Uvedené Castky a sazby
berou v uvahu ptislu$né predpisy Spolecenstvi a dokumenty tykajici se finan¢nich oprav, zejména
tato ustanoveni:

Smérnice Spolecenstvi koordinujici postupy pii zadavani vetejnych zakazek:

92/50/EHS — vetejné zakazky na sluzby,

93/36/EHS — vetejné zakazky na dodavky,

93/37/EHS — vetejné zakdzky na stavebni prace,

93/38/EHS — vefejné zakazky v odvétvi vodniho hospodarstvi, energetiky, dopravy
a telekomunikaci, 98/4/ES, kterou se méni smérnice 93/38/EHS,

97/52/ES, kterou se méni smérnice 92/50/EHS, 93/36/EHS a 93/37/EHS,
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92/13/EHS — néapravy pii postupech zadavani vetejnych zakazek subjekty plisobicimi v odvétvi
vodniho hospodafstvi, energetiky, dopravy a telekomunikaci,

89/665/EHS — prezkumné tizeni pti zadavani vefejnych zakazek na dodavky a stavebni prace,

2004/17/EHS — vefejné zakazky v odvétvi vodniho hospodarstvi, energetiky, dopravy
a posStovnich sluzeb,

2004/18/EHS — vetejné zakazky na stavebni prace, dodavky a sluzby,

2005/51/ES, kterou se méni ptiloha XX smérnice 2004/17/ES a ptiloha VIII smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2004/18/ES o vefejnych zakazkach,

smérnice Komise 2001/78/ES ze dne 13.zafi 2001 o pouziti jednotnych formuldih pii
zvefejiiovani vyhlaseni vefejné zakazky.

Dale pak:

Natizeni Komise (ES) €. 1564/2005 ze dne 7. zati 2005, kterym se stanovi standardni formuléfe
pro zvefejiiovani ozndmeni vramci postupli zadavani vetejnych zakazek podle smérnic
Evropského parlamentu a Rady 2004/17/ES a 2004/18/ES.

Rozhodnuti 2005/15/ES o provadécich pravidlech k postupu stanovenému v ¢lanku 30 smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2004/17/ES koordinujici postupy pii zadavani zakazek subjekty
pusobicimi v odvétvi vodniho hospodaistvi, energetiky, dopravy a postovnich sluzeb.

Pravidla a zasady formulované¢ ve Smlouvé, které se tykaji zejména volného pohybu zbozi
(¢lanek 28 Smlouvy o ES), prava usazovani (¢lanek 43), volného poskytovani sluzeb (¢lanek 49),
nediskriminace a rovného zachazeni, transparentnosti, proporcionality a vzdjemného uznavani.

Podle ¢lanku 12 natizeni (ES) ¢. 1260/1999 operace, které financuji fondy, musi byt v souladu
s ustanovenimi Smlouvy, s pravnimi akty, které byly pfijaty na jejim zakladé€, a s politikami
Spolecenstvi, véetné politik tykajicich se zadavani vefejnych zakazek. Stejnd ustanoveni pro
programové obdobi 2007-2013 jsou uvedena v €l. 9 odst. 2 a 5 nafizeni (ES) ¢. 1083/2006.

Clanek 1 odst. 2 nafizeni Rady (ES, Euratom) & 2988/95 ze dne 18. prosince 1995 o ochrané
finan¢nich z4jma Evropskych spolecenstvi stanovi:

., Nesrovnalosti “'se rozumi jakékoli poruseni pravniho predpisu Spolecenstvi vyplyvajici z jedndni
nebo opomenuti hospodarského subjektu, v dusledku kterého je nebo by mohl byt poSkozen
souhrnny rozpocet Spolecenstvi nebo rozpocty Spolecenstvim spravované, a to bud’ snizenim nebo
ztratou prijmu z vlastnich zdroju vybiranych primo ve prospéch Spolecenstvi, nebo formou
neopravnéného vydaje.

! Je tieba poznamenat, 7e definice terminu nesrovnalost — pfevzata z ¢l. 1 odst. 2 nafizeni (ES, Euratom) &. 2988/95
aupravend z divodi pravni jasnosti v oblasti strukturadlnich politik — byla zavedena nafizenim Komise (ES)
¢.2035/2005 ze dne 12. prosince 2005, kterym se méni nafizeni (ES) €. 1681/94 o nesrovnalostech a navraceni
neopravnéné vyplacenych castek v souvislosti s financovanim strukturdlnich politik a organizaci informacniho
systému v této oblasti.
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Cl. 39 odst. 1 nafizeni (ES) &. 1260/99 stanovi, Ze ,.clensky stdt provede financni opravy, jez jsou
nezbytné u jednotlivé nebo systémové nesrovnalosti. Tyto opravy provedené clenskym statem
spocivaji ve zruSeni celého prispévku Spolecenstvi nebo jeho casti“. Pro programové obdobi
2007-2013 budou platit stejnd ustanoveni na zakladé ¢l. 98 odst. 2 natizeni (ES) ¢. 1083/2006.
V souladu s ¢l. 39 odst. 2 a3, pokud clensky stat neprovede nezbytné financni opravy, miize
Komise rozhodnout, Ze provede pozadované finan¢ni opravy a zrusi cely ptispévek z fondi na
doty¢nou pomoc nebo jeho cast. Pfi stanovovani vySe opravy bere Komise, v souladu se zasadou
proporcionality, v ivahu druh nesrovnalosti nebo zmény a rozsah a finan¢ni dusledky nedostatkti
zjisténych v systémech fizeni nebo kontroly ¢lenskych statt. Pro programové obdobi 2007-2013
budou platit stejnd ustanoveni na zakladé clanku 99 natizeni (ES) ¢. 1083/2006.

Podle ¢lanku 4 natizeni (ES) ¢. 448/2001,

»1. VySe financnich oprav provadénych Komisi podle ¢l. 39 odst. 3 narizeni (ES) ¢. 1260/1999
u jednotlivych nebo systéemovych nesrovnalosti se ocenuje, pokud je to mozné a proveditelné, na
zdklade jednotlivych pripadii a rovna se vysi vydaju nespravné uplatnénych u fondii, pri dodrzeni
zasady proporcionality.

2. Neni-li mozné nebo proveditelné presné vycislit castku nespravnych vydaju nebo v pripadech,
kdy by bylo neprimerené zrusit dotycny vydaj cely, akdy tudiz Komise zaklada své financni
opravy na extrapolaci nebo pausalni sazbé, postupuje se takto:

a) v pripadé extrapolace se pouzije reprezentativni vzorek transakci podobné povahy;

b) v pripadé pausalni sazby se vyhodnoti zdvaznost poruseni pravidel arozsah a financni
dusledky zjistené nesrovnalosti.

Stejna ustanoveni byla pfijata pro Fond soudrznosti na programové obdobi 2000-2006 (viz ¢l. H
odst. 2 ptilohy II natizeni (ES) €. 1164/94 a natizeni (ES) ¢. 1386/02), stejné jako podle ¢lanku 99
nafizeni (ES) ¢. 1083/2006 pro strukturalni fondy a Fond soudrznosti na programové obdobi
2007-2013.

Rozhodnutim Komise K/2001/476 byly pfijaty pokyny k zdsadam, kritériim a orientaénim sazbdm
uplatiovanym tutvary Komise ke stanoveni finan¢nich oprav podle ¢l. 39 odst. 3 nafizeni (ES)
¢. 1260/1999.

Rozhodnutim Komise K/2002/2871 byly piijaty stejné zdsady pro Fond soudrznosti.
V souladu s témito zasadami,

, Ucelem financnich oprav je napravit stav tak, aby 100% vydajii pFihlisenych ke
spolufinancovani ze strukturdlnich fondu bylo v souladu s prislusnymi vnitrostatnimi pravnimi
predpisy a pravnimi predpisy Spolecenstvi. *

., V¥Se oprav se posuzuje pokud mozno na zdaklade jednotlivych pripadii a rovna se vysi vydajii
nespravne uplatnénych u Fondii v téchto pripadech. Presné vycisleni vyse oprav u kazdé
jednotlivé operace vsak neni vidy mozné, resp. zruSeni vSech dotycnych vydajii nemusi byt
primérenym opatienim. V takovych pripadech musi Komise opravy stanovitna zadklade
extrapolace nebo pausalni sazby.

Navic v souladu s pokyny:
, Opravy na zdkladé pausalni sazby je treba pouZit, pokud financni opravy nelze presné

kvantifikovat, protoze podléhaji mnoha promenlivym faktorum nebo maji riiznorodé ucinky 1. *
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., Opravy na zakladé pausalni sazby se urcuji podle zavaznosti poruSeni a financnich diisledkii
nesrovnalosti.

Vyse a sazby finan¢nich oprav uvedené v prilozené tabulce se pouziji v jednotlivych ptipadech
zjisténych nesrovnalosti zplisobenych porusenim pravidel pro vefejné zakazky. Pokud jsou
zjistény systémové nebo opakované nesrovnalosti v pouZzivani pravidel pro vefejné zakazky,
mohou byt na celou dotenou operaci a/nebo program pouzity opravy na zadkladé pausalni sazby
nebo extrapolace (ve smyslu clanku 4 nafizeni ¢. 448/2001 nebo ¢lanku 99 nafizeni (ES)
¢. 1083/20006).

Vysi a sazby finan¢nich oprav uvedené v piilozené tabulce lze zvysit v piipadé, ze Komise obdrzi
chybné zadosti o platby po datu, kdy vyslovné informovala dotceny ¢lensky stat prostiednictvim
odivodnéného stanoviska podle ¢lanku 226 Smlouvy o tom, ze doSlo k poruseni pravidel pro
vetejné zakdzky.
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1. ZAKAZKY,NA NEZ SE VZTAHUJi SMERNICE SPOLECENSTVIi O ZADAVANI VEREJNYCH ZAKAZEK
C. Nesrovnalost Doporucena oprava
(Poznamka €. 1)
1 Nedodrzeni postupii Zakazka byla zadana, aniz by byly dodrZeny pozadavky na zvetfejiiovani uvedené | 100 % hodnoty dotéené
zverejnovani ve smérnicich Spolecenstvi o zadavani vetejnych zakéazek, s vyjimkou ptipadii | zakazky
uvedenych pod Cislem 2 nize. Jedna se o zjevné nedodrzeni jedné z podminek
spolufinancovani Spolecenstvim.
2 NedodrZeni postupii Zakazka byla zadana, aniz by byly dodrZeny pozadavky na zvetfejiiovani uvedené | 25 % hodnoty dotcené
zverejiovani ve smérnicich SpolecCenstvi o zaddvani vefejnych zakazek, nicméné byla | zakazky
dodrzena urcitd mira zvefejnéni, kterd umoZznila hospodéaiskym subjektim
umisténym na uzemi jiného ¢lenské statu piistup k dotcené zakazce.
3 Verejné zakazky Pii zadani hlavni zakazky byly dodrzeny smérnice Spolecenstvi o zadavani | 100 % hodnoty dotéené

pridélené bez verejné
soutéZe pri neexistenci
krajni naléhavosti
zpusobené
nepredvidatelnymi
udalostmi nebo v
pripadé dodate¢nych
praci, sluzeb ¢i
dodavek pri
neexistenci
nepredvidané

vefejnych zakdzek, nicméné nasledovalo zadani jedné nebo vice dodate¢nych
zakazek (v pisemné formé ¢i nikoliv), pFi nichZ nebyla dodrZena ustanoveni
smérnic o zadavani verejnych zakazek, zejména ustanoveni o pouziti
vyjednéavaciho fizeni bez zvetejnéni vetejné zakdzky z ditvodu krajni naléhavosti
zpiisobené neptedvidatelnymi udéalostmi nebo v piipadé ptidéleni zakazek na
dodate¢né dodavky, prace nebo sluzby.

zakazky (dotéenych
zakazek).

V pripadé, Ze celkova
hodnota dodate¢nych
zakazek zadanych

(v pisemné formé ¢i
nikoliv) bez dodrzeni
ustanoveni smérnic

0 zadavani verejnych
zakazek neprekroci
prahové hodnoty
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okolnosti.

(Poznamka ¢&. 2)

stanovené smérnicemi
ani 50 % hodnoty hlavni
zakazky, je mozno vySi
opravy sniZit na 25 %.

Dodateéné stavebni
prace nebo sluzby
prekracujici mezni
hodnoty stanovené
smérnicemi,
provedené za
nepiedvidanych
okolnosti

(Poznamka ¢. 2)

Pii zadani hlavni zakazky byla dodrZena ustanoveni smérnic Spolecenstvi,
nicméné nésledovalo zadani jedné nebo vice dodatecnych zakdzek piekracujicich
hodnotu ptivodni zakazky o vice nez 50 %.

Samotné dodate¢né prace neptedstavuji samostatnou praci ve smyslu ¢l. 1 pism.
c¢) smérnice 93/37 nebo ¢l. 1 odst. 2 pism. a) a b) smérnice 2004/18 nebo zv1astni
sluzbu ve smyslu ¢l. 1 pism. a) smérnice 92/50 nebo ¢l. 1 odst. 2 pism. a) a d)
smérnice 2004/18.

V ptipadech, kdy dodatecné prace nebo sluzby piekroc¢i prahové hodnoty
uvedené ve smérnicich a predstavuji samostatnou praci nebo sluzbu, je tieba pro
pouziti smérnic o zadavani vefejnych zakazek vzit v ivahu celkovou hodnotu
vSech dodate¢nych praci nebo sluzeb.

Pokud dodate¢né prace nebo sluzby predstavuji samostatnou praci nebo sluzbu
ptekracujici prahové hodnoty uvedené ve smérnicich, pouZije se vysSe uvedeny
bod 1.

Pokud dodate¢né prace nebo sluzby predstavuji samostatnou praci nebo sluzbu,
ale neptekracCujici prahové hodnoty uvedené ve smérnicich, pouzije se nize
uvedeny bod 21.

100 % castky
prekracujici 50 %
hodnoty pavodni
zakazky

Neuvedeni v§ech
kritérii pro ovéreni
vhodnosti a vybér
ucastniki a udéleni
zakazky v zadavaci

Pii udéleni zakazky byla dodrzena pravidla pro zvefejiovani stanovena
smérnicemi o zadéavani vefejnych zakazek, ale v zadavaci dokumentaci nebo
v oznameni o zakazce nebyla uvedena nebo dostatecné popsana vsechna kritéria
pro ovéfeni vhodnosti a vybér tcastnikl a/nebo udéleni zakazky.

25 % hodnoty zakazky.
Tato ¢astka mZe byt
sniZena na 10 % nebo na
5 % podle zavaznosti.
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dokumentaci nebo
v oznameni o zakazce

Pouziti nezakonnych
kritérii pro udéleni
zakazky

Pii udé¢leni zakazky byla pouzita nezakonna kritéria pro zadani zakdzky
(naptiklad: pouziti kritéria pro ovéfeni vhodnosti a vybér Ucastnikii ve fazi
zadani zakazky, nedodrzeni kritérii stanovenych vefejnym zadavatelem
v oznameni o zakazce nebo v zadavaci dokumentaci nebo nespravné a/nebo
diskriminaéni pouziti kritérii pro zadani zakazky).

25 % hodnoty zakazky.
Tato ¢astka miiZe byt
sniZena na 10 % nebo na
5 % podle zavazZnosti.

Nezakonna Kkritéria
pro ovéreni vhodnosti
a vybér ucastniki
a/nebo udéleni
zakazky stanovena
béhem vybérového
Fizeni

Piipady, kdy néckteré subjekty byly od podéni nabidek odrazeny z diivodu
nezékonnych omezeni stanovenych v ozndmeni o zakézce nebo v pfislusné
zadavaci dokumentaci (napfiklad povinnost mit v dané zemi nebo regionu sidlo
nebo zastupce, stejné jako stanoveni pfili§ specifickych technickych norem, které
uptednostiiuji jeden subjekt, nebo pozadavek mit zkusenosti v daném regionu
atd.).

25 % hodnoty zakazky.

(V nejzavaznéjSich
pripadech, kdy existuje
védomy zamér vyloucit
nékteré uchazede, je
moZno pouZzit finan¢ni
opravu ve vysi 100 %
hodnoty zakazky).

Nedostatecna nebo
diskrimina¢ni definice
predmétu zakazky

Zadéavaci dokumentace nebo ozndmeni o zakazce obsahuje diskrimina¢ni nebo
nedostate¢ny popis (s ohledem na to, aby uchaze¢i mohli urcit predmét zakazky
a vefejni zadavatelé zakazku zadat).

25 % hodnoty zakazky.
Tato castka muZe byt
sniZena na 10 % nebo na
5 % podle zavaznosti.

Vyjednavani béhem
vybérového Fizeni

Zakazka byla udélena v otevieném nebo omezeném fizeni, ale vefejny zadavatel
suchaze¢i béhem vybérového fizeni vyjednaval, s vyjimkou piipadi, kdy
vyhradnim cilem téchto jednani bylo vyjasnit nebo doplnit obsah jejich nabidek
nebo upfesnit povinnosti zadavatele.

25 % hodnoty zakazky.
Tato castka muzZe byt
sniZena na 10 % nebo na
5 % podle zavaZnosti.
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10 SniZeni hmotného Pii zadani zakazky byly dodrzeny smérnice o zadavani vefejnych zakazek, | Castka, ktera
predmétu zakazky nicméné poté doSlo ke sniZzeni hmotného predmétu zakazky, aniz by byla | pFedstavuje sniZeni
odpovidajicim zptisobem sniZzena hodnota zakazky. hmotného piredmétu
(Poznamka ¢. 2)
(Tato oprava se pouZije iv pfipadé€, ze se Castka, oniZ byl pfedmét zakazky | plus
sniZen, pouzije k provedeni dalSich praci.)
25 % konecné hodnoty
hmotného predmétu
11 SniZeni hmotného Pii zadani zakazky byly dodrzeny smérnice o zadavani vefejnych zakazek, | 25 % konecné hodnoty
predmétu zakazky nicméné poté doslo ke snizeni hmotného predmétu zakazky a k odpovidajicimu | hmotného predmétu
sniZzeni hodnoty jiz uskute¢néné zakazky.
(Poznamka ¢&. 2)
(Tato oprava se pouzije iv pfipadé, ze se Céastka, oniz byl pfedmét zakazky
snizen, pouzije k provedeni neopravnénych dodate¢nych zakazek.)
12 Nespravné pouziti Pti zadani zakazky byla dodrzena ustanoveni smérnic o zadavani veiejnych | 2 %, 5 % nebo 10 %

nékterych méné
podstatnych
ustanoveni

zakazek, nicméné nebyly dodrzeny nékteré méné podstatné prvky, jako je
zvefejnéni oznameni o zadani zakazky.

Poznamka: Pokud ma tento druh nesrovnalosti pouze formalni charakter bez
piipadného finan¢niho dopadu, nepouzije se Zadna oprava.

hodnoty zakazky podle
zavaznosti nesrovnalosti
a/nebo v opakovanych
pripadech.
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2. ZAKAZKY, NA KTERE SE PLNE NEBO CASTECNE NEVZTAHUJIi SMERNICE
SPOLECENSTVi O ZADAVANI VEREJNYCH ZAKAZEK (VEREJNE ZAKAZKY
NEDOSAHUJICI PRAHOVYCH HODNOT PRO POUZITI SMERNIC SPOLECENSTVi
A VEREJNE ZAKAZKY NA SLUZBY PODLE PRILOHY I B SMERNICE 92/50/EHS,
PRILOHY XVI B SMERNICE 93/38/EHS, PRILOHY II B SMERNICE 2004/18/ES
A PRILOHY XVII B SMERNICE 2004/17/ES

Evropsky soudni dvir ve své judikature potvrdil, Ze pravidla a zasady Smlouvy o ES
plati ipro vefejné¢ zakazky, na které se nevztahuji smérnice o zadavani vetejnych
zakazek.

Vetejni zadavatelé z Clenskych statl jsou pii uzavirani vSech smluv na vetejné zakazky,
které spadaji do oblasti plisobnosti Smlouvy o ES, povinni dodrZovat pravidla a zasady
Smlouvy, zejména pak pravidla a zasady tykajici se volného pohybu zbozi (¢lanek 28
Smlouvy o ES), prava usazovani (Clanek 43), volného pohybu sluzeb (¢lanek 49),
nediskriminace arovného zachdzeni, transparentnosti, proporcionality a vzajemného
uznavani. (interpretacni sdéleni Komise ¢. 2006/C 179/02 o pravnich predpisech
Spolecenstvi pouZitelnych pro zadavani zakazek, na které se plné nebo Cdstecné
nevztahuji smérnice o zadavani verejnych zakazek)

Zéasady rovného zachazeni a nediskriminace na zéklad¢ statni pfislusnosti zahrnuji
povinnost transparentnosti, kterd, podle judikatury Evropského soudniho dvoru ,,spociva
v zajisténi, ve prospéch kazdého potencidlniho uchazece, odpovidajiciho stupné
zvefejnéni umoziujicitho otevieni trhu sluzeb hospodéiské soutézi jakoz i kontrolu
nestrannosti postupu fizeni o zadani zakazky*. (interpretacni sdeleni Komise ¢. 2006/C
179/02 o pravnich predpisech Spolecenstvi pouzZitelnych pro zadavani zakazek, na které
se plné nebo castecné nevztahuji smernice o zadavani verejnych zakazek)

Nedodrzeni téchto pravidel a zasad predstavuje riziko pro fondy Spolecenstvi. Pokud
tedy ve smlouvach, na néz se plné nebo ¢astecné nevztahuji smérnice Spolecenstvi,
budou zjistény nesrovnalosti, je tfeba provést financni opravy. Podle typu nesrovnalosti
se pouziji tyto sazby:
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C. Nesrovnalost Doporucena oprava

21 NedodrZzeni Zakézka byla zaddna bez vyhlaSeni odpovidajici vefejné soutéze, coz ukazuje na | 25 % hodnoty zakazky
odpovidajiciho stupné | nedodrZeni zdsady transparentnosti.
zverejnéni
a transparentnosti
(Poznamka ¢. 3)

22 | Verejné zakazky Hlavni zakdzka byla zaddna na zdklad¢ pfisluSné vetfejné soutéze, nicméné | 25 % hodnoty zakazky
pridélené bez nasledovalo zadani jedné nebo n¢kolika dodatecnych zakazek (v pisemné formé | pridélené (zakazek
prislusné verejné ¢1 nikoliv) bez pfislusné vetejné soutéZe pii neexistenci krajni naléhavosti | pridélenych) bez
soutéZe pii neexistenci | zpisobené nepfedvidatelnymi udalostmi nebo, v pfipadé¢ zakdzek na prace | prislu§né verejné
(i) krajni naléhavosti | a sluzby, nepfedvidanymi okolnostmi, které by je odiivodnovaly. soutéZe.
zpusobené
nepredvidatelnymi
udalostmi nebo (ii)

v pripadé dodateénych
praci, a sluzeb
nepiedvidanymi
okolnostmi.
(Poznamka ¢. 2)

23 | Pouziti nezakonnych | Pouziti nezdkonnych kritérii, kterd nékteré wuchazece odradi zdGvodu | 10 % hodnoty zakazky.
kritérii pro ovéreni nezédkonnych omezeni stanovenych v oznameni o zakazce (naptiklad povinnost | Tato ¢astka miZe byt
vhodnosti a vybér mit v dané zemi nebo regionu sidlo nebo zastupce, stejné jako stanoveni pfili§ | sniZena na 5 % podle
ucastniki a/nebo specifickych technickych norem, které upfednostiiuji jeden subjekt). zavaznosti.
zadani zakazky

24 Poruseni zasady Pii ptidéleni zakazek byla dodrZena pravidla pro zvetejiiovani, nicméné | 10 % hodnoty zakazky.

rovného zachazeni

postupem pii zadani zakazky byla poruSena zasada rovného zachazeni se
subjekty (napfiklad pokud vetejny zadavatel vybral zdjemce, s nimiz jedna, na
zaklad¢ vlastniho rozhodnuti nebo pokud s jednim ze zdjemcii pozvanych na

Tato ¢astka muZe byt
sniZena na 5 % podle
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jednani zachazi zvyhodnénym zpisobem). zavaznosti.

Poznamka €. 1. Vyse financni opravy se vypocte podle castky, kterd byla vykdzana Komisi v souvislosti se zakdzkou, v niz se nesrovnalost vyskytla. Piislusnd procentni sazba se
pouzije na ¢astku vydaji, které byly vykazany Komisi v souvislosti s uvedenou zakazkou. Prakticky piiklad: Vydaje vykazané Komisi v souvislosti se zakazkou na stavebni prace
zadanou za pouziti nezdkonnych kritérii pro zadani zakazky ptedstavuji ¢astku 10 000 000 EUR. Oprava, ktera se v tomto ptipadé pouzije v souladu se sazbou €. 6, je 25 % . Od
vydajii vykazanych Komisi je tedy tfeba odecist ¢astku 2 500 000 EUR. Spolufinancovani ze strany Spolecenstvi se adekvatné snizi podle miry spolufinancovani tohoopatieni, ve
kterém byla uvedena zakazka financovana.

Poznamka ¢. 2) Pfi pouzivani téchto pokyni ke stanoveni finan¢nich oprav z divodu nedodrzeni pravidel pro vefejné zakazky je mozna urcitd omezena flexibilitapro piipady
pozmeénéni zakazky po jejim pridéleni pokud (1) zadavatel nezméni obecné dispozice oznameni o zakazce nebo zadavaci dokumentace zménou podstatného prvku pro pridélené
zakazky, (2) zmény, jestlize byly zahrnuty do oznameni o zakazce nebo do zadavaci dokumentace, nebudou mit zasadni dopad na obdrzené nabidky. Mezi podstatné prvky pro
pridéleni zakazky patii zejména hodnota zakazky, povaha praci, lhtita pro dodani praci, platebni podminky a pouzité materidly. Vzdy je tfeba zkoumat ptipad od ptipadu.

Poznamka €. 3) Pojem ,,odpovidajici stupen zvetejnéni* je tieba vykladat ve svétle interpretacniho sdéleni Komise ¢. 2006/C 179/02 o pravnich piedpisech Spolecenstvi pouzitelnych
pro zadavani zakazek, na které se plné€ nebo ¢asteéné nevztahuji smérnice o zadavani vetejnych zakazek, zejména:

a) Zasady rovného zachazeni a nediskriminace zahrnuji povinnost transparentnosti, kterd spociva v zajisténi odpovidajiciho stupné zverejnéni umoziiujiciho otevieni trhu
hospodarské soutézi ve prospéch kazdého potencialniho uchazece. Povinnost transparentnosti znamena, Ze podnik nachazejici se na izemi jiného ¢lenského statu musi mit piistup
k prisluSnym informacim tykajicim se zakazky pred jejim udélenim, tak aby tento podnik mohl dat najevo sviij zajem o ziskani této zakazky, pokud by si to pial.

b) V nékterych piipadech by zadani zakazky nebylo pro hospodaiské subjekty usazené v jinych ¢lenskych statech zajimavé z diivodu jistych okolnosti, jakou je naptiklad nepatrny
hospodaisky vyznam. V takovém ptipadé je vliv na zakladni svobody povazovan za pfili$ neurity a nepiimy, nez aby bylo pouziti norem odvozenych z primarniho prava Spolecenstvi
opravnéné, takze finan¢ni opravy nejsou nutné. Je povinnosti jednotlivych vetejnych zadavateld, aby rozhodli, zda by zamyslené zadani zakazky mohlo byt pro hospodarské subjekty
usazené v jinych Clenskych statech ptipadné zajimavé. Podle Komise musi byt toto rozhodnuti zalozeno na vyhodnoceni danych okolnosti dot¢eného ptipadu, jako je napriklad
predmét zakazky, jeji odhadovana hodnota, zvlastnosti dotycného odvétvi (velikost a struktura trhu, obchodni zvyklosti atd.) a zemépisna poloha mista provedeni.
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