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Seznam kratic 

 

RO – Revizijski organ 

ACR – Letno poročilo o nadzoru 

AE – Predvidena napaka 

AR – Revizijsko tveganje 

BP – Osnovna natančnost 

BV – Knjigovodska vrednost (izdatki, prijavljeni Komisiji v referenčnem obdobju) 

COCOF – Odbor za usklajevanje skladov 

CR – Tveganje pri kontroliranju 

DR – Tveganje pri odkrivanju 

𝐸𝑖 – Posamezne napake v vzorcu 

�̅� – Povprečna napaka vzorca 

ES – Evropska skupnost 

EE – Napovedana napaka 

EDR – Ekstrapolirana stopnja odstopanja 

EF – Faktor povečanja 

ETS – Evropsko teritorialno sodelovanje 

IA – Dodatna natančnost 

IR – Tveganje pri delovanju 

IT – Informacijske tehnologije 

MCS – Sistem upravljanja in nadzora 

MUS – Vzorčenje po denarni enoti 

PPS – Verjetnost, sorazmerna z velikostjo 

RF – Faktor stopnje zagotovila 

SE – (Dejanska, tj. po opravljeni reviziji) napaka pri vzorčenju (natančnost) 

SI – Interval vzorčenja 

TE – Največja dovoljena napaka 

TPE – Skupna napovedana napaka (ustreza tudi kratici TPER, ki se uporablja za 

programsko obdobje 2007–2013) 

ULD – Zgornja meja odstopanja 

ULE – Zgornja meja napake 
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1 Uvod 

 

Cilj priprave teh smernic za revizijsko vzorčenje je, da se revizijskim organom v 

državah članicah zagotovita posodobljen pregled najpogostejših in najustreznejših 

metod vzorčenja ter s tem podpora pri izvajanju zakonodajnega okvira za programsko 

obdobje 2007–2013 in, kadar je to primerno, programsko obdobje 2014–2020. 

 

Mednarodni standardi revidiranja in posodobljena teorija vzorčenja zagotavljajo 

smernice o uporabi revizijskega vzorčenja in drugih sredstev za izbiranje postavk, ki se 

bodo preverile, pri načrtovanju revizijskih postopkov. 

Te smernice nadomestijo prejšnje smernice o enaki temi (ref. COCOF 08/0021/03-SL z 

dne 4. aprila 2013). Ta dokument ne posega v druge dopolnilne smernice Komisije, in 

sicer: 

 programsko obdobje 2007−2013: 

o „Guidance note on annual control reports and opinions“ (Smernice o 

letnih poročilih o nadzoru in mnenjih), ref. COCOF 09/0004/01-EN z 

dne 18. februarja 2009 in EFFC/0037/2009-EN z dne 23. februarja 2009; 

o  „Smernice za obravnavanje napak v letnih nadzornih poročilih“, 

ref. EGESIF_15-0007-01 z dne 9. oktobra 2015; 

o „Guidance on a common methodology for the assessment of 

management and control systems [MSC] in the Member States“ 

(Smernice o skupni metodologiji za oceno sistemov upravljanja in 

nadzora [MSC] v državah članicah), ref. COCOF 08/0019/01-EN in 

EFFC/27/2008 z dne 12. septembra 2008; 

 programsko obdobje 2014–2020: 

o Smernice za države članice o letnem poročilu o nadzoru in revizijskem 

mnenju (Programsko obdobje 2014–2020), ref. EGESIF_15-0002-02 

final z dne 9. oktobra 2015; 

o Smernice za Komisijo in države članice v zvezi s skupno metodologijo 

za ocenjevanje sistemov upravljanja in nadzora v državah članicah 

(EGESIF_14-0010 final z dne 18. decembra 2014). 

 

Za celoten pregled nad smernicami, povezanimi s pripravo letnih poročil o nadzoru, se 

torej priporoča tudi branje teh dodatnih dokumentov. 
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2 Sklici na predpise 

Predpisi Členi 

Programsko obdobje 2007–2013 

Uredba (ES) št. 1083/2006 člen 62 – Naloge revizijskega organa 

Uredba (ES) št. 1828/2006 člen 17 – Vzorčenje 

Priloga IV – Tehnični parametri za naključno statistično 

vzorčenje v skladu s členom 17 (Vzorčenje) 

Uredba (ES) št. 1198/2006  člen 61 – Naloge revizijskega organa 

Uredba (ES) št. 498/2007 člen 43 – Vzorčenje 

Priloga IV – Tehnični parametri 

Programsko obdobje 2014–2020 

Uredba (EU) št. 1303/2013  

uredba o skupnih določbah 

(v nadaljnjem besedilu: uredba o 

skupnih določbah) 

člen 127(5) – Naloge revizijskega organa 

člen 148(1) – Sorazmerni nadzor operativnih programov 

Uredba (EU) št. 480/2014 

Delegirana uredba Komisije (v 

nadaljnjem besedilu: Delegirana 

uredba Komisije) 

člen 28 – Metodologija za izbor vzorca operacij 

 

3 Model revizijskega tveganja in revizijski postopki 

3.1 Model tveganja 

Revizijsko tveganje je tveganje, da revizor izda mnenje brez pridržkov, kadar izjava o 

izdatkih vsebuje pomembne napake. 

 
Slika 1: Model revizijskega tveganja 
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Trije sestavni deli revizijskega tveganja so tveganje pri delovanju (𝐼𝑅), tveganje pri 

kontroliranju (𝐶𝑅) in tveganje pri odkrivanju (𝐷𝑅). Tako nastane model revizijskega 

tveganja  

 

𝐴𝑅 = 𝐼𝑅 × 𝐶𝑅 × 𝐷𝑅 

 

pri čemer je: 

 𝐼𝑅, tj. tveganje pri delovanju, zaznana raven tveganja, da se v izkazu izdatkov, 

predloženem Komisiji, ali na osnovnih ravneh zbiranja podatkov lahko pojavi 

pomembna napaka, če niso uporabljeni postopki notranjega nadzora. Tveganje 

pri delovanju je povezano z vrsto dejavnosti v revidirani enoti ter je odvisno od 

zunanjih (kulturne, politične, gospodarske, poslovne dejavnosti, stranke in 

dobavitelji itd.) in notranjih dejavnikov (vrsta organizacije, postopki, 

usposobljenost zaposlenih, nedavne spremembe postopkov ali vodstvenih 

položajev itd.). Tveganje IR je treba oceniti pred začetkom podrobnih revizijskih 

postopkov (pogovori z vodstvenim in ključnim osebjem, pregled spremnih 

informacij, na primer organizacijskih shem, priročnikov in notranjih/zunanjih 

dokumentov). Za strukturne sklade in sklad za ribištvo se običajno določi visoka 

raven tveganja pri delovanju; 

 𝐶𝑅, tj. tveganje pri kontroliranju, je zaznana raven tveganja, da vodstvo v 

postopkih notranjega nadzora ne bo preprečilo, odkrilo in popravilo pomembne 

napake v izkazih izdatkov, predloženih Komisiji, ali na osnovnih ravneh 

zbiranja podatkov. Tako je tveganje pri kontroliranju povezano z uspešnostjo 

upravljanja (kontroliranja) tveganja pri delovanju in je odvisno od sistema 

notranjega nadzora, vključno s kontrolami aplikacijskih, informacijskih in 

organizacijskih rešitev. Tveganja pri kontroliranju se lahko ovrednotijo z 

revizijami sistema – podrobnimi preverjanji kontrol in poročanja, ki so 

namenjena zagotavljanju dokazov o učinkovitosti zasnove in delovanja sistema 

nadzora pri preprečevanju ali odkrivanju pomembnih napak ter o sposobnosti 

organizacije za evidentiranje, obdelavo in povzetek podatkov ter poročanje o 

njih. 

 

Zmnožek tveganja pri delovanju in tveganja pri kontroliranju (tj. 𝐼𝑅 × 𝐶𝑅) se imenuje 

tveganje pomembne napake. Tveganje pomembne napake vpliva na rezultat revizij 

sistema. 

 

 𝐷𝑅, , tj. tveganje pri odkrivanju, je zaznana raven tveganja, da revizor ne bo 

odkril pomembne napake v izkazih izdatkov, predloženih Komisiji, ali na 

osnovnih ravneh zbiranja podatkov. Tveganje pri odkrivanju je odvisno od 

ustreznega izvajanja revizij, vključno z metodologijo vzorčenja, 

usposobljenostjo osebja, tehnikami revizije, revizijskimi orodji itd., ter povezano 

z izvajanjem revizij operacij. To vključuje preverjanja vsebine podrobnosti ali 

poslovnih dogodkov, povezanih z operacijami v programu, ki običajno temeljijo 

na vzorčenju operacij. 
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Slika 2: Ponazoritev revizijskega tveganja (prilagojeno po neznanem viru) 

 

Model zagotovila je nasprotje modela tveganja. Če je ocenjeno, da znaša revizijsko 

tveganje 5 %, znaša revizijsko zagotovilo 95 %. 

 

Modela revizijskega tveganja/revizijskega zagotovila se uporabljata pri načrtovanju in 

osnovnem dodeljevanju sredstev za posamezni operativni program ali več operativnih 

programov, pri čemer sta namena dva: 

 zagotavljanje visoke stopnje zagotovila: določena je stopnja zagotovila, npr. 

95 %, pri čemer revizijsko tveganje znaša 5 %; 

 izvajanje učinkovitih revizij: pri dani stopnji zagotovila, na primer 95 %, mora 

revizor razviti revizijske postopke, pri katerih se upoštevata IR in CR. Tako se 

lahko delo revizijske ekipe na nekaterih področjih omeji in bolj posveti bolj 

tveganim področjem, ki jih je treba revidirati. 

 

Treba je opozoriti, da je vzpostavitev odkrivanja, ki posledično določa velikost vzorca 

za vzorčenje operacij, preprost rezultat, če sta IR in CR že bili ocenjeni. Torej, 

 

𝐴𝑅 = 𝐼𝑅 × 𝐶𝑅 × 𝐷𝑅 ⟹ 𝐷𝑅 =
𝐴𝑅

𝐼𝑅 × 𝐶𝑅
 

 

pri čemer 𝐴𝑅 običajno znaša 5 %, 𝐼𝑅 in 𝐶𝑅 pa oceni revizor. 

 

 

Ponazoritev 

 

Nizko zagotovilo pri kontroliranju: če je zaželeno in sprejeto revizijsko tveganje 5 %, 

tveganje pri delovanju (= 100 %) in tveganje pri kontroliranju (= 50 %) pa sta veliki, kar 

pomeni zelo tvegano enoto, pri čemer postopki notranjega nadzora ne omogočajo 
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obvladovanja tveganja, mora revizor določiti zelo majhno tveganje pri odkrivanju, ki 

znaša 10 %. Za majhno tveganje pri odkrivanju mora biti preverjanj vsebine veliko, zato 

mora biti tudi vzorec velik. 

 

𝐷𝑅 =
𝐴𝑅

𝐼𝑅 × 𝐶𝑅
=  

0,05

1 × 0,5
= 0,1  

 

Visoko zagotovilo pri kontroliranju: v drugačnih okoliščinah, ko je tveganje pri 

delovanju veliko (100 %), vendar je vzpostavljen ustrezen nadzor, je mogoče tveganje 

pri kontroliranju oceniti na 12,5 %. Za doseganje 5-odstotnega revizijskega tveganja 

lahko tveganje pri odkrivanju znaša 40 %, kar pomeni, da lahko revizor prevzame večje 

tveganje, tako da zmanjša velikost vzorca. To na koncu pomeni manj podrobno in 

cenejšo revizijo.  

 

𝐷𝑅 =
𝐴𝑅

𝐼𝑅 × 𝐶𝑅
=  

0,05

1 × 0,125
= 0,4 

 

Treba je opozoriti, da se v obeh primerih in različnih okoljih doseže enako revizijsko 

tveganje, ki znaša 5 %. 

 

Pri načrtovanju revizije je treba različne stopnje tveganja oceniti v določenem 

zaporedju. Najprej je treba oceniti tveganje pri delovanju, v povezavi s tem pa 

pregledati tveganje pri kontroliranju. Na podlagi teh dveh dejavnikov lahko revizijska 

ekipa določi tveganje pri odkrivanju, z njim pa bo povezana izbira revizijskih 

postopkov, ki bodo uporabljeni med podrobnim preverjanjem. 

 

Čeprav model revizijskega tveganja zagotavlja okvir za razmislek o tem, kako izdelati 

načrt revizije in dodeliti sredstva, je v praksi morda težko natančno količinsko opredeliti 

tveganje pri delovanju in tveganje pri kontroliranju. 

 

Stopnje zagotovila/zaupanja za revizijo operacij so odvisne predvsem od kakovosti 

sistema notranjega nadzora. Revizorji na podlagi znanja in izkušenj dejavnike tveganja 

ovrednotijo s pojmi, kot so NIZKO, ZMERNO/POVPREČNO ali VISOKO, in ne z 

natančnimi verjetnostmi. Če se pri reviziji sistemov odkrijejo večje pomanjkljivosti, je 

tveganje pri kontroliranju veliko, stopnja zagotovila, ugotovljena za sistem, pa nizka. Če 

večjih pomanjkljivosti ni, je tveganje pri kontroliranju majhno, in če je majhno tudi 

tveganje pri delovanju, je stopnja zagotovila, ugotovljena za sistem, visoka. 

 

 

Kot je omenjeno zgoraj, se lahko v primeru, ko se v reviziji sistemov odkrijejo večje 

pomanjkljivosti, oceni, da je tveganje pomembne napake veliko (tveganje pri 

kontroliranju v povezavi s tveganjem pri delovanju) in da je zato stopnja zagotovila, 

ugotovljena za sistem, nizka. V Prilogi IV k uredbama je navedeno, da stopnja 
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zaupanja, ki se uporabi za vzorčenje operacije, ne sme biti nižja od 90 %, če je stopnja 

zagotovila, ugotovljena za sistem, nizka. 

 

Če v sistemih ni večjih pomanjkljivosti, je tveganje pomembnih napak majhno in 

stopnja zagotovila, ugotovljena za sistem, visoka, zato je treba pri vzorčenju operacij 

uporabiti stopnjo zaupanja, ki ni nižja od 60 %. 

 

V oddelku 3.2 je opredeljen podroben okvir za izbiro stopnje zagotovila/zaupanja za 

revizijo operacij. 

 

3.2 Stopnja zagotovila/zaupanja za revizijo operacij 

3.2.1 Uvod 

 

Preverjanja vsebine bi bilo treba izvesti v vzorcih, katerih velikost je odvisna od stopnje 

zaupanja, določene glede na stopnjo zagotovila, ki je ugotovljena z revizijo sistema, tj.: 

 ni nižja od 60 %, če je zagotovilo visoko; 

 povprečno zagotovilo (v Uredbi Komisije ni naveden delež, ki bi ustrezal tej 

stopnji zagotovila, priporoča pa se od 70- do 80-odstotna stopnja zagotovila); 

 ni nižja od 90 %, če je zagotovilo nizko. 

 

Revizijski organ bi moral določiti merila za revizije sistemov, da bi se določila 

zanesljivost sistemov upravljanja in nadzora. Ta merila bi morala vključevati količinsko 

opredeljeno oceno vseh ključnih elementov sistemov (ključne zahteve) ter zajemati 

glavne organe in posredniška telesa, ki sodelujejo pri upravljanju in nadzoru 

operativnega programa. 

 

Komisija je pripravila smernice o metodologiji za vrednotenje sistemov upravljanja in 

nadzora
1
. Uporabljajo se za redne programe in programe v okviru evropskega 

teritorialnega sodelovanja. Priporoča se, da RO upošteva to metodologijo. 

 

Pri tej metodologiji so predvidene štiri stopnje zanesljivosti: 

– deluje dobro. Izboljšave niso potrebne ali pa so potrebne le manjše izboljšave; 

– deluje. Potrebne so določene izboljšave; 

– deluje delno. Potrebne so precejšnje izboljšave; 

– v osnovi ne deluje. 

 

Stopnja zaupanja za vzorčenje se določi glede na stopnjo zanesljivosti, ugotovljeno z 

revizijami sistema. 

 

                                                 
1 COCOF 08/0019/01-EN z dne 6. junija 2008; EGESIF_14-0010 z dne 18. decembra 2014. 
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Upoštevajo se lahko tri stopnje zagotovila za sisteme: visoka, povprečna in nizka. 

Povprečna stopnja zagotovila dejansko ustreza drugi in tretji kategoriji metodologije za 

vrednotenje sistemov upravljanja in nadzora, ki natančneje razlikuje med dvema 

skrajnostma, tj. visoko/„deluje dobro“ in nizko/„ne deluje“. 

 

Priporočeno razmerje je prikazano v spodnji tabeli: 

 

Stopnja zagotovila glede 

na revizije sistema 

Z njo povezana 

zanesljivost v 

Uredbi/zagotovilo za 

sistem 

Stopnja 

zaupanja 

Tveganje pri 

odkrivanju 

1. Deluje dobro. 

Izboljšave niso potrebne 

ali pa so 

potrebne le manjše 

izboljšave.  

Visoka.  Ni nižja od 

60 %.  

40 % ali manj.  

2. Deluje. Potrebne 

so določene izboljšave.  

Srednja.  70 %  30 %  

3. Deluje delno. Potrebne 

so 

precejšnje izboljšave.  

Srednja.  80 %  20 %  

4. V osnovi ne deluje.  Nizka.  Ni nižja od 

90 %.  

Ni večje od 10 %.  

Tabela 1: Stopnja zaupanja za revizijo operacij glede na zagotovilo za sistem 

 

Pričakuje se, da bo na začetku programskega obdobja stopnja zagotovila nizka, ker 

revizije sistemov še niso bile izvedene ali jih je bilo izvedeno le omejeno število. Zato 

je treba uporabiti stopnjo zaupanja, ki ni nižja od 90 %. Če pa se sistemi od prejšnjega 

programskega obdobja niso spremenili in obstajajo zanesljivi revizijski dokazi o 

zagotovilu za te sisteme, lahko države članice uporabijo drugačno stopnjo zaupanja 

(med 60 % in 90 %). Stopnja zaupanja se lahko v programskem obdobju tudi zniža, če 

pomembne napake niso bile ugotovljene ali če so na voljo dokazi o vmesnih izboljšavah 

sistemov. V revizijski strategiji bo treba pojasniti metodologijo, ki je bila uporabljena za 

določitev te stopnje zaupanja, in navesti revizijske dokaze, uporabljene za določitev 

stopnje zaupanja. 

 

Določitev ustrezne stopnje zaupanja je ključna za revizije operacij, saj je z njo tesno 

povezana velikost vzorca (višja kot je stopnja zaupanja, večji je vzorec). Uredbi torej 

omogočata znižanje stopnje zaupanja in s tem poenostavitev revizije sistemov z nizko 

stopnjo napake (in torej visoko stopnjo zagotovila), hkrati pa ohranjata zahtevo po 

visoki stopnji zaupanja (in s tem večjem vzorcu) za sisteme z morebitno visoko stopnjo 

napake (in torej nizko stopnjo zagotovila). 
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Revizijski organi (RO) naj dejavno uporabljajo parametre vzorčenja, ki ustrezajo 

dejanskemu delovanju sistemov, ter se s tem izognejo prevelikim revizijskim vzorcem 

in z njimi povezani delovni obremenitvi, če se zagotovi ustrezna natančnost. 

3.2.2 Določitev ustrezne stopnje zagotovila pri razvrščanju programov v skupine 

 

Revizijski organ mora pri razvrščanju programov v skupine uporabiti eno stopnjo 

zagotovila. 

 

Če je z revizijami sistemov ugotovljeno, da so bili sprejeti različni sklepi o delovanju 

različnih programov v skupini programov, sta na voljo naslednji možnosti: 

 oblikujeta se dve skupini (ali več skupin), pri čemer se v prvo skupino uvrstijo 

na primer programi z nizko stopnjo zagotovila (stopnja zaupanja znaša 90 %), v 

drugo skupino pa programi z visoko stopnjo zagotovila (stopnja zaupanja znaša 

60 %) itd. Ti dve skupini se obravnavata kot dve različni populaciji. Zaradi tega 

bo treba izvesti več kontrol, saj bo treba vzeti vzorec iz vsake posamezne 

skupine; 

 za celotno skupino programov se uporabi najnižja stopnja zagotovila, 

ugotovljena za posamezne programe. Skupina programov se obravnava kot ena 

sama populacija. V tem primeru bodo sklepi revizije zajeli celotno skupino 

programov. Zato sklepi o posameznih programih običajno niso možni.  

 

V drugem primeru se lahko uporabi načrt vzorčenja z razslojevanjem po programu, 

zaradi česar je lahko vzorec običajno manjši. Vendar je treba tudi pri razslojevanju 

uporabiti eno stopnjo zaupanja, sklepi pa so še vedno možni samo za celotno skupino 

programov. Za podrobnejšo predstavitev strategij za revizijo skupin programov in 

programov, ki se financirajo iz več skladov, glej oddelek 7.8. 

 

4 Statistični koncepti, povezani z revizijami operacij 

4.1 Metoda vzorčenja 

 

Metoda vzorčenja zajema dva elementa: načrt vzorčenja (npr. enaka verjetnost, 

verjetnost, sorazmerna z velikostjo) in postopek za napovedovanje (ocenjevanje). 

Skupaj ta elementa zagotavljata okvir za izračun velikosti vzorca.  

 

Najbolj znane metode vzorčenja, ki so primerne za revizijo operacij, so predstavljene v 

oddelku 5.1. Treba je opozoriti, da se metode vzorčenja najprej ločijo na statistične in 

nestatistične metode vzorčenja.  

 

Statistična metoda vzorčenja ima naslednje značilnosti: 

 vsaka postavka v populaciji ima znano in pozitivno verjetnost izbire; 
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 naključnost bi bilo treba zagotoviti z ustrezno programsko opremo za naključno 

generiranje (ustvarjanje) številk, ki je specializirana ali ne (npr. program MS 

Excel omogoča ustvarjanje naključnih številk); 

 velikost vzorca se izračuna tako, da se lahko doseže določena stopnja zaželene 

natančnosti. 

 

Podobno je v členu 28(4) Uredbe (EU) št. 480/2014 navedeno: „Za namen uporabe 

člena 127(1) Uredbe (EU) št. 1303/2013 je metoda vzorčenja statistična, če zagotavlja: 

(i) naključni izbor vzorčnih enot ter (ii) uporabo teorije verjetnosti za vrednotenje 

vzorčnih rezultatov, vključno z merjenjem in nadzorom tveganja pri vzorčenju ter 

načrtovane in dosežene natančnosti.“ 

 

Statistične metode vzorčenja omogočajo izbiro vzorca, ki „predstavlja“ populacijo (zato 

je statistično izbiranje tako pomembno). Končni cilj je, da se vrednost parametra 

(„spremenljivke“), ugotovljenega v vzorcu, napove (ekstrapolira ali oceni) za 

populacijo, da se lahko sklene, ali so v populaciji pomembno napačne navedbe ali ne, in 

če so, koliko jih je (znesek napake). 

 

Nestatistično vzorčenje ne omogoča izračuna natančnosti, zato ni nadzora nad 

revizijskim tveganjem in ni mogoče zagotoviti reprezentativnosti vzorca za populacijo. 

Napako je torej treba oceniti empirično. 

 

Z uredbama Sveta (ES) št. 1083/2006 in št. 1198/2006 ter uredbama Komisije (ES) 

št. 1828/2006 in št. 498/2007 za preverjanje vsebine (revizijo operacij) se v 

programskem obdobju 2007–2013 zahteva statistično vzorčenje. V programskem 

obdobju 2014–2020 je ustrezna zahteva v zvezi s statističnimi metodami vzorčenja 

vključena v člen 127(1) uredbe o skupnih določbah in člen 28 Delegirane uredbe 

Komisije. Nestatistično izbiranje se šteje za ustrezno v primerih, ko je nemogoče izvesti 

statistično izbiranje, na primer pri zelo majhnih populacijah ali majhnih vzorcih (prim. 

oddelek 6.4). 

 

4.2 Metoda izbiranja 

 

Metoda izbiranja se lahko uvrsti v eno od dveh širših kategorij: 

 statistično izbiranje ali 

 nestatistično izbiranje. 

 

Statistično izbiranje vključuje dve možni tehniki: 

 naključno izbiranje; 

 sistematično izbiranje. 
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Pri naključnem izbiranju se za vsako enoto populacije ustvarijo naključne številke, da se 

izberejo enote, ki sestavljajo vzorec. 

 

Pri sistematičnem vzorčenju se uporabi naključna začetna točka, nato pa se s 

sistematičnim pravilom izberejo dodatne postavke (npr. vsaka dvajseta postavka po 

naključni začetni točki). 

 

Metode izbiranja z enako verjetnostjo običajno temeljijo na naključnem izbiranju, 

vzorčenje po denarni enoti (MUS) pa na sistematičnem izbiranju.  

 

Nestatistično izbiranje zajema naslednje možnosti (med drugim): 

 slučajno izbiranje; 

 izbiranje po skupinah; 

 izbiranje po presoji; 

 vzorčenje na podlagi tveganja, ki vključuje elemente zgoraj navedenih treh 

možnosti. 

 

Slučajno izbiranje je „nepravo naključno“ izbiranje v smislu, da posameznik 

„naključno“ izbere postavke, kar pomeni neizmerjeno pristranskost pri izbiranju 

(izberejo se npr. postavke, ki jih je lažje analizirati ali oceniti, postavke, izbrane s 

seznama, posebej prikazanega na zaslonu, itd.). 

 

Izbiranje po skupinah je podobno vzorčenju z oblikovanjem skupin (skupin z enotami 

populacije), pri katerem skupine niso izbrane naključno. 

 

Izbiranje po presoji temelji zgolj na presoji revizorja, ne glede na utemeljitev 

(npr. postavke s podobnimi imeni, vse operacije, povezane s posebnim področjem 

raziskav, itd.). 

 

Vzorčenje na podlagi tveganja je nestatistično izbiranje postavk glede na različne 

namene in pogosto vključuje elemente vseh treh nestatističnih metod izbiranja. 

 

4.3 Napovedovanje (ocenjevanje) 

 

Kot je navedeno zgoraj, je končni cilj uporabe metode vzorčenja napovedati 

(ekstrapolirati ali oceniti) stopnjo napake (napačne navedbe), ugotovljeno v vzorcu, za 

celo populacijo. Na podlagi tega procesa je mogoče skleniti, ali so v populaciji 

pomembno napačne navedbe ali ne, in če so, koliko jih je (znesek napake). Stopnja 

napake, ugotovljena v vzorcu, torej sama po sebi ni ključna
2
, ampak je zgolj orodje 

oziroma sredstvo, s katerim se napove napaka za populacijo. 

                                                 
2 Čeprav je treba posamezne napake, ugotovljene v vzorcu, ustrezno popraviti. 
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Slika 3: Izbira vzorca in napovedovanje 

 

Statistika vzorca, s katero se napove napaka za populacijo, se imenuje cenilka. 

Napovedovanje se imenuje ocenjevanje, vrednost, ki se izračuna na podlagi vzorca 

(napovedana vrednost), pa se imenuje ocena. Na to oceno, ki temelji samo na delu 

populacije, seveda vpliva napaka, ki se imenuje napaka pri vzorčenju.  

 

4.4 Natančnost (napaka pri vzorčenju) 

 

Ta napaka se pojavi, ker se ne opazuje celotna populacija. Vzorčenje pravzaprav vedno 

vključuje napako pri ocenjevanju (ekstrapolaciji), saj temelji na ekstrapolaciji podatkov 

o vzorcu na celotno populacijo. Napaka pri vzorčenju kaže razliko med napovedjo za 

vzorec (oceno) in resničnim (neznanim) parametrom populacije (vrednost napake). 

Predstavlja namreč negotovost pri napovedovanju rezultatov za populacijo. Merilo te 

napake se običajno imenuje natančnost ali točnost ocenjevanja. Odvisna je predvsem 

od velikosti vzorca, variabilnosti populacije in deloma od velikosti populacije. 
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Slika 4: Napaka pri vzorčenju 

Razlikovati je treba med načrtovano natančnostjo in dejansko natančnostjo (SE v 

enačbah v oddelku 6). Načrtovana natančnost je največja načrtovana napaka pri 

vzorčenju za določanje velikosti vzorca (običajno je to razlika med največjo dovoljeno 

napako in predvideno napako, določena vrednost pa bi morala biti nižja od stopnje 

pomembnosti), dejanska natančnost pa kaže razliko med napovedjo za vzorec (oceno) in 

resničnim (neznanim) parametrom populacije (vrednostjo napake) ter predstavlja 

negotovost pri napovedovanju rezultatov za populacijo. 

 

4.5 Populacija 

 

Populacija za namene vzorčenja zajema izdatke, prijavljene Komisiji, za operacije v 

programu ali skupini programov v referenčnem obdobju, razen za negativne vzorčne 

enote, kot je pojasnjeno v oddelku 4.6. Vzorčena populacija bi morala zajemati vse 

operacije, na katere se nanašajo navedeni izdatki, razen kjer se v zvezi z vzorčenjem, 

izvedenim za programsko obdobje 2014–2020, uporablja ureditev sorazmernega 

nadzora iz člena 148(1) uredbe o skupnih določbah in člena 28(8) Delegirane 

uredbe (EU) št. 480/2014. V skladu s pravnim okvirom za obdobje 2007–2013
3
 operacij 

ni mogoče izključiti iz populacije, na kateri se izvaja vzorčenje, razen v primeru višje 

sile
4
.  

                                                 
3 To pomeni, da bi bilo treba naslednje postavke izdatkov dejansko vključiti v populacijo, iz katere se 

izbere naključni vzorec, in da se te postavke v fazi vzorčenja ne bi smele izključiti: (i) operacije, 

povezane z instrumenti finančnega inženiringa; (ii) projekti, ki se štejejo za „premajhne“; (iii) projekti, ki 

so bili revidirani v prejšnjih letih, ali projekti, katerih upravičenec je bil revidiran v prejšnjih letih, ter (iv) 

projekti, za katere se uporabljajo pavšalni popravki. 

4 Prim. oddelek 7.6 posodobljenih smernic Guidance on Treatment of Errors (Smernice za obravnavanje 

napak, EGESIF_15-0007-01 z dne 9. oktobra 2015) v zvezi s pristopom, ki bi ga moral uporabiti RO, če 

se dokazila o vzorčenih operacijah izgubijo ali poškodujejo zaradi višje sile (npr. naravnih nesreč). 
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RO se lahko odloči za razširitev revizije na druge s tem povezane izdatke, ki so bili 

prijavljeni za izbrane operacije in se nanašajo na prejšnje referenčno obdobje, da bi 

izboljšal učinkovitost revizij. Rezultati preverjanja dodatnih izdatkov zunaj 

referenčnega obdobja se ne smejo upoštevati pri določitvi skupne stopnje napake. 

 

Na splošno bi bilo treba revidirati vse izdatke, prijavljene Komisiji, za vse izbrane 

operacije v vzorcu. Kadar pa izbrane operacije vključujejo veliko zahtevkov za plačilo 

ali računov, lahko RO uporabi dvostopenjsko vzorčenje, kot je pojasnjeno v 

oddelku 7.6. 

 

RO bi moral vzorec praviloma izbrati iz skupnih prijavljenih izdatkov (tj. javnih in 

zasebnih izdatkov), kot izhaja iz člena 17(3) Uredbe (ES) št. 1828/2006
5
 in 

člena 127(1) uredbe o skupnih določbah. Vsekakor bi bilo treba v okviru revizij operacij 

preveriti skupne prijavljene izdatke, kot sledi iz člena 16(2) in člena 17(4) Uredbe (ES) 

št. 1828/2006
6
 ter člena 27(2) Delegirane uredbe Komisije. Vendar se je že zgodilo, da 

je RO izbral vzorec iz prijavljenih javnih izdatkov z obrazložitvijo, da se prispevek 

sklada plača na tej podlagi. Ta praksa je lahko posledica napačne razlage s strani organa 

za potrjevanje, zaradi katere zahtevki za izdatke, predloženi Komisiji, vključujejo samo 

javne izdatke, medtem ko je pravilni pristop ta, da bi moral organ za potrjevanje vedno 

prijaviti skupne izdatke, tudi če se sofinanciranje izračuna na podlagi javnih izdatkov
7
. 

 

V tem primeru in kadar RO uporabi metodo vzorčenja z verjetnostjo, sorazmerno z 

velikostjo (tj. MUS pri statističnem vzorčenju), lahko to povzroči dve vrsti težav: 

a) zaradi tega postopka so lahko rezultati vzorčenja pristranski, saj je bilo 

za nekatere vzorčne enote s sorazmerno velikim zasebnim prispevkom 

manj verjetno, da bodo izbrane;  

b) zaradi dejstva, da RO skupne izdatke revidira na podlagi vzorca, 

zbranega le iz javnih izdatkov, je lahko dejanska natančnost prevelika. 

Kar zadeva zgornjo točko (a), lahko RO, kadar vzorec izbere na podlagi javnih 

izdatkov, prouči, ali je treba iz navedene podpopulacije izbrati dopolnilni vzorec: 

– če obstajajo vzorčne enote z visoko vrednostjo
8
, ki niso bile vzorčene (zaradi zgoraj 

opredeljene težave), in 

– če obstajajo tveganja, povezana z izdatki, prijavljenimi za navedene vzorčne enote.  

 

                                                 
5 Člen 43(3) Uredbe (ES) št. 498/2007. 

6 Člen 42(2) in člen 43(4) Uredbe (ES) št. 498/2007. 

7 To se zahteva tudi za namene revizijske sledi, saj so izdatki, ki jih je treba revidirati na kraju samem na 

ravni upravičenca, skupni prijavljeni izdatki in ne le javni izdatki; postavke izdatkov se običajno 

sofinancirajo iz javnih in zasebnih skladov, v praksi pa se revidirajo vsi izdatki. 

8 Praviloma se „postavka z visoko vrednostjo“ opredeli kot postavka, katere skupni prijavljeni izdatki so 

višji od praga, ki znaša 2 % skupnih izdatkov za program. 
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Kar zadeva zgornjo točko (b), če RO napake napove za skupne izdatke in je zgornja 

meja napake višja od praga pomembnosti, najverjetnejša stopnja napake pa je nižja od 

2 %, to kaže na majhno natančnost. To lahko kaže, da rezultati vzorčenja niso dokončni 

in 

–  da je treba znova izračunati stopnjo zaupanja
9
, ali če to ni izvedljivo, 

– da je potrebno dodatno vzorčenje
10

, in sicer kadar je dejanska natančnost večja od 

dveh odstotnih točk
11

. 

 

Opozoriti je treba na dejstvo, da pri dejanski natančnosti (UEL – MLE), manjši od 

dveh odstotnih točk, v skladu s splošnim pristopom velja, da ob upoštevanju vseh 

elementov informacij za zadevni program načeloma ni treba opraviti dodatnega 

dela. 

4.6 Negativne vzorčne enote 

Nekatere vzorčne enote (operacije ali zahtevki za izplačilo) so lahko negativne, zlasti 

zaradi finančnih popravkov, ki jih izvedejo nacionalni organi.  

 

V tem primeru bi bilo treba negativno vzorčno enoto vključiti v ločeno populacijo in jo 

ločeno revidirati
12

, da bi se preverilo, ali popravljeni znesek ustreza odločitvi države 

članice ali Komisije. Če RO sklene, da je popravljeni znesek nižji, kot je bilo odločeno, 

je treba to sporočiti v letnem poročilu o nadzoru, zlasti če ta neskladnost kaže 

pomanjkljivosti v popravni zmogljivosti države članice.  

 

V zvezi s tem RO pri izračunu skupne stopnje napake upošteva samo napake, 

ugotovljene v populaciji pozitivnih zneskov, in to je knjigovodska vrednost, ki jo je 

treba upoštevati pri napovedovanju naključnih napak in skupni stopnji napake. Pred 

izračunom napovedane stopnje napake bi se moral RO prepričati, da ugotovljene napake 

v referenčnem obdobju še niso popravljene (tj. vključene v populacijo negativnih 

zneskov, kot je opisano zgoraj). V takem primeru se ne bi smele vključiti v napovedano 

stopnjo napake
13

. 

 

Konkretno mora RO v celotni populaciji vzorčnih enot (tj. operacij ali zahtevkov za 

izplačila), na kateri se izvaja vzorčenje, določiti tiste z negativnim stanjem in jih 

revidirati kot ločeno populacijo. Postopek je ponazorjen v nadaljevanju, pri čemer je kot 

                                                 
9 Prim. oddelek 7.7 teh smernic.  

10 Prim. oddelek 7.2.2 teh smernic. 

11 Prim. zadnji odstavek oddelka 7.1 teh smernic. 

12 Seveda lahko RO izbere vzorec tudi iz take ločene populacije, če vsebuje preveč enot, ki bi pomenile 

veliko delovno obremenitev. 

13 Glej tudi smernice za obravnavanje napak, v katerih so predstavljeni drugi primeri, ki ponazarjajo, 

zakaj je upravičeno, da nekatere napake niso vključene v skupno stopnjo napake. 
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vzorčna enota uporabljena operacija (enaka obrazložitev velja za zahtevke za izplačila, 

če se uporabijo kot vzorčne enote): 

 operacija X: 100 000 EUR (v referenčnem obdobju niso bili izvedeni nobeni 

popravki); 

 operacija Y: 20 000 EUR => če je ta znesek dobljen tako, da se od 25 000 EUR 

odšteje 5 000 EUR (zaradi popravkov/odbitkov, uporabljenih v referenčnem 

obdobju), revizijskemu organu v ločeni populaciji negativnih zneskov teh 

5 000 EUR ni treba upoštevati;  

 operacija Z: –5 000 EUR (tj. znesek, dobljen tako, da se od 10 000 EUR novih 

izdatkov v referenčnem obdobju odšteje popravek v višini 15 000 EUR) => ta 

znesek je treba vključiti v ločeno populacijo negativnih zneskov; 

 skupni izdatki, prijavljeni za program (neto znesek): 115 000 EUR (= 120 000 – 

5 000);  

 populacija, iz katere je treba izbrati naključni vzorec: vse operacije s pozitivnimi 

zneski = X + Y (v zgornjem primeru bi to pomenilo 120 000 EUR, pri čemer se 

zaradi poenostavitve šteje, da program sestavljajo tri zgoraj navedene operacije). 

Operacijo Z je treba revidirati ločeno. 

 

Zgoraj pojasnjeni pristop pomeni, da revizijskemu organu ni treba kot ločeno populacijo 

določiti negativnih zneskov znotraj vzorčne enote. V večini primerov to ne bi bilo 

stroškovno učinkovito
14

. Zato bi lahko RO v primeru operacije Y znesek 5 000 EUR 

vključil v negativno populacijo (zaradi česar bi bilo treba znesek 25 000 EUR vključiti 

v pozitivno populacijo) ali 20 000 EUR vključil v pozitivno populacijo kot v zgornjem 

primeru. Drugi pristop bi bil, da se z odštetjem finančnih popravkov/drugih negativnih 

zneskov, ki se nanašajo na trenutno obdobje vzorčenja, od pozitivne populacije izračuna 

neto znesek in da se znesek popravkov/drugih negativnih zneskov, povezanih s 

prejšnjimi obdobji vzorčenja, vključi v populacijo negativnih zneskov. 

 

Če operacija Y pomeni vzorčno enoto v trenutnem obdobju vzorčenja, negativni znesek 

5 000 EUR, odštet od prijavljenih izdatkov v navedenem obdobju, pa vključuje:  

– finančne popravke v višini 4 000 EUR, povezane z izdatki, prijavljenimi v prejšnjih 

obdobjih vzorčenja; 

– finančne popravke v višini 700 EUR, povezane z izdatki, prijavljenimi v trenutnem 

obdobju vzorčenja, in 

– popravek v višini 300 EUR za administrativno napako zaradi previsokih prijavljenih 

izdatkov v prejšnjih obdobjih vzorčenja, 

                                                 
14

 Določitev negativnih zneskov v vzorčni enoti je še manj priporočljiva, če se uporablja 
podvzorčenje (ali dvostopenjsko vzorčenje), saj bi to pomenilo, da je treba določiti vse negativne 
zneske v vseh vzorčnih enotah vsakega podvzorca. 
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lahko RO znesek 24 300 EUR (= 25 000 EUR – 700 EUR) vključi v pozitivno 

populacijo, znesek 4 300 EUR (ki predstavlja finančne popravke/umetne negativne 

vzorčne enote, ki se nanašajo na prejšnja obdobja vzorčenja) pa v negativno populacijo. 

 

Na kratko, obstajajo trije pristopi v zvezi z ločevanjem pozitivnih in negativnih 

vzorčnih enot: 

(1) negativni zneski se vključijo v pozitivno populacijo, če je vsota negativnih in 

pozitivnih zneskov v vzorčni enoti pozitivna; 

(2) vsi pozitivni zneski se vključijo v pozitivno populacijo, vsi negativni zneski pa 

v negativno populacijo; 

(3) negativni zneski, povezani s prejšnjimi obdobji vzorčenja (kot so popravki 

zneskov, prijavljenih v prejšnjih letih), se vključijo v negativno populacijo, 

negativni zneski, ki pomenijo popravke/prilagoditve pozitivnih zneskov v pozitivni 

populaciji trenutnega obdobja vzorčenja, pa se vključijo v pozitivno populacijo. 

 

Po mnenju Komisije sta priporočljivi možnosti 2 in 3. Možnost 1 je sprejemljiva, vendar 

lahko vključuje tveganje, da je za operacije ali zahtevke za izplačila, na katerih se v 

referenčnem obdobju izvedejo popravki v zvezi z izdatki, prijavljenimi v prejšnjih letih, 

manj verjetno, da bodo vključeni v vzorec/izbrani.  

 

Če so informacijski sistemi v državi članici vzpostavljeni tako, da zagotavljajo podatke 

o negativnih zneskih v vzorčni enoti, mora RO proučiti, ali je treba za vzorčenje 

uporabiti to raven podrobnosti, da se zmanjša zgoraj opredeljeno tveganje.  

 

Če RO meni, da je zaradi zgoraj navedene metodologije omenjeno tveganje pomembno, 

to razkrije v letnem poročilu o nadzoru. To tveganje se lahko oceni v okviru revizije 

negativnih zneskov, sklep pa je, da je v negativne vzorčne enote vključenih veliko 

postavk s pozitivnimi izdatki. RO bi moral na podlagi svoje strokovne presoje oceniti, 

ali je za zmanjšanje takega tveganja potreben dopolnilni vzorec (navedenih pozitivnih 

izdatkov). 

 

Za namene „Preglednice za prijavljene izdatke in vzorčne revizije“, ki je vključena 

v letno poročilo o nadzoru, bi moral RO v stolpcu „Izdatki, prijavljeni v 

referenčnem obdobju,“ navesti populacijo pozitivnih zneskov. RO bi moral v 

letnem poročilu o nadzoru predstaviti uskladitev prijavljenih izdatkov (neto 

znesek) s populacijo, iz katere je bil izbran naključni vzorec pozitivnih zneskov. 

 

Umetne negativne vzorčne enote (administrativne napake, stornirani vnosi v 

računovodskih izkazih, ki ne ustrezajo finančnim popravkom, prihodki od projektov, ki 

ustvarjajo prihodke, ter prenos operacij z enega programa na drugega (ali znotraj 

programa), ki niso povezani z nepravilnostmi, ugotovljenimi v zadevni operaciji) se ne 

bi smele izključiti iz postopkov vzorčenja. RO se jih lahko odloči obravnavati podobno 

kot v primeru finančnih popravkov in jih vključiti v negativno populacijo. Druga 

možnost je, da se vzorec takih enot izbere iz posebne populacije umetnih negativnih 
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vzorčnih enot. Organ za potrjevanje bi moral voditi redno evidenco narave negativnih 

vzorčnih enot (ki bi zlasti omogočila razlikovanje med finančnimi popravki, ki se 

izvedejo zaradi nepravilnosti, in umetnimi negativnimi vzorčnimi enotami) in tako 

zagotoviti, da se v letna poročila o umaknjenih in izterjanih zneskih iz člena 20 

Uredbe (ES) št. 1828/2006 vključijo samo finančni popravki (v obdobju 2014–2020 so 

ta poročila vključena v računovodske izkaze). Zato bi morala revizija negativnih 

vzorčnih enot vključevati preverjanje pravilnosti takih evidenc za izbrane enote.  

 

Opozoriti je treba, da se ne pričakuje, da bo RO na podlagi rezultatov revizije 

negativnih vzorčnih enot izračunal stopnjo napake. Vendar je priporočljivo, da se 

negativne vzorčne enote izberejo naključno. Finančni popravki zaradi nepravilnosti, ki 

jih je odkril RO ali Evropska komisija in jih RO stalno nadzoruje, bi se lahko izključili 

iz naključnega vzorca negativnih enot. Če RO meni, da bi bilo glede na posebne težave 

bolje uporabiti pristop, ki temelji na tveganju, se priporoča uporaba mešanega pristopa, 

pri katerem se vsaj del negativnih vzorčnih enot izbere naključno. 

 

Revizija negativnih vzorčnih enot se lahko vključi v revizijo računovodskih izkazov za 

programsko obdobje 2014–2020. 

4.7 Razslojevanje 

 

Pri razslojevanju se populacija razdeli na podpopulacije, ki se imenujejo sloji, iz 

vsakega sloja pa se zajamejo neodvisni vzorci. 

 

Glavni cilj razslojevanja je dvojen: po eni strani običajno omogoča izboljšanje 

natančnosti (za enako velikost vzorca) ali zmanjšanje vzorca (za enako stopnjo 

natančnosti); po drugi strani pa zagotavlja, da so v vzorcu zastopane podpopulacije, ki 

ustrezajo posameznim slojem.  

 

Kadar se pričakuje, da bo stopnja napake (napačna navedba) za različne skupine v 

populaciji (npr. glede na program, regijo, posredniško telo, tveganje operacije) različna, 

je ta razvrstitev dober kandidat za izvedbo razslojevanja.  

 

Za različne sloje se lahko uporabijo različne metode vzorčenja. Običajno je na primer, 

da se uporabi 100-odstotna revizija za postavke z visoko vrednostjo in statistična 

metoda vzorčenja za revizijo vzorca s preostalimi postavkami z nižjo vrednostjo, ki so 

zajete v dodatni sloj ali sloje. To je koristno, če populacija vključuje nekaj postavk s 

precej visoko vrednostjo, saj zmanjša variabilnost v posameznem sloju in s tem 

omogoči izboljšanje natančnosti (ali zmanjšanje velikosti vzorca). 

 

4.8 Vzorčna enota 
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V programskem obdobju 2014–2020 je določitev vzorčne enote urejena z Delegirano 

uredbo Komisije (EU) št. 480/2013. Zlasti člen 28 te uredbe določa: 

„Vzorčno enoto določi revizijski organ na podlagi strokovne presoje. Vzorčna enota je 

lahko operacija, projekt, ki je del operacije, ali zahtevek upravičenca za izplačilo [...]“ 

 

Če se je RO odločil kot vzorčno enoto uporabiti operacijo in če je operacij za referenčno 

obdobje premalo, da bi se lahko uporabila statistična metoda (ta prag znaša med 50 in 

150 enotami populacije), se lahko z uporabo zahtevka za izplačilo kot vzorčne enote 

poveča velikost populacije in tako doseže prag, s čimer se omogoči uporaba statistične 

metode vzorčenja. 

 

Glede na pravni okvir, predviden za programsko obdobje 2014–2020, se lahko RO 

poleg tega odloči kot vzorčno enoto za programsko obdobje 2007–2013 uporabiti 

operacije (projekte) ali zahtevke upravičenca za izplačilo. 

 

4.9 Pomembnost 

 

Za izdatke, prijavljene Komisiji v referenčnem obdobju (pozitivna populacija), se 

uporablja stopnja pomembnosti, ki znaša največ 2 %. Revizijski organ lahko zaradi 

načrtovanja prouči zmanjšanje pomembnosti (dovoljeno napako). Pomembnost se 

uporabi: 

 kot prag za primerjanje napovedane napake v izdatkih; 

 za opredelitev dovoljene/sprejemljive napake, ki se uporabi za določitev 

velikosti vzorca. 

 

4.10 Dovoljena napaka in načrtovana natančnost 

 

Dovoljena napaka je najvišja sprejemljiva stopnja napake, ki se lahko ugotovi v 

populaciji za določeno referenčno obdobje. Ob 2-odstotni stopnji pomembnosti ta 

največja dovoljena napaka znaša 2 % izdatkov, prijavljenih Komisiji za navedeno 

referenčno obdobje. 

 

Načrtovana natančnost je največja napaka pri vzorčenju, ki je sprejeta za napovedovanje 

napak v določenem referenčnem obdobju, tj. največje odstopanje med resnično napako 

populacije in napovedjo glede na podatke o vzorcu. Revizor jo mora nastaviti na 

vrednost, nižjo od dovoljene napake, sicer obstaja veliko tveganje, da rezultati vzorčenja 

operacij ne bodo dokončni in da bo morda potreben dopolnilni ali dodatni vzorec.  

 

Za populacijo s skupno knjigovodsko vrednostjo 10 000 000 EUR na primer dovoljena 

napaka znaša 200 000 EUR (2 % skupne knjigovodske vrednosti). Če je napovedana 

napaka 5 000 EUR in revizor določi, da je natančnost točno 200 000 EUR (ta napaka se 

pojavi, ker revizor opazuje samo majhen del populacije, tj. vzorec), je zgornja meja 

napake (zgornja meja intervala zaupanja) približno 205 000 EUR. To ni dokončen 
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rezultat, saj je napovedana napaka izjemno majhna, zgornja meja pa presega prag 

pomembnosti. 

 

Načrtovana natančnost se najustrezneje določi tako, da se izračuna kot enakovredna 

razliki med dovoljeno napako in predvideno napako (napovedano napako, za katero 

revizor pričakuje, da jo bo ugotovil ob koncu revizije). Ta predvidena napaka bo seveda 

temeljila na revizorjevi strokovni presoji, podprti z dokazi, zbranimi med revizijskimi 

dejavnostmi v prejšnjih letih za enako ali podobno populacijo ali predhodni/pilotni 

vzorec. 

 

Treba je opozoriti, da je izbira realne predvidene napake pomembna, saj je velikost 

vzorca zelo odvisna od vrednosti, izbrane za to napako. Glej tudi oddelek 7.1. 

 

V oddelku 6 so predstavljene podrobne enačbe, ki se lahko uporabijo za določitev 

velikosti vzorca. 

 

 

4.11 Variabilnost 

 

Variabilnost populacije je parameter, ki ima velik vpliv na velikost vzorca. Običajno se 

izmeri s parametrom, ki se imenuje standardno odstopanje
15

 in se običajno označuje s 

simbolom  𝜎. Na primer v populaciji s 100 operacijami, v kateri imajo vse operacije 

enako stopnjo napake, ki znaša 1 000 000 EUR (povprečna napaka 𝜇 = 

1 000 000 EUR), ni variabilnosti (standardno odstopanje napak je pravzaprav enako 

nič). Po drugi strani pa je v populaciji s 100 operacijami, v kateri je napaka pri 

50 operacijah enaka 0 EUR, napaka pri preostalih 50 operacijah pa znaša 

2 000 000 EUR (enaka povprečna napaka 𝜇 = 1 000 000 EUR), standardno odstopanje 

napak visoko (1 000 000 EUR). 

 

Za revizijo populacije z majhno variabilnostjo je potreben manjši vzorec kot za 

populacijo z veliko variabilnostjo.V prvem, skrajnem primeru (z varianco enako 0) bi 

velikost vzorca z eno operacijo zadostovala za točno napoved napake v populaciji.  

 

Standardno odstopanje (s) je najobičajnejše merilo variabilnosti, saj je lažje razumljivo 

kot varianca (s
2
). Standardno odstopanje je namreč izraženo v enotah spremenljivke, 

katere variabilnost želimo izmeriti. V nasprotju s tem je varianca izražena v kvadratu 

                                                 
15 Standardno odstopanje je merilo variabilnosti populacije glede na njeno povprečje. Izračuna se lahko z 

uporabo napak ali knjigovodskih vrednosti. V izračunu za populacijo jo običajno predstavlja  𝜎, v 

izračunu za vzorec pa s. Večje kot je standardno odstopanje, bolj raznovrstna je populacija (ali vzorec). 

Varianca je kvadrat standardnega odstopanja. 
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enot spremenljivke, za katero merimo variabilnost, in je preprosto povprečje kvadratov 

vrednosti za odstopanja spremenljivke od povprečja
16

: 

 

𝑉𝑎𝑟𝑖𝑎𝑛𝑐𝑎: 𝑠2 =
1

# 𝑒𝑛𝑜𝑡
∑ (𝑉𝑖 − �̅�)2

# 𝑒𝑛𝑜𝑡

𝑖=1

 

 

pri čemer 𝑉𝑖 predstavlja posamezne vrednosti spremenljivke V, �̅� =
∑ 𝑉𝑖

# 𝑒𝑛𝑜𝑡
𝑖=1

# 𝑒𝑛𝑜𝑡
  pa 

predstavlja povprečno napako.  

 

Standardno odstopanje je preprosto kvadratni koren variance: 

𝑠 = √𝑠2 

 

Standardno odstopanje napak za primere, omenjene na začetku tega oddelka, se lahko 

izračuna na naslednje načine: 

 

a) primer 1 

a. N = 100; 

b. vse operacije imajo enako stopnjo napake, ki znaša 1 000 000 EUR; 

c. povprečna napaka: 

∑ 1 000 000100
𝑖=1

100
=

100 × 1 000 000

100
= 1 000 000 

d. standardno odstopanje napak: 

𝑠 = √
1

100
∑(1 000 000 − 1 000 000)2

100

𝑖=1

= 0 

b) primer 2 

a. N = 100; 

b. napaka pri 50 operacijah znaša 0 EUR, napaka pri 50 operacijah pa 

2 000 000 EUR; 

c. povprečna napaka: 

∑ 050
𝑖=1 + ∑ 2 000 00050

𝑖=1

100
=

50 × 2 000 000

100
= 1 000 000 

d. standardno odstopanje napak: 

                                                 
16 Kadar se varianca izračuna na podlagi podatkov o vzorcu, bi morala vključevati alternativno enačbo 

𝑠2 =
1

# 𝑒𝑛𝑜𝑡−1
∑ (𝑉𝑖 − �̅�)2# 𝑒𝑛𝑜𝑡

𝑖=1 , ki bi jo bilo treba uporabiti za nadomestilo stopnje svobode, izgubljene 

pri oceni. 
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𝑠 = √
1

100
(∑(0 − 1 000 000)2 + ∑(2 000 000 − 1 000 000)2

50

𝑖=1

50

𝑖=1

)

= √
50 × 1 000 0002 + 50 × 1 000 0002

100

= √1 000 0002 = 1 000 000 

 

4.12 Interval zaupanja in zgornja meja napake 

 

Interval zaupanja je interval, ki vsebuje resnično (neznano) vrednost populacije 

(napako) z določeno verjetnostjo (ki se imenuje stopnja zaupanja). Splošna formula za 

izračun intervala zaupanja je naslednja: 

 

 [𝐸𝐸 − 𝑆𝐸; 𝐸𝐸 + 𝑆𝐸] 

 

pri čemer 

 EE predstavlja napovedano ali ekstrapolirano napako; ustreza tudi najverjetnejši 

napaki (MLE) v terminologiji MUS; 

 SE predstavlja natančnost (napako pri vzorčenju). 

 

Napovedana/ekstrapolirana napaka (EE) in zgornja meja napake (EE + SE) sta 

najpomembnejša instrumenta za sklepanje, ali so v populaciji operacij pomembno 

napačne navedbe ali ne
17

. Zgornja meja napake se seveda lahko izračuna samo takrat, 

ko se uporabi statistično vzorčenje; pri nestatističnem vzorčenju pa je EE vedno 

najboljša ocena napake v populaciji. 

Pri statističnem vzorčenju se lahko pojavijo naslednji primeri: 

 EE je večja od praga pomembnosti (zaradi poenostavitve v nadaljevanju: 2 %), 

zato RO sklene, da je v populaciji pomembna napaka; 

 EE je manjša od 2 %, zgornja meja napake pa je nižja od 2 %, zato RO sklene, 

da pomembno napačne navedbe v populaciji ne predstavljajo več kot 2 % glede 

na opredeljeno stopnjo tveganja pri vzorčenju; 

 EE je manjša od 2 %, zgornja meja napake pa višja od 2 %, zato RO sklene, da 

je potrebno dodatno delo. V skladu s smernico INTOSAI št. 23
18

 naj bi revizor v 

primeru dodatnega dela: 

                                                 
17 Statistične metode omogočajo tudi izračun spodnje meje napake, ki je manj pomembna za vrednotenje 

rezultatov. Zato se lahko drugi statistični modeli bolj osredotočajo na napovedano napako (najverjetnejšo 

napako) in zgornjo mejo napake. 
18 Glej http://www.eca.europa.eu/Lists/ECADocuments/GUIDELINES/GUIDELINES_SL.PDF.  

http://www.eca.europa.eu/Lists/ECADocuments/GUIDELINES/GUIDELINES_SL.PDF


 

29 

– „zahteval, da revidirana enota razišče ugotovljene napake/izjeme in 

možnost nadaljnjih napak/izjem; to lahko vodi k dogovorjenim 

popravkom v računovodskih izkazih; 

– opravil nadaljnje preizkuse z namenom zmanjšati tveganje pri vzorčenju 

in s tem tudi dopustni odmik, ki ga je treba vgraditi v vrednotenje izidov; 

– uporabil druge možne postopke revidiranja, da bi pridobil dodatno 

zagotovilo“. 

 

RO bi moral pri izbiri ene od zgoraj navedenih možnosti uporabiti strokovno presojo in 

o tem poročati v letnem poročilu o nadzoru.  

 

Opozoriti je treba na dejstvo, da se lahko to v večini primerov, ko zgornja meja napake 

precej presega 2 %, prepreči ali omeji, če RO ob izračunu prvotne velikosti vzorca 

upošteva realno predvideno napako (za več podrobnosti glej oddelka 7.1 in 7.2.2). 

 

Pri tretji možnosti (napovedana napaka je manjša od 2 %, zgornja meja napake pa večja 

od 2 %) lahko RO v nekaterih primerih ugotovi, da so rezultati kljub temu dokončni z 

nižjo stopnjo zaupanja od načrtovane. Če je ta ponovno izračunana stopnja zaupanja 

še vedno združljiva z oceno kakovosti sistemov upravljanja in nadzora, bi bilo tudi 

brez dodatnega revizijskega dela varno skleniti, da v populaciji ni pomembno 

napačnih navedb. Za razlago, kako ponovno izračunati stopnje zaupanja, glej 

oddelek 7.7. 

4.13 Stopnja zaupanja 

 

Stopnja zaupanja je v Uredbi določena zato, da se lahko opredeli velikost vzorca za 

preverjanja vsebine. 

 

Ker stopnja zaupanja neposredno vpliva na velikost vzorca, je cilj Uredbe omogočiti 

poenostavitev revizije sistemov, za katere je ugotovljena stopnja napake nizka (zato je 

stopnja zagotovila visoka), in hkrati ohraniti zahtevo po preverjanju velikega števila 

postavk, če je ocenjena stopnja napake za sistem visoka (zato je stopnja zagotovila 

nizka). 

 

Stopnjo zaupanja je najpreprosteje razložiti kot verjetnost, da interval zaupanja, 

izračunan na podlagi podatkov o vzorcu, vsebuje resnično (neznano) napako populacije. 

Če je na primer za populacijo napovedana napaka 6 000 000 EUR in je interval 90-

odstotne stopnje zaupanja  

 

[5 000 000 EUR; 7 000 000 EUR], 

 

to pomeni 90-odstotno verjetnost, da je vrednost resnične (toda neznane) napake 

populacije med tema dvema mejama. V naslednjih poglavjih je pojasnjeno, kako te 

strateške izbire vplivajo na načrtovanje revizije in vzorčenje operacij. 
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4.14 Stopnja napake 

Stopnja napake za vzorec se izračuna kot razmerje med skupno napako v vzorcu in 

skupno knjigovodsko vrednostjo vzorčenih postavk, napovedana stopnja napake pa se 

izračuna kot razmerje med napovedano napako populacije in skupno knjigovodsko 

vrednostjo. Znova je treba opozoriti, da napaka v vzorcu sama po sebi ni ključna, ampak 

jo je treba upoštevati zgolj kot orodje za izračun napovedane napake
19

. 

 

5 Tehnike vzorčenja za revizijo operacij 

5.1 Pregled 

Pri reviziji operacij je namen vzorčenja izbrati operacije, ki jih je treba revidirati s 

preverjanjem vsebine; populacija zajema izdatke, prijavljene Komisiji za operacije v 

programu/skupini programov v referenčnem obdobju. 

 

V sliki 5 so povzete najpogosteje uporabljene metode vzorčenja za revizijo. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
19 Pri nekaterih metodah vzorčenja, in sicer tistih, ki temeljijo na izbiranju z enako verjetnostjo, se lahko 

stopnja napake za vzorec uporabi, da se napove stopnja napake populacije. 

Vzorčenje po 

denarni enoti 

Vzorčenje za revizijo 

operacij 

Statistično 

vzorčenje 

Vzorčenje z enako 

verjetnostjo 

Vzorčenje z verjetnostjo, 

sorazmerno z velikostjo 

Enostavno naključno 

vzorčenje 

Ocenjevanje 

razlike 
Razslojevanje 

Nestatistično 

vzorčenje 

Naključno 

izbiranje 

Enaka 

verjetnost 

Verjetnost, sorazmerna 

z velikostjo 

Več obdobij 
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Slika 5: Metode vzorčenja za revizijo operacij 

 

Kot je bilo že navedeno, je treba opozoriti, da se najprej razlikuje med statističnimi in 

nestatističnimi metodami vzorčenja.  

 

V oddelku 5.2 so navedeni pogoji za uporabo različnih načrtov vzorčenja in edinstveni 

skrajni primeri, ko je dovoljeno nestatistično vzorčenje. 

 

Pri statističnem vzorčenju se metode razlikujejo predvsem glede na verjetnost izbire: 

metode izbiranja z enako verjetnostjo (vključno z enostavnim naključnim vzorčenjem in 

ocenjevanjem razlike) in metode izbiranja z verjetnostjo, sorazmerno z velikostjo, pri 

katerih izstopa zelo razširjena metoda vzorčenja po denarni enoti (MUS). 

 

Vzorčenje po denarni enoti je pravzaprav verjetnost, sorazmerna z velikostjo (PPS). Ime 

izhaja iz dejstva, da se operacije izberejo glede na verjetnost, ki je sorazmerna z njihovo 

denarno vrednostjo. Višja kot je denarna vrednost, večja je verjetnost izbire. 

Najugodnejši pogoji za uporabo posamezne posebne metode so opisani v naslednjem 

oddelku. 

 

Ne glede na to, katera posebna metoda vzorčenja se izbere, pa mora revizija operacij z 

vzorčenjem vedno slediti osnovni temeljni strukturi: 

 

1. opredelijo se cilji za preverjanja vsebine: običajno se na podlagi napovedi za 

vzorec določi stopnja napake v izdatkih, prijavljenih Komisiji za dano leto za 

program (ali skupino programov); 

2. opredeli se populacija: izdatki, prijavljeni Komisiji za dano leto za program ali 

skupino programov, in vzorčna enota oziroma postavka, ki bo izbrana za vzorec 

(običajno operacija, vendar so na voljo druge možnosti, na primer zahtevek za 

izplačilo); 

3. opredelijo se parametri populacije: to vključuje opredelitev dovoljene napake 

(2 % izdatkov, prijavljenih Komisiji), predvidene napake (ki jo pričakuje 

revizor), stopnje zaupanja (pri kateri se upošteva model revizijskega tveganja) in 

(običajno) merila variabilnosti populacije; 

4. določi se velikost vzorca glede na uporabljeno metodo vzorčenja. Zlasti je treba 

opozoriti, da se končna velikost vzorca vedno zaokroži na najbližje celo 

število
20

; 

5. izbere se vzorec in izvede revizija;  

6. napovejo se rezultati, izračuna natančnost in sprejme sklep: ta korak zajema 

izračun natančnosti in napovedane napake ter primerjavo teh rezultatov s 

pragom pomembnosti. 

 

                                                 
20 Če se velikost vzorca izračuna za različne sloje in obdobja, je sprejemljivo, da se velikosti vzorca za 

nekatere sloje/obdobja ne zaokrožijo, če se zaokroži velikost splošnega vzorca. 
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Izbira posebne metode vzorčenja izboljša to arhetipsko strukturo, tako da zagotovi 

enačbo za izračun velikosti vzorca in okvir za napoved rezultatov. 

 

Treba je tudi opozoriti, da se posebne enačbe za določitev velikosti vzorca razlikujejo 

glede na izbrano metodo vzorčenja. Ne glede na izbrano metodo pa je velikost vzorca 

odvisna od treh parametrov: 

 stopnje zaupanja (višja kot je stopnja zaupanja, večji je vzorec); 

 variabilnosti populacije
21

 (tj. kako spremenljive so vrednosti v populaciji; če je 

vrednost napake podobna za vse operacije v populaciji, je ta populacija manj 

spremenljiva kot tista, v kateri se vrednost napake med vsemi operacijami zelo 

razlikuje). Višja kot je variabilnost populacije, večji je vzorec; 

 načrtovane natančnosti, ki jo določi revizor; ta načrtovana natančnost je običajno 

razlika med dovoljeno napako, ki znaša 2 % izdatkov, in predvideno napako. Ob 

predpostavki, da je predvidena napaka manjša od 2 %, velja, da večja kot je 

predvidena napaka (ali manjša kot je načrtovana natančnost), večji je vzorec. 

 

 

Posebne enačbe za določitev velikosti vzorca so predstavljene v oddelku 6. Pomembno 

splošno pravilo pa je, da se nikoli ne uporabi vzorec z manj kot 30 enotami (da bodo 

veljale predpostavke o porazdelitvi, na katerih temeljijo intervali zaupanja).  

 

5.2 Pogoji za uporabo načrtov vzorčenja 

 

Najprej je treba opozoriti, da sicer obstaja veliko meril za odločanje o metodi, s katero 

se bodo izbrale operacije za revizijo, vendar izbira te metode s statističnega vidika 

temelji predvsem na pričakovani variabilnosti napak in njihovi povezanosti z izdatki.  

 

V spodnji tabeli so navedeni nekateri predlogi za najprimernejše metode glede na 

merila. 

  

                                                 
21 Izračun velikosti vzorca pri konservativnem pristopu MUS ni odvisen od parametrov, povezanih z 

variabilnostjo populacije. 
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Metoda vzorčenja  Ugodni pogoji  

Standardna metoda 

MUS  

Napake imajo visoko variabilnost
22

 in so približno 

sorazmerne z ravnjo izdatkov (tj. variabilnost stopenj napak 

je nizka). 

Iz vrednosti izdatkov na operacijo je razvidna visoka 

variabilnost.  

Konservativni pristop 

MUS 

Napake imajo visoko variabilnost in so približno sorazmerne 

z ravnjo izdatkov.  

Iz vrednosti izdatkov na operacijo je razvidna visoka 

variabilnost. 

Pričakuje se majhen delež napak
23

. 

Predvidena stopnja napake mora biti nižja od 2 %. 

Ocenjevanje razlike  Napake so razmeroma konstantne ali pa je njihova 

variabilnost majhna.  

Oceniti je treba skupne popravljene izdatke v populaciji. 

Enostavno naključno 

vzorčenje  

Na splošno se uporaba te metode predlaga, kadar ne veljajo 

zgoraj navedeni pogoji.  

Pri tej metodi se lahko uporabi ocenjevanje s povprečjem na 

enoto ali ocenjevanje razmerja (za smernice o izbiri med 

tema dvema tehnikama ocenjevanja glej oddelek 6.1.1.3). 

Nestatistične metode Če statističnih metod ni mogoče uporabiti (glej podroben opis 

spodaj). 

Razslojevanje Uporabi se lahko v kombinaciji s katero koli od zgoraj 

navedenih metod. 

Koristno je zlasti, kadar se pričakuje, da se bodo stopnje 

napake med posameznimi skupinami populacije 

(podpopulacijami) precej razlikovale. 

Tabela 2: Ugodni pogoji za izbiro metod vzorčenja 

 

Čeprav je treba slediti zgoraj opisanim nasvetom, pravzaprav ni mogoče nobene metode 

opredeliti za edino ustrezno ali celo „najboljšo metodo“. Na splošno se lahko uporabijo 

vse metode. Če se izbere metoda, ki ni najustreznejša za določen primer, mora biti 

vzorec večji kot pri uporabi ustreznejše metode. Vendar pa se lahko s katero koli 

metodo vedno izbere reprezentativen vzorec, če se upošteva ustrezna velikost vzorca. 

 

                                                 
22 Visoka variabilnost pomeni, da si napake v operacijah niso podobne, torej da so napake majhne in 

velike, in je nasprotna primeru, ko imajo vse napake približno enako vrednost (prim. oddelek 4.11). 

23 Ker konservativni pristop MUS temelji na porazdelitvi za redke dogodke, je zlasti ustrezen, ko se 

pričakuje nizko razmerje med številom napak in skupnim številom operacij v populaciji (delež napak). 
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Treba je tudi opozoriti, da se lahko razslojevanje uporabi v kombinaciji s katero koli 

metodo vzorčenja. Razslojevanje se izvede zato, da se populacija razdeli v skupine 

(sloje), ki so bolj homogene (zanje je značilna manjša variabilnost) kot celotna 

populacija. Namesto populacije z veliko variabilnostjo je mogoče uporabiti dve ali več 

podpopulacij z manjšo variabilnostjo. Razslojevanje bi bilo treba uporabiti, da se čim 

bolj zmanjša variabilnost ali da se ločijo podskupine populacije, v katerih se 

ugotavljajo napake.  V obeh primerih se zaradi razslojevanja zmanjša potrebna 

velikost vzorca. 

 

Kot je navedeno zgoraj, bi bilo za oblikovanje sklepov o znesku napak v populaciji 

treba uporabiti statistično vzorčenje. Vendar se lahko v posebnih utemeljenih primerih 

na podlagi strokovne presoje revizijskega organa uporabi nestatistična metoda vzorčenja 

v skladu z mednarodno sprejetimi revizijskimi standardi. 

 

Posebni primeri, v katerih je lahko upravičena uporaba nestatističnega vzorčenja, so v 

praksi povezani z velikostjo populacije. Dejansko bi nestatistično vzorčenje morda 

delovalo pri zelo majhni populaciji, katere velikost ne omogoča uporabe statističnih 

metod (populacija je manjša od priporočene velikosti vzorca ali približno tako velika)
24

. 

 

Revizijski organ mora najprej uporabiti vsa možna sredstva, da zbere dovolj veliko 

populacijo, in sicer tako, da programe razvrsti v skupine, če so del skupnega sistema, 

in/ali kot enote uporabi redne zahtevke upravičencev za izplačila. RO mora tudi 

upoštevati, da je treba celo v skrajnem primeru, ko na začetku programskega obdobja ni 

mogoče uporabiti statističnega pristopa, tega uporabiti takoj, ko je izvedljiv. 

 

5.3 Oznake 

 

Pred predstavitvijo glavnih metod vzorčenja za revizijo operacij je dobro opredeliti 

nabor konceptov, ki so povezani z vzorčenjem in skupni vsem metodam. Torej: 

 𝑧 je parameter iz normalne porazdelitve, povezan s stopnjo zaupanja, ki je 

določena na podlagi revizij sistema. Možne vrednosti z so navedene v naslednji 

tabeli. Tabela z vsemi vrednostmi normalne porazdelitve je v Dodatku 3. 

 

Stopnja zaupanja  60 % 70 % 80 % 90 % 95 % 

Stopnja zagotovila 

sistema 
visoka zmerna zmerna nizka 

ni 

zagotovila 

z 0,842 1,036 1,282 1,645 1,960 

Tabela 3: Vrednosti z glede na stopnjo zaupanja 

 

                                                 
24 Prim. oddelek 6.4.1. 
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 𝑁 je velikost populacije (npr. število operacij v programu ali število zahtevkov 

za izplačilo); če je populacija razslojena, se indeks ℎ uporabi za označevanje 

ustreznega sloja, 𝑁ℎ , ℎ = 1,2, … , 𝐻, 𝐻 pa je število slojev; 

 𝑛 je velikost vzorca; če je populacija razslojena, se indeks ℎ uporabi za 

označevanje ustreznega sloja, 𝑛ℎ, ℎ = 1,2, … , 𝐻, 𝐻 pa je število slojev; 

 𝑇𝐸 je največja dovoljena napaka, določena v uredbi, in znaša 2 % skupnih 

izdatkov, prijavljenih Komisiji (knjigovodska vrednost, 𝐵𝑉); 

 𝐵𝑉𝑖 , 𝑖 = 1,2, … , 𝑁 je knjigovodska vrednost (izdatki, prijavljeni Komisiji) 

postavke (operacije/zahtevka za izplačilo); 

 𝐶𝐵𝑉𝑖 , 𝑖 = 1,2, … , 𝑁 je popravljena knjigovodska vrednost, izdatki, ki so bili 

določeni po izvedbi revizijskih postopkov za postavko (operacijo/zahtevek za 

izplačilo); 

 𝐸𝑖 = 𝐵𝑉𝑖 − 𝐶𝐵𝑉𝑖 , 𝑖 = 1,2, … , 𝑁, je znesek napak za postavko in je opredeljen 

kot razlika med knjigovodsko vrednostjo i-te postavke, vključene v vzorec, in 

ustrezno popravljeno knjigovodsko vrednostjo; če je populacija razslojena, se 

indeks ℎ uporabi za označevanje ustreznega sloja, 𝐸ℎ𝑖 = 𝐵𝑉ℎ𝑖 − 𝐶𝐵𝑉ℎ𝑖 , 𝑖 =

1,2, … , 𝑁ℎ , ℎ = 1,2, … , 𝐻, 𝐻 pa je število slojev; 

 𝐴𝐸 je predvidena napaka, ki jo opredeli revizor glede na pričakovano stopnjo 

napake na ravni operacij (npr. predvidena stopnja napake se pomnoži s skupnimi 

izdatki na ravni populacije). 𝐴𝐸 je mogoče ugotoviti na podlagi preteklih 

podatkov (napovedane napake za preteklo obdobje) ali majhnega 

predhodnega/pilotnega vzorca (ki se uporabi tudi za določitev standardnega 

odstopanja). 

 

Zgoraj navedene parametre v smernicah pogosto spremljajo posebni indeksi, ki se lahko 

nanašajo na značaj parametra ali sloj, na katerega se nanaša parameter. Omeniti je treba 

zlasti naslednje: 

 r se uporablja s standardnim odstopanjem, kadar se nanaša na standardno 

odstopanje stopenj napak; 

 e se nanaša na obširen (exhaustive) sloj/sloj z visokimi vrednostmi; če se ta 

oznaka uporablja s standardnim odstopanjem, se lahko nanaša tudi na 

standardno odstopanje napak (v nasprotju s standardnim odstopanjem stopenj 

napak); 

 w se uporablja s standardnim odstopanjem, kadar se uporablja tehtana vrednost;  

 s se nanaša na neobširen (non-exhaustive) sloj; 

 t se uporablja kot oznaka za posamezna obdobja pri enačbah za vzorčenje z 

razslojevanjem za dve ali več obdobij; 

 q se uporablja s standardnim odstopanjem in se nanaša na spremenljivko q pri 

enostavnem naključnem vzorčenju (ocenjevanju razmerja); 

 h se nanaša na sloj.  

Če parameter spremlja več indeksov, se lahko ti uporabijo v drugačnem vrstnem redu, 

ne da bi se spremenil pomen oznak. 
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6 Metode vzorčenja 

6.1 Enostavno naključno vzorčenje 

6.1.1 Standardni pristop 

6.1.1.1 Uvod 

Enostavno naključno vzorčenje je statistična metoda vzorčenja. Je najbolj razširjena 

med metodami izbiranja z enako verjetnostjo. Cilj te metode je napovedati stopnjo 

napake, ugotovljeno v vzorcu, za celo populacijo.  

 

Statistična enota, za katero se izvede vzorčenje, je operacija (ali zahtevek za izplačilo). 

Enote v vzorcu so izbrane naključno z enako verjetnostjo. Enostavno naključno 

vzorčenje je splošna metoda, ki je primerna za različne vrste populacij, vendar ne 

uporablja dodatnih informacij, zato običajno zahteva večje vzorce kot MUS (kadar se 

raven izdatkov med operacijami močno razlikuje in če se ugotovi, da so izdatki in 

napake pozitivno povezani). Napoved napak lahko temelji na dveh podmetodah, in sicer 

ocenjevanju s povprečjem na enoto ali ocenjevanju razmerja (glej oddelek 6.1.1.3).  

 

Tako kot vse druge metode se lahko tudi ta združi z razslojevanjem (ugodni pogoji za 

razslojevanje so obravnavani v oddelku 5.2). 

 

6.1.1.2 Velikost vzorca 

 

Izračun velikosti vzorca 𝑛 v okviru enostavnega naključnega vzorčenja temelji na 

naslednjih informacijah: 

 velikosti populacije 𝑁 

 stopnji zaupanja, ki se določi glede na revizijo sistemov, in z njo povezanim 

koeficientom z za normalno porazdelitev (glej oddelek 5.3); 

 največji dovoljeni napaki 𝑇𝐸 (običajno 2 % skupnih izdatkov); 

 predvideni napaki 𝐴𝐸, ki jo revizor izbere glede na strokovno presojo in pretekle 

informacije; 

 standardnem odstopanju napak 𝜎𝑒. 

 

Velikost vzorca se izračuna z naslednjo enačbo
25

: 

                                                 
25

 V primeru majhne populacije, tj. če končna velikost vzorca predstavlja velik delež populacije 

(praviloma več kot 10 % populacije), se lahko uporabi natančnejša enačba, torej 

𝑛 = (
𝑁×𝑧×𝜎𝑒

𝑇𝐸−𝐴𝐸
)

2

(1 + (
√𝑁×𝑧×𝜎𝑒

𝑇𝐸−𝐴𝐸
)

2

)⁄ . Ta popravek velja za enostavno naključno vzorčenje in ocenjevanje 

razlike. Uvede se lahko tudi v dveh korakih, tako da se z običajno enačbo izračuna velikost vzorca n, ta 

pa se nato popravi v 𝑛´ =
𝑛×𝑁

𝑛+𝑁−1
. 
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𝑛 = (
𝑁 × 𝑧 × 𝜎𝑒

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2

 

 

pri čemer je 𝜎𝑒  standardno odstopanje napak v populaciji. Upoštevati je treba, da se pri 

zgornjem izračunu predpostavlja, da je to standardno odstopanje napak znano za celotno 

populacijo. V praksi to skoraj nikoli ne velja, revizijski organi pa se morajo zanašati na 

pretekle podatke (standardno odstopanje napak za populacijo v preteklem obdobju) ali 

majhen predhodni/pilotni vzorec (najmanjša priporočena velikost vzorca je od 20 do 

30 enot). V slednjem primeru se izbere predhodni vzorec velikosti 𝑛𝑝, z naslednjo 

enačbo pa se izračuna predhodna ocena variance napak (kvadrat standardnega 

odstopanja) 

 

𝜎𝑒
2 =

1

𝑛𝑝 − 1
∑(𝐸𝑖 − �̅�)2

𝑛𝑝

𝑖=1

, 

 

pri čemer 𝐸𝑖 predstavlja posamezne napake za enote v vzorcu, �̅� =
∑ 𝐸𝑖

𝑛𝑝

𝑖=1

𝑛𝑝  pa predstavlja 

povprečno napako vzorca. 

 

 

Opozoriti je treba, da se lahko pilotni vzorec nato uporabi kot del vzorca, izbranega za 

revizijo.  

 

6.1.1.3 Napovedana napaka 

 

Napaka pri vzorčenju se lahko za populacijo napove na dva načina. Prvi temelji na 

ocenjevanju s povprečjem na enoto (absolutne napake), drugi pa na ocenjevanju 

razmerja (stopnje napake). 

 

Ocenjevanje s povprečjem na enoto (absolutne napake) 

Povprečna napaka na operacijo, ugotovljena v vzorcu, se pomnoži s številom operacij v 

populaciji, rezultat pa je napovedana napaka: 

 

𝐸𝐸1 = 𝑁 ×
∑ 𝐸𝑖

𝑛
𝑖=1

𝑛
. 

 

Ocenjevanje razmerja (stopnje napake) 

Povprečna stopnja napake, ugotovljena v vzorcu, se pomnoži s knjigovodsko vrednostjo 

na ravni populacije: 

 

𝐸𝐸2 = 𝐵𝑉 ×
∑ 𝐸𝑖

𝑛
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉𝑖
𝑛
𝑖=1

 



 

38 

 

Stopnja napake za vzorec v zgornji enačbi je zgolj količnik deljenja skupnega zneska 

napak v vzorcu s skupnim zneskom izdatkov enot v vzorcu (revidiranih izdatkov). 

 

Ni mogoče vnaprej vedeti, katera metoda ekstrapolacije je najboljša, saj so relativne 

prednosti metod odvisne od ravni povezanosti napak in izdatkov. Osnovno priporočilo 

je, da se druga metoda uporabi samo takrat, ko se pričakuje tesna povezanost napak in 

izdatkov (večje napake so običajno značilne za postavke z višjimi vrednostmi), prva 

metoda (povprečje na enoto) pa takrat, ko se pričakuje, da so napake razmeroma 

neodvisne od ravni izdatkov (večje napake je mogoče ugotoviti v enotah z visoko ali 

nizko ravnjo izdatkov). V praksi se lahko ta ocena izvede na podlagi podatkov o vzorcu, 

saj se lahko odločitev o metodi ekstrapolacije sprejme po tem, ko je vzorec izbran in 

revidiran. Za izbiro najustreznejše metode ekstrapolacije bi bilo treba na podlagi 

podatkov o vzorcu izračunati varianco knjigovodskih vrednosti vzorčnih enot (VARBV) 

ter kovarianco med napakami in knjigovodskimi vrednostmi za iste enote (COVE,BV). 

Uradno bi bilo treba ocenjevanje razmerja izbrati, kadar 
COVE,BV

VARBV
> E𝑅/2, pri čemer ER 

predstavlja stopnjo napake za vzorec, tj. razmerje med vsoto napak v vzorcu in 

revidiranimi izdatki. Kadar prejšnji pogoj ni izpolnjen, bi bilo treba za napovedovanje 

napak v populaciji uporabiti ocenjevanje s povprečjem na enoto. 

 

6.1.1.4 Natančnost 

 

Kot je bilo že omenjeno, je natančnost (napaka pri vzorčenju) merilo negotovosti, ki je 

povezana z napovedovanjem (ekstrapoliranjem). Izračun se razlikuje glede na metodo, 

ki je bila uporabljena za ekstrapolacijo. 

 

Ocenjevanje s povprečjem na enoto (absolutne napake) 

Natančnost se izračuna z naslednjo enačbo: 

 

𝑆𝐸1 = 𝑁 × 𝑧 ×
𝑠𝑒

√𝑛
 

 

pri čemer je 𝑠𝑒   standardno odstopanje napak v vzorcu (ki se zdaj izračuna za isti 

vzorec, kot je bil uporabljen za napovedovanje napak v populaciji). 

 

𝑠𝑒
2 =

1

𝑛 − 1
∑(𝐸𝑖 − �̅�)2

𝑛

𝑖=1

 

 

Ocenjevanje razmerja (stopnje napake) 

Natančnost se izračuna z naslednjo enačbo: 

 



 

39 

𝑆𝐸2 = 𝑁 × 𝑧 ×
𝑠𝑞

√𝑛
 

 

pri čemer je 𝑠𝑞 standardno odstopanje spremenljivke v vzorcu 𝑞: 

 

𝑞𝑖 = 𝐸𝑖 −
∑ 𝐸𝑖

𝑛
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉𝑖
𝑛
𝑖=1

× 𝐵𝑉𝑖 . 

 

Za vsako enoto v vzorcu se ta spremenljivka izračuna kot razlika med njeno napako ter 

zmnožkom njene knjigovodske vrednosti in stopnje napake v vzorcu. 

 

6.1.1.5 Vrednotenje 

 

Za oblikovanje sklepa o pomembnosti napak je treba izračunati zgornjo mejo 

napake (ULE). Ta zgornja meja je enaka vsoti napovedane napake 𝐸𝐸 in natančnosti 

ekstrapolacije 

 

𝑈𝐿𝐸 = 𝐸𝐸 + 𝑆𝐸 

 

Za oblikovanje sklepov o reviziji je nato treba napovedano napako in zgornjo mejo 

primerjati z največjo dovoljeno napako: 

 če napovedana napaka presega največjo dovoljeno napako, revizor sklene, da 

obstaja dovolj dokazov o tem, da napake v populaciji presegajo prag 

pomembnosti: 

 

 
 

 če je zgornja meja napake nižja od največje dovoljene napake, mora revizor 

skleniti, da so napake v populaciji pod pragom pomembnosti; 

 

 
 



 

40 

 če je napovedana napaka nižja od največje dovoljene napake, zgornja meja 

napake pa višja od največje dovoljene napake, to pomeni, da rezultati vzorčenja 

morda niso dokončni. Glej dodatna pojasnila v oddelku 4.12. 

 

 

 

 

 

6.1.1.6 Primer 

 

Predpostavljajmo, da imamo populacijo izdatkov, prijavljenih Komisiji v danem letu za 

operacije v programu ali skupini programov. Z revizijami sistema, ki jih je izvedel 

revizijski organ, je bila ugotovljena zmerna stopnja zagotovila. Ustrezna stopnja 

zaupanja za revizijo operacij torej znaša 80 %. V naslednji tabeli so navedene glavne 

značilnosti populacije. 

 

Velikost populacije (število operacij) 3 852 

Knjigovodska vrednost (vsota izdatkov v referenčnem 

obdobju) 

46 501 186 EUR  

 

Na podlagi predhodnega vzorca z 20 operacijami je bila ugotovljena predhodna ocena 

za standardno odstopanje napak, ki znaša 518 EUR (enačba za izračun v programu MS 

Excel je „:=STDEV.S(D2:D21)“): 

 

Napovedana 

napaka 

Največja dovoljena napaka 
Zgornja meja napake 
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Prvi korak je izračun zahtevane velikosti vzorca z enačbo: 

 

𝑛 = (
𝑁 × 𝑧 × 𝜎𝑒

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2

 

 

pri čemer 𝑧 znaša 1,282 (koeficient, ki ustreza 80-odstotni stopnji zaupanja), 𝜎𝑒  znaša 

518 EUR in 𝑇𝐸, tj. dovoljena napaka, znaša 2 % (najvišja stopnja pomembnosti iz 

Uredbe) knjigovodske vrednosti, tj. 2 % x 46 501 186 EUR = 930 024 EUR. V tem 

predhodnem vzorcu znaša stopnja napake za vzorec 1,24 %. Revizijski organ na podlagi 

izkušenj iz prejšnjega leta in sklepov iz poročila o sistemih upravljanja in nadzora tudi 

pričakuje, da stopnja napake ne bo presegla 1,24 %. Torej 𝐴𝐸, tj. predvidena napaka, 

znaša 1,24 % skupnih izdatkov, tj. 1,24 % x 46 501 186 EUR = 576 615 EUR: 

 

𝑛 = (
3 852 × 1,282 × 518

930 024 − 576 615
)

2

≈ 53 

 

Vzorec torej obsega najmanj 53 operacij. 

 



 

42 

Prejšnji predhodni vzorec z 20 operacijami se uporabi kot del glavnega vzorca. Zato 

mora revizor naključno izbrati samo še 33 operacij. V naslednji tabeli so prikazani 

rezultati za celotni vzorec s 53 operacijami: 

 

 
 

Skupna knjigovodska vrednost 53 vzorčenih operacij je 661 580 EUR (enačba za 

izračun v programu MS Excel je „:=SUM(B3:B55)“). Znesek skupne napake v vzorcu 

je 7 797 EUR (enačba za izračun v programu MS Excel je „:=SUM(D3:D55)“). Ta 

znesek, deljen z velikostjo vzorca, je povprečna napaka operacije v vzorcu.  

 

Da bi RO ugotovil, ali je ocenjevanje s povprečjem na enoto ali ocenjevanje razmerja 

najboljša metoda ocenjevanja, izračuna razmerje med kovarianco med napakami in 

knjigovodskimi vrednostmi ter varianco knjigovodskih vrednosti vzorčenih operacij, ki 

znaša 0,02078. Ker je razmerje večje od polovice stopnje napake za vzorec 

((7 797 EUR / 661 580) / 2 = 0,0059), je lahko revizijski organ prepričan, da je 

ocenjevanje razmerja najzanesljivejša metoda ocenjevanja. Za pedagoške namene sta v 

nadaljevanju predstavljeni obe metodi ocenjevanja. 

 

Pri ocenjevanju s povprečjem na enoto se napoved napake za populacijo izračuna tako, 

da se ta povprečna napaka pomnoži z velikostjo populacije (v tem primeru 3 852). Ta 

številka je napovedana napaka na ravni programa: 

 

𝐸𝐸1 = 𝑁 ×
∑ 𝐸𝑖

53
𝑖=1

𝑛
= 3 852 ×

7 797

53
= 566 703. 
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Pri ocenjevanju razmerja se lahko napaka za populacijo napove tako, da se povprečna 

stopnja napake, ugotovljena v vzorcu, pomnoži s knjigovodsko vrednostjo na ravni 

populacije: 

 

𝐸𝐸2 = 𝐵𝑉 ×
∑ 𝐸𝑖

53
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉𝑖
53
𝑖=1

= 46 501 186 ×
7 797

661 580
= 548 058. 

 

Stopnja napake za vzorec v zgornji enačbi je zgolj količnik deljenja skupnega zneska 

napak v vzorcu s skupnimi revidiranimi izdatki. 

 

Napovedana stopnja napake se izračuna kot razmerje med napovedano napako in 

knjigovodsko vrednostjo populacije (skupnimi izdatki). Če uporabimo ocenjevanje s 

povprečjem na enoto, je napovedana stopnja napake: 

 

𝑟1 =
566 703

46 501 186
= 1,22% 

 

 

in če uporabimo ocenjevanje razmerja: 

 

𝑟2 =
548 058

46 501 186
= 1,18% 

 

V obeh primerih je napovedana napaka manjša od stopnje pomembnosti. Vendar je 

mogoče končne sklepe sprejeti šele, ko se upošteva napaka pri vzorčenju (natančnost). 

 

Prvi korak pri ugotavljanju natančnosti je izračun standardnega odstopanja napak v 

vzorcu (enačba za izračun v programu MS Excel je „:=STDEV.S(D3:D55)“): 

 

𝑠𝑒 = √
1

𝑛 − 1
∑(𝐸𝑖 − �̅�)2

𝑛

𝑖=1

= √
1

52
∑(𝐸𝑖 − �̅�)2

53

𝑖=1

= 758. 

 

Natančnost ocenjevanja s povprečjem na enoto se torej izračuna z enačbo 

 

𝑆𝐸1 = 𝑁 × 𝑧 ×
𝑠𝑒

√𝑛
= 3 852 × 1,282 ×

758

√53
= 514 169. 

 

Za ocenjevanje razmerja je treba ustvariti spremenljivko 

 

𝑞𝑖 = 𝐸𝑖 −
∑ 𝐸𝑖

53
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉𝑖
53
𝑖=1

× 𝐵𝑉𝑖 . 
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Ta spremenljivka je v zadnjem stolpcu v tabeli (stolpec F). Vrednost v celici F3 se na 

primer ugotovi tako, da se od vrednosti napake prve operacije (0 EUR) odšteje vsota 

napak v vzorcu v stolpcu D, tj. 7 797 EUR („:=SUM(D3:D55)“), deljena z revidiranimi 

izdatki v stolpcu B, tj. 661 580 EUR („:=SUM(B3:B55)“), kar se pomnoži s 

knjigovodsko vrednostjo operacije (9 093 EUR): 

 

𝑞1 = 0 −
7 797

661 580
× 9 093 = −107,17. 

 

Glede na standardno odstopanje te spremenljivke, 𝑠𝑞 = 755 (enačba za izračun v 

programu MS Excel je „:=STDEV.S(F3:F55)“), se natančnost za ocenjevanje razmerja 

izračuna z naslednjo enačbo: 

 

𝑆𝐸2 = 𝑁 × 𝑧 ×
𝑠𝑞

√𝑛
= 3 852 × 1,282 ×

755

√53
= 512 134 

 

Za oblikovanje sklepa o pomembnosti napak je treba izračunati zgornjo mejo napake. 

Ta zgornja meja je enaka vsoti napovedane napake 𝐸𝐸 in natančnosti napovedi: 

 

𝑈𝐿𝐸 = 𝐸𝐸 + 𝑆𝐸 

 

Za oblikovanje sklepov o reviziji je nato treba napovedano napako in zgornjo mejo 

primerjati z največjo dovoljeno napako: 

 

𝑈𝐿𝐸1 = 𝐸𝐸1 + 𝑆𝐸1 = 566 703 + 514 169 = 1 080 871 

ali 

𝑈𝐿𝐸2 = 𝐸𝐸2 + 𝑆𝐸2 = 548 058 + 512 134 = 1 060 192 

 

Če se prag pomembnosti, ki je 2 % skupne knjigovodske vrednosti programa (2 % x 

46 501 186 EUR = 930 024 EUR), primerja z napovedano napako in zgornjo mejo 

napake za ocenjevanje razmerja (ker je to izbrana metoda napovedovanja), se lahko 

sklene, da je napovedana napaka manjša od največje dovoljene napake, zgornja meja 

napake pa večja od največje dovoljene napake. Revizor lahko sklene, da je potrebno 

dodatno delo, saj ni dovolj dokazov o tem, da v populaciji ni pomembno napačnih 

navedb. Posebno dodatno delo, ki ga je treba opraviti, je opisano v oddelku 5.11. 
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6.1.2 Enostavno naključno vzorčenje z razslojevanjem 

6.1.2.1 Uvod 

 

Pri enostavnem naključnem vzorčenju z razslojevanjem se populacija s standardnim 

enostavnim naključnim vzorčenjem razdeli na podpopulacije, ki se imenujejo sloji, iz 

vsakega sloja pa se zajamejo neodvisni vzorci. 

 

Pri merilih za kandidate za izvedbo razslojevanja je treba upoštevati, da je cilj 

razslojevanja najti skupine (sloje) z manjšo variabilnostjo, kot je značilna za celotno 

populacijo. Pri enostavnem naključnem vzorčenju je razslojevanje po ravni izdatkov na 

operacijo običajno dober pristop, kadar se pričakuje, da je stopnja napake povezana z 

ravnjo izdatkov. Druge spremenljivke, za katere se pričakuje, da bodo pojasnile stopnjo 

napake v operacijah, so prav tako dobre kandidatke za razslojevanje. Med drugim se 

lahko izberejo programi, regije, posredniška telesa, razredi, ki temeljijo na tveganju 

operacije, itd.  

 

Če se izvede razslojevanje po ravni izdatkov, je priporočljivo opredeliti sloj z visoko 

vrednostjo
26

, izvesti 100-odstotno revizijo teh postavk in uporabiti enostavno naključno 

vzorčenje za revizijo vzorcev preostalih postavk z nižjo vrednostjo, ki so zajete v 

dodatni sloj ali sloje. To je koristno, če populacija vključuje nekaj postavk z visoko 

vrednostjo. V tem primeru je treba postavke v 100-odstotnem sloju vzeti iz populacije, 

vsi koraki, obravnavani v preostalih oddelkih, pa se bodo uporabili samo za populacijo 

postavk z nizko vrednostjo. Opozoriti je treba, da 100-odstotna revizija enot sloja z 

visoko vrednostjo ni obvezna. RO lahko razvije strategijo, ki temelji na več slojih za 

različne ravni izdatkov, vse sloje pa revidira z vzorčenjem. Če obstaja 100-odstotno 

revidiran sloj, je treba opozoriti, da mora načrtovana natančnost za določitev velikosti 

vzorca temeljiti na skupni knjigovodski vrednosti populacije. Ker je sloj postavk z 

nizkimi vrednostmi edini vir napak, načrtovana natančnost pa se nanaša na raven 

                                                 
26 Za opredelitev mejne vrednosti za sloj z visoko vrednostjo ni splošnega pravila. Običajno se priporoča, 

naj se vključijo vse operacije z izdatki, ki presegajo zmnožek pomembnosti (2 %) in skupnih izdatkov 

populacije. Pri bolj konservativnih pristopih se uporabi manjša mejna vrednost, pri čemer se pomembnost 

običajno deli z 2 ali 3, vendar je mejna vrednost odvisna od značilnosti populacije in bi morala temeljiti 

na strokovni presoji. 

TE = 930 024 

ULE2 = 1 060 192 
EE2 = 548 058 
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populacije, je treba dovoljeno napako in predvideno napako prav tako izračunati na 

ravni populacije. 

 

6.1.2.2 Velikost vzorca 

 

Velikost vzorca se izračuna z naslednjo enačbo: 

 

𝑛 = (
𝑁 × 𝑧 × 𝜎𝑤

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2

 

 

pri čemer je 𝜎𝑤
2  tehtano povprečje varianc napak za celoten nabor slojev: 

 

𝜎𝑤
2 = ∑

𝑁ℎ

𝑁
𝜎𝑒ℎ

2 ,

𝐻

𝑖=1

ℎ = 1,2, … , 𝐻; 

 

𝜎𝑒ℎ
2  pa je varianca napak v vsakem sloju. Varianca napak se z naslednjo enačbo izračuna 

za vsak sloj kot neodvisno populacijo: 

𝜎𝑒ℎ
2 =

1

𝑛ℎ
𝑝

− 1
∑(𝐸ℎ𝑖 − �̅�ℎ)2

𝑛ℎ
𝑝

𝑖=1

, ℎ = 1,2, … , 𝐻 

 

pri čemer 𝐸ℎ𝑖 predstavlja posamezne napake za enote v vzorcu sloja h, �̅�ℎ  pa 

predstavlja povprečno napako za vzorec v sloju h. 

 

Te vrednosti lahko temeljijo na preteklem znanju ali mahnem predhodnem/pilotnem 

vzorcu, ki je že bil predstavljen za metodo standardnega enostavnega naključnega 

vzorčenja. V slednjem primeru se lahko ta pilotni vzorec nato kot običajno uporabi kot 

del vzorca, izbranega za revizijo. Če na začetku programskega obdobja niso na voljo 

pretekle informacije in ni mogoče ustvariti pilotnega vzorca, se lahko velikost vzorca 

izračuna s standardnim pristopom (za prvo leto obdobja). Podatki, zbrani v vzorcu 

revizije za to prvo leto, se lahko uporabijo, da se izpopolni izračun velikosti vzorca v 

prihodnjih letih. Slaba stran tega pomanjkanja informacij je, da bo za prvo leto vzorec 

verjetno večji, kot bi bilo potrebno, če bi bile na voljo dodatne informacije o slojih. 

 

Ko se izračuna skupna velikost vzorca, tj. 𝑛, se vzorec dodeli posameznemu sloju z 

naslednjo enačbo: 

𝑛ℎ =
𝑁ℎ

𝑁
× 𝑛. 

 

To je splošna metoda dodeljevanja, ki se običajno imenuje sorazmerno dodeljevanje. Na 

voljo so tudi številne druge metode dodeljevanja. Z bolj prilagojenim dodeljevanjem se 

lahko v nekaterih primerih zagotovi dodatna natančnost ali zmanjša vzorec. 

Ugotavljanje, katere druge metode dodeljevanja so primerne za posamezno populacijo, 
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zahteva določeno mero strokovnega znanja o teoriji vzorčenja. Pri uporabi metode 

dodeljevanja lahko včasih dobimo zelo majhen vzorec za enega ali več slojev. V praksi 

je priporočljivo za vsak sloj v populaciji uporabiti vzorec, ki zajema vsaj tri enote, da se 

omogoči izračun standardnih odstopanj, potrebnih za izračun natančnosti.  

 

6.1.2.3 Napovedana napaka 

 

Na podlagi H naključno izbranih vzorcev operacij, pri čemer je bila velikost vsakega 

vzorca izračunana po zgornji enačbi, se lahko napovedana napaka na ravni populacije 

izračuna z dvema običajnima metodama, tj. ocenjevanjem s povprečjem na enoto in 

ocenjevanjem razmerja. 

 

Ocenjevanje s povprečjem na enoto 

V vsaki skupini populacije (sloju) se povprečna napaka na operacijo, ugotovljena v 

vzorcu, pomnoži s številom operacij v sloju (𝑁ℎ); nato se seštejejo vsi rezultati, 

ugotovljeni za vsak sloj, in izračuna napovedana napaka: 

 

𝐸𝐸1 = ∑ 𝑁ℎ ×

𝐻

ℎ=1

∑ 𝐸𝑖
𝑛ℎ
𝑖=1

𝑛ℎ
. 

 

Ocenjevanje razmerja 

V vsaki skupini populacije (sloju) se povprečna stopnja napake, ugotovljena v vzorcu, 

pomnoži s knjigovodsko vrednostjo populacije na ravni sloja (𝐵𝑉ℎ): 

 

𝐸𝐸2 = ∑ 𝐵𝑉ℎ

𝐻

ℎ=1

×
∑ 𝐸𝑖

𝑛ℎ
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉𝑖
𝑛ℎ

𝑖=1

 

 

Stopnja napake za vzorec v vsakem sloju je zgolj količnik deljenja skupnega zneska 

napak v vzorcu sloja s skupnim zneskom izdatkov v istem vzorcu. 

 

Izbira med tema dvema metodama mora temeljiti na razlagi, navedeni za metodo 

standardnega enostavnega naključnega vzorčenja. 

 

Če je bil upoštevan 100-odstotni sloj, ki je že bil vzet iz populacije, je treba skupni 

znesek napake, ugotovljen v tem obširnem sloju, prišteti zgornji oceni (EE1 ali EE2), da 

se ugotovi končna napoved zneska napake za celotno populacijo. 

 

 

6.1.2.4 Natančnost 
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Kot velja za standardno metodo, je natančnost (napaka pri vzorčenju) merilo 

negotovosti, ki je povezana z napovedovanjem (ekstrapoliranjem). Izračun se razlikuje 

glede na metodo, ki je bila uporabljena za ekstrapolacijo. 

 

Ocenjevanje s povprečjem na enoto (absolutne napake) 

Natančnost se izračuna z naslednjo enačbo: 

 

𝑆𝐸1 = 𝑁 × 𝑧 ×
𝑠𝑤

√𝑛
, 

 

pri čemer je 𝑠𝑤
2   tehtano povprečje varianc napak za celoten nabor slojev (ki se zdaj 

izračuna za isti vzorec, kot je bil uporabljen za napovedovanje napak za populacijo): 

𝑠𝑤
2 = ∑

𝑁ℎ

𝑁
𝑠𝑒ℎ

2 ,

𝐻

𝑖=1

ℎ = 1,2, … , 𝐻; 

 

𝑠𝑒ℎ
2   pa je ocenjena varianca napak za vzorec sloja h: 

𝑠𝑒ℎ
2 =

1

𝑛ℎ − 1
∑(𝐸ℎ𝑖 − �̅�ℎ)2

𝑛ℎ

𝑖=1

, ℎ = 1,2, … , 𝐻 

 

 

Ocenjevanje razmerja (stopnje napake) 

Natančnost se izračuna z naslednjo enačbo: 

 

𝑆𝐸2 = 𝑁 × 𝑧 ×
𝑠𝑞𝑤

√𝑛
 

 

pri čemer je  

𝑠𝑞𝑤
2 = ∑

𝑁ℎ

𝑁

𝐻

ℎ=1

𝑠𝑞ℎ
2  

 

tehtano povprečje varianc spremenljivke v vzorcu 𝑞ℎ z enačbo 

 

𝑞𝑖ℎ = 𝐸𝑖ℎ −
∑ 𝐸𝑖ℎ

𝑛ℎ
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉𝑖ℎ
𝑛ℎ

𝑖=1

× 𝐵𝑉𝑖ℎ. 

 

Za vsako enoto v vzorcu se ta spremenljivka izračuna kot razlika med njeno napako ter 

zmnožkom njene knjigovodske vrednosti in stopnje napake v vzorcu. 

 

6.1.2.5 Vrednotenje 
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Za oblikovanje sklepa o pomembnosti napak je treba izračunati zgornjo mejo napake. 

Ta zgornja meja je enaka vsoti napovedane napake 𝐸𝐸 in natančnosti ekstrapolacije 

 

𝑈𝐿𝐸 = 𝐸𝐸 + 𝑆𝐸 

 

Za oblikovanje sklepov o reviziji je nato treba napovedano napako in zgornjo mejo 

primerjati z največjo dovoljeno napako, pri čemer se uporabi popolnoma enak pristop, 

kot je opisan v oddelku 6.1.1.5. 

 

6.1.2.6 Primer 

 

Predpostavljajmo, da imamo populacijo izdatkov, prijavljenih Komisiji v danem letu za 

operacije v skupini programov. Tej skupini programov je skupen sistem upravljanja in 

nadzora, z revizijami sistema, ki jih je izvedel revizijski organ, pa je bila ugotovljena 

zmerna stopnja zagotovila. Zato se je revizijski organ odločil, da za revizijo operacij 

uporabi 80-odstotno stopnjo zaupanja. 

 

RO utemeljeno predvideva precejšnje tveganje napak za operacije z visoko vrednostjo, 

ne glede na to, kateremu programu pripadajo. Poleg tega ima tudi razloge, da pričakuje 

različne stopnje napak po posameznih programih. RO se ob upoštevanju vseh teh 

informacij odloči za razslojevanje populacije po programu in izdatkih (v 100-odstotno 

vzorčenem sloju zbere vse operacije s knjigovodsko vrednostjo, ki je večja od 

pomembnosti, in ga loči od drugih slojev). 

 

V naslednji tabeli so povzete informacije, ki so na voljo. 

 

Velikost populacije (število operacij) 4 807 

Velikost populacije – sloj 1 (število operacij v programu 1) 3 582 

Velikost populacije – sloj 2 (število operacij v programu 2) 1 225 

Velikost populacije – sloj 3 (število operacij z BV > stopnja 

pomembnosti) 

5 

Knjigovodska vrednost (vsota izdatkov v referenčnem 

obdobju) 

1 396 535 319 EUR  

Knjigovodska vrednost – sloj 1 (skupni izdatki v 

programu 1) 

43 226 801 EUR 

Knjigovodska vrednost – sloj 2 (skupni izdatki v 

programu 2) 

1 348 417 361 EUR 

Knjigovodska vrednost – sloj 3 (skupni izdatki operacij z 

BV > stopnja pomembnosti) 

4 891 156 EUR 

 

100-odstotno vzorčeni sloj, ki vključuje pet operacij z visoko vrednostjo, je treba 

obravnavati ločeno, kot je navedeno v oddelku 6.1.2.1. Torej v nadaljevanju vrednost 𝑁 
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ustreza skupnemu številu operacij v populaciji, od katerega se odšteje število operacij, 

vključenih v 100-odstotno vzorčeni sloj, tj. 4 802 (= 4 807 – 5) operacij. 

 

Prvi korak je izračun zahtevane velikosti vzorca z enačbo: 

 

𝑛 = (
𝑁 × 𝑧 × 𝜎𝑤

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2

 

 

pri čemer 𝑧 znaša 1,282 (koeficient, ki ustreza 80-odstotni stopnji zaupanja) in 𝑇𝐸, 

tj. dovoljena napaka, znaša 2 % (najvišja stopnja pomembnosti iz Uredbe) knjigovodske 

vrednosti, tj. 2 % x 1 396 535 319 EUR = 27 930 706 EUR. Revizijski organ na podlagi 

izkušenj iz prejšnjega leta in sklepov iz poročila o sistemih upravljanja in nadzora 

pričakuje, da stopnja napake ne presega 1,8 %. Torej 𝐴𝐸, tj. predvidena napaka, znaša 

1,8 % skupnih izdatkov, tj. 1,8 % x 1 396 535 319 EUR = 25 137 636 EUR. 

 

Ker je tretji sloj 100-odstotno vzorčeni sloj, je velikost vzorca za ta sloj vnaprej 

določena in enaka velikosti populacije, torej vključuje pet operacij z visoko vrednostjo. 

Velikost vzorca za preostala dva sloja se izračuna z zgornjo enačbo, pri čemer je 𝜎𝑤
2  

tehtano povprečje varianc napak za preostala dva sloja: 

 

𝜎𝑤
2 = ∑

𝑁ℎ

𝑁
𝜎𝑒ℎ

2 ,

2

𝑖=1

ℎ = 1,2; 

 

𝜎𝑒ℎ
2  pa je varianca napak v vsakem sloju. Varianca napak se z naslednjo enačbo izračuna 

za vsak sloj kot neodvisno populacijo: 

𝜎𝑒ℎ
2 =

1

𝑛ℎ
𝑝

− 1
∑(𝐸ℎ𝑖 − �̅�ℎ)2

𝑛ℎ
𝑝

𝑖=1

, ℎ = 1,2, … , 𝐻 

 

pri čemer 𝐸ℎ𝑖 predstavlja posamezne napake za enote v vzorcu sloja h, �̅�ℎ  pa 

predstavlja povprečno napako za vzorec v sloju h. 

 

Na podlagi predhodnega vzorca z 20 operacijami v sloju 1 je bila ugotovljena ocena za 

standardno odstopanje napak, ki znaša 444 EUR: 
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Enak postopek se je izvedel za populacijo v sloju 2. 

 

Na podlagi predhodnega vzorca z 20 operacijami v sloju 2 je bila ugotovljena ocena za 

standardno odstopanje napak, ki znaša 9 818 EUR: 

 

Sloj 1 – predhodna ocena za standardno odstopanje napak 444 EUR 

Sloj 2 – predhodna ocena za standardno odstopanje napak 9 818 EUR 

 

Tehtano povprečje varianc napak za ta dva sloja je torej 

 

𝜎𝑤
2 =

3 582

4 802
4442 +

1 225

4 802
9 8182 = 24 737 134 

 

 

Velikost vzorca se izračuna z enačbo 

 

𝑛 = (
4 802 × 1,282 × √24 734 134

27 930 706 − 25 137 636
)

2

≈ 121 
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Skupna velikost vzorca vključuje 121 operacij in 5 operacij iz 100-odstotno vzorčenega 

sloja, torej 126 operacij. 

 

 

Vzorec se posameznemu sloju dodeli z naslednjimi enačbami: 

 

𝑛1 =
𝑁1

𝑁1 + 𝑁2
× 𝑛 =

3 582

4 802
× 121 ≈ 90, 

 

𝑛2 = 𝑛 − 𝑛1 = 31 

in 

𝑛3 = 𝑁3 = 5 

 

Z revizijo 90 operacij v sloju 1, 31 operacij v sloju 2 in 5 operacij v sloju 3 bo revizor 

ugotovil skupno napako za vse vzorčene operacije. Prejšnja predhodna vzorca z 

20 operacijami v slojih 1 in 2 se uporabita kot del glavnega vzorca. Revizor mora torej 

naključno izbrati samo še 70 operacij v sloju 1 in 11 operacij v sloju 2. V naslednji 

tabeli so prikazani rezultati za vzorec za revidirane operacije: 

 

 

Rezultati za vzorec – sloj 1 

A Knjigovodska vrednost vzorca 1 055 043 EUR  

B Skupna napaka vzorca 11 378 EUR  

C Povprečna napaka vzorca (C = B / 90) 126 EUR    

D Standardno odstopanje napak v vzorcu 698 EUR  

Rezultati za vzorec – sloj 2 

E Knjigovodska vrednost vzorca 35 377 240 EUR   

F Skupna napaka vzorca 102 899 EUR  

G Povprečna napaka vzorca (G = F / 31) 3 319 EUR    

H Standardno odstopanje napak v vzorcu 13 012 EUR  

Rezultati za vzorec – sloj 3 

I Knjigovodska vrednost vzorca 4 891 156 EUR  

J Skupna napaka vzorca 889 EUR  

K Povprečna napaka vzorca (K = J / 5) 178 EUR 

 

Na naslednji sliki so prikazani rezultati za sloj 1: 
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Da bi RO ugotovil, ali je ocenjevanje s povprečjem na enoto ali ocenjevanje razmerja 

najboljša metoda ocenjevanja, izračuna razmerje med kovarianco med napakami in 

knjigovodskimi vrednostmi ter varianco knjigovodskih vrednosti vzorčenih operacij. 

Ker je razmerje večje od polovice stopnje napake za vzorec, je lahko revizijski organ 

prepričan, da je ocenjevanje razmerja najzanesljivejša metoda ocenjevanja. Za 

pedagoške namene sta v nadaljevanju predstavljeni obe metodi ocenjevanja. 

 

Pri ocenjevanju s povprečjem na enoto se napaka za dva vzorčna sloja ekstrapolira tako, 

da se povprečna napaka vzorca pomnoži z velikostjo populacije. Vsoto teh dveh številk 

je treba prišteti napaki, ugotovljeni v 100-odstotno vzorčenih slojih, da se napove 

napaka za populacijo: 

 

𝐸𝐸1 = ∑ 𝑁ℎ ×

3

ℎ=1

∑ 𝐸𝑖
𝑛ℎ
𝑖=1

𝑛ℎ
= 3 582 × 126 + 1 225 × 3 319 + 889 = 4 519 900 

 

Za oceno rezultata se lahko uporabi tudi ocenjevanje razmerja, tako da se povprečna 

stopnja napake, ugotovljena v sloju vzorca, pomnoži s knjigovodsko vrednostjo na ravni 
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sloja (za oba vzorčna sloja). Vsoto teh dveh številk je nato treba prišteti napaki, 

ugotovljeni v 100-odstotno vzorčenih slojih, da se napove napaka za populacijo: 

 

𝐸𝐸2 = ∑ 𝐵𝑉ℎ

3

ℎ=1

×
∑ 𝐸𝑖

𝑛ℎ
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉𝑖
𝑛ℎ

𝑖=1

= 43 226 802 ×
11 378

1 055 043
+ 1 348 417 361 ×

102 899

35 377 240
+ 889

= 4 389 095. 

 

Napovedana stopnja napake se izračuna kot razmerje med napovedano napako in 

knjigovodsko vrednostjo populacije (skupnimi izdatki). Če uporabimo ocenjevanje s 

povprečjem na enoto, je napovedana stopnja napake: 

 

𝑟1 =
4 519 900

1 396 535 319
= 0,32% 

če pa uporabimo ocenjevanje razmerja, je: 

𝑟2 =
4 389 095

1 396 535 319
= 0,31% 

 

 

V obeh primerih je napovedana napaka manjša od stopnje pomembnosti. Vendar je 

mogoče končne sklepe sprejeti šele, ko se upošteva napaka pri vzorčenju (natančnost). 

Opozoriti je treba, da sta sloja 1 in 2 edina vira za napako pri vzorčenju, saj se je za sloj 

z visokimi vrednostmi izvedlo 100-odstotno vzorčenje. V nadaljevanju sta upoštevana 

samo ta dva vzorčna sloja. 

 

Glede na standardno odstopanje napak v vzorcu obeh slojev (v tabeli z rezultati za 

vzorec) je tehtano povprečje variance napak za celoten nabor slojev: 

 

𝑠𝑤
2 = ∑

𝑁ℎ

𝑁
𝑠𝑒ℎ

2 =
3 582

4 802
×

2

𝑖=1

6982 +
1 225

4 802
× 13 0122 = 43 507 225. 

 

Natančnost absolutne napake se torej izračuna z naslednjo enačbo: 

 

𝑆𝐸1 = 𝑁 × 𝑧 ×
𝑠𝑤

√𝑛
= 4 802 × 1,282 ×

√43 507 225

√121
= 3 695 304. 

 

 

Za ocenjevanje razmerja je treba ustvariti spremenljivko 

 

𝑞𝑖ℎ = 𝐸𝑖ℎ −
∑ 𝐸𝑖ℎ

𝑛ℎ
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉𝑖ℎ
𝑛ℎ

𝑖=1

× 𝐵𝑉𝑖ℎ. 
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Rezultati za sloj 1 so prikazani v zadnjem stolpcu prejšnje tabele (stolpcu F). Vrednost v 

celici F3 se na primer ugotovi tako, da se od vrednosti napake prve operacije (0 EUR) 

odšteje vsota napak v vzorcu v stolpcu D, tj. 11 378 EUR („:=SUM(D3:D92)“), deljena 

z vsoto knjigovodskih vrednosti v vzorcu v stolpcu B, tj. 1 055 043 EUR 

(„:=SUM(B3:B92)“), kar se pomnoži s knjigovodsko vrednostjo operacije 

(6 106 EUR): 

 

𝑞11 = 0 −
11 378

1 055 043
× 6 106 = −65,85. 

 

Standardno odstopanje te spremenljivke za sloj 1 je 𝑠𝑞1 = 695 (enačba za izračun v 

programu MS Excel je „:=STDEV.S(F3:F92)“). Ob uporabi pravkar opisane 

metodologije je standardno odstopanje za sloj 2 𝑠𝑞2 = 13,148. Tehtana vsota varianc 

 𝑞𝑖ℎ je torej: 

 

𝑠𝑞𝑤
2 = ∑

𝑁ℎ

𝑁

3

ℎ=1

𝑠𝑞ℎ
2 =

3 582

4 802
× 6952 +

1 225

4 802
× 13 1482 = 44 412 784. 

 

Natančnost za ocenjevanje razmerja se izračuna z enačbo 

𝑆𝐸2 = 𝑁 × 𝑧 ×
𝑠𝑞𝑤

√𝑛
= 4 802 × 1, .282 ×

√44 412 784

√59
= 3 733 563. 

 

 

Za oblikovanje sklepa o pomembnosti napak je treba izračunati zgornjo mejo napake. 

Ta zgornja meja je enaka vsoti napovedane napake 𝐸𝐸 in natančnosti ekstrapolacije 

 

𝑈𝐿𝐸 = 𝐸𝐸 + 𝑆𝐸 

 

Za oblikovanje sklepov o reviziji je nato treba napovedano napako in zgornjo mejo 

primerjati z največjo dovoljeno napako: 

 

𝑈𝐿𝐸1 = 𝐸𝐸1 + 𝑆𝐸1 = 4 519 900 + 3 695 304 = 8 215 204 

ali 

𝑈𝐿𝐸2 = 𝐸𝐸2 + 𝑆𝐸2 = 4 389 095 + 3 733 563 = 8 122 658 

 

Če se prag pomembnosti, ki je 2 % skupne knjigovodske vrednosti populacije (2 % x 

1 396 535 319 EUR = 27 930 706 EUR), primerja z napovedanimi rezultati, 

pridobljenimi z ocenjevanjem razmerja (izbrana metoda napovedovanja), se ugotovi, da 

sta napovedana napaka in zgornja meja napake manjši od največje dovoljene napake. 

Zato se sklene, da je dovolj dokazov o tem, da v populaciji ni pomembno napačnih 

navedb. 
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6.1.3 Enostavno naključno vzorčenje – dve obdobji 

6.1.3.1 Uvod 

 

Revizijski organ se lahko odloči proces vzorčenja izvesti v več obdobjih med letom 

(običajno v dveh semestrih). Glavna prednost tega pristopa ni zmanjšanje vzorca, 

ampak predvsem ta, da se revizija razdeli na obdobja v letu, s čimer se zmanjša delovna 

obremenitev na koncu leta, ko bi delo sicer temeljilo zgolj na enem opazovanju. 

 

Pri tem pristopu se celoletna populacija razdeli v dve podpopulaciji, ki ustrezata 

operacijam in izdatkom v posameznem semestru. S standardnim enostavnim naključnim 

vzorčenjem se iz vsakega semestra zajameta neodvisna vzorca. 

 

6.1.3.2 Velikost vzorca 

 

Prvi semester 

Za prvo obdobje revizije (npr. semester) se skupna velikost vzorca (za dva semestra) 

izračuna z naslednjo enačbo: 

 

𝑛 = (
𝑁 × 𝑧 × 𝜎𝑒𝑤

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2

 

 

pri čemer je 𝜎𝑒𝑤
2  tehtano povprečje varianc napak za vsak semester: 

 

𝜎𝑒𝑤
2 =

𝑁1

𝑁
𝜎𝑒1

2 +
𝑁2

𝑁
𝜎𝑒2

2  

 

𝜎𝑒𝑡
2  pa je varianca napak v vsakem obdobju t (semestru). Varianca napak se izračuna za 

vsak semester kot neodvisno populacijo z enačbo 

 

TE = 27 930 706 

ULE2 = 8 122 658 

EE2 = 4 389 095 
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𝜎𝑒𝑡
2 =

1

𝑛𝑡
𝑝

− 1
∑(𝐸𝑡𝑖 − �̅�𝑡)2

𝑛𝑡
𝑝

𝑖=1

, 𝑡 = 1,2 

 

pri čemer 𝐸𝑡𝑖 predstavlja posamezne napake za enote v vzorcu semestra t, �̅�𝑡  pa 

predstavlja povprečno napako vzorca v semestru t. 

 

Opozoriti je treba, da je treba vrednosti za pričakovane variance v obeh semestrih 

določiti na podlagi strokovne presoje in preteklega znanja. Še vedno se lahko uporabi 

majhen predhodni/pilotni vzorec, ki je že bil predstavljen za metodo standardnega 

enostavnega naključnega vzorčenja, vendar zgolj za prvi semester. Pri prvem 

opazovanju izdatki za drugi semester pravzaprav še niso nastali, nepristranski podatki 

(razen pretekli) pa niso na voljo. Če se zberejo pilotni vzorci, se lahko nato kot običajno 

zajamejo v vzorec, izbran za revizijo. 

 

Revizor lahko šteje, da je pričakovana varianca napak za drugi semester enaka kot za 

prvi semester. Zato se lahko uporabi poenostavljen pristop za izračun skupne velikosti 

vzorca z enačbo: 

 

𝑛 = (
𝑁 × 𝑧 × 𝜎𝑒1

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2

 

 

Treba je opozoriti, da so za ta poenostavljeni pristop potrebne le informacije o 

variabilnosti napak v prvem obdobju opazovanja. Osnovna predpostavka je, da bo 

variabilnost napak v obeh semestrih podobna. 

 

Opozoriti je treba tudi, da so za enačbe za izračun velikosti vzorca potrebne vrednosti za 

N1 in N2, tj. število operacij v populaciji za prvi in drugi semester. Pri izračunu velikosti 

vzorca bo znana vrednost za N1, vrednost za N2 pa ne bo znana in jo je treba pripisati 

glede na pričakovanja revizorja (ki tudi temeljijo na preteklih informacijah). To 

običajno ne povzroča težav, saj vse operacije, dejavne v drugem semestru, že obstajajo 

v prvem semestru, torej velja N1 = N2. 

 

Ko se izračuna skupna velikost vzorca, tj. 𝑛, se vzorec dodeli posameznemu semestru z 

naslednjima enačbama: 

𝑛1 =
𝑁1

𝑁
𝑛 

in  

𝑛2 =
𝑁2

𝑁
𝑛 

 

Drugi semester 

V prvem obdobju opazovanja so bile sprejete nekatere predpostavke za prihodnja 

obdobja opazovanja (običajno za naslednji semester). Če se značilnosti populacije v 
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naslednjih obdobjih zelo razlikujejo od predpostavk, bo morda treba velikost vzorca za 

naslednje obdobje prilagoditi. 

 

V drugem obdobju revizije (npr. semestru) bo dejansko na voljo več informacij: 

 znano je pravilno število dejavnih operacij v semestru N2; 

 standardno odstopanje napak v vzorcu 𝑠𝑒1, izračunano za vzorec iz prvega 

semestra, bi lahko bilo že na voljo; 

 standardno odstopanje napak za drugi semester 𝜎𝑒2 bi se lahko zdaj natančneje 

ocenilo na podlagi resničnih podatkov. 

 

Če ti parametri niso zelo drugačni od tistih, ki so bili ocenjeni v prvem semestru na 

podlagi pričakovanj analitika, ne bo treba prilagoditi prvotno načrtovane velikosti 

vzorca za drugi semester (𝑛2). Če pa revizor ugotovi, da se prvotna pričakovanja 

bistveno razlikujejo od resničnih značilnosti populacije, je morda treba velikost vzorca 

prilagoditi, da se upoštevajo te netočne ocene. V tem primeru bi bilo treba velikost 

vzorca za drugi semester ponovno izračunati z naslednjo enačbo: 

 

𝑛2 =
(𝑧. 𝑁2 . 𝜎𝑒2)

2

(𝑇𝐸 − 𝐴𝐸)2 − 𝑧2.
𝑁1

2

𝑛1
. 𝑠𝑒1

2

 

 

pri čemer je 𝑠𝑒1 standardno odstopanje napak, izračunano za vzorec iz prvega semestra, 

𝜎𝑒2 pa je ocena standardnega odstopanja napak v drugem semestru, ki temelji na 

preteklem znanju (in je bila nato prilagojena glede na informacije iz prvega semestra) 

ali predhodnem/pilotnem vzorcu za drugi semester. 

 

6.1.3.3 Napovedana napaka 

 

Na podlagi dveh podvzorcev za vsak semester se lahko napovedana napaka na ravni 

populacije izračuna z dvema običajnima metodama, tj. ocenjevanjem s povprečjem na 

enoto in ocenjevanjem razmerja. 

 

Ocenjevanje s povprečjem na enoto 

V vsakem semestru se povprečna napaka na operacijo, ugotovljena v vzorcu, pomnoži s 

številom operacij v populaciji (𝑁𝑡); nato se rezultati, ugotovljeni za oba semestra, 

seštejejo in izračuna napovedana napaka: 

 

𝐸𝐸1 =
𝑁1

𝑛1
∑ 𝐸1𝑖 +

𝑛1

𝑖=1

𝑁2

𝑛2
∑ 𝐸2𝑖

𝑛2

𝑖=1

 

 

Ocenjevanje razmerja 
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V vsakem semestru se povprečna stopnja napake, ugotovljena v vzorcu, pomnoži s 

knjigovodsko vrednostjo populacije za posamezni semester (𝐵𝑉𝑡): 

 

 

𝐸𝐸2 = 𝐵𝑉1 ×
∑ 𝐸1𝑖

𝑛1
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉1𝑖
𝑛1
𝑖=1

+ 𝐵𝑉2 ×
∑ 𝐸2𝑖

𝑛2
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉2𝑖
𝑛2
𝑖=1

 

 

Stopnja napake za vzorec v vsakem semestru je zgolj količnik deljenja skupnega zneska 

napak v vzorcu semestra s skupnim zneskom izdatkov v istem vzorcu. 

 

Izbira med tema dvema metodama mora temeljiti na razlagi, navedeni za metodo 

standardnega enostavnega naključnega vzorčenja. 

 

6.1.3.4 Natančnost 

 

Kot velja za standardno metodo, je natančnost (napaka pri vzorčenju) merilo 

negotovosti, ki je povezana z napovedovanjem (ekstrapoliranjem). Izračun se razlikuje 

glede na metodo, ki je bila uporabljena za ekstrapolacijo. 

 

Ocenjevanje s povprečjem na enoto (absolutne napake) 

Natančnost se izračuna z naslednjo enačbo: 

 

𝑆𝐸 = 𝑧 × √(𝑁1
2 ×

𝑠𝑒1
2

𝑛1
+ 𝑁2

2 ×
𝑠𝑒2

2

𝑛2
) 

 

pri čemer je 𝑠𝑒𝑡   standardno odstopanje napak v vzorcu semestra t (ki se zdaj izračuna 

za iste vzorce, kot so bili uporabljeni za napovedovanje napak za populacijo) 

 

𝑠𝑒𝑡
2 =

1

𝑛𝑡 − 1
∑(𝐸𝑡𝑖 − �̅�𝑡)2

𝑛𝑡

𝑖=1

 

 

Ocenjevanje razmerja (stopnje napake) 

Natančnost se izračuna z naslednjo enačbo: 

 

 

𝑆𝐸 = 𝑧 × √(𝑁1
2 ×

𝑠𝑞1
2

𝑛1
+ 𝑁2

2 ×
𝑠𝑞2

2

𝑛2
) 

 

pri čemer je 𝑠𝑞𝑡 standardno odstopanje spremenljivke 𝑞 v vzorcu semestra t, pri čemer 
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𝑞𝑡𝑖 = 𝐸𝑡𝑖 −
∑ 𝐸𝑡𝑖

𝑛𝑡
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉𝑡𝑖
𝑛𝑡
𝑖=1

× 𝐵𝑉𝑡𝑖 . 

 

 

6.1.3.5 Vrednotenje 

 

Za oblikovanje sklepa o pomembnosti napak je treba izračunati zgornjo mejo napake. 

Ta zgornja meja je enaka vsoti napovedane napake 𝐸𝐸 in natančnosti ekstrapolacije 

 

𝑈𝐿𝐸 = 𝐸𝐸 + 𝑆𝐸 

 

Za oblikovanje sklepov o reviziji je nato treba napovedano napako in zgornjo mejo 

primerjati z največjo dovoljeno napako, pri čemer se uporabi popolnoma enak pristop, 

kot je opisan v oddelku 6.1.1.5. 

 

6.1.3.6 Primer 

RO se je odločil razdeliti revizijo na dve obdobji.  Ob koncu prvega semestra upošteva 

populacijo, razdeljeno v dve skupini, ki ustrezata posameznemu semestru. Ob koncu 

prvega semestra so značilnosti populacije naslednje: 

 

Prijavljeni izdatki ob koncu prvega semestra            

1 237 952 015 EUR  

Velikost populacije (operacije – prvi semester)                           3 852    

 

RO na podlagi izkušenj ve, da so običajno vse operacije, vključene v programe ob 

koncu referenčnega obdobja, že dejavne v populaciji prvega semestra. Poleg tega 

pričakuje, da prijavljeni izdatki ob koncu prvega semestra predstavljajo približno 30 % 

skupnih prijavljenih izdatkov ob koncu referenčnega obdobja. Na podlagi teh 

predpostavk je v naslednji tabeli predstavljen povzetek populacije: 

 

Prijavljeni izdatki v prvem semestru            

1 237 952 015 EUR  

Prijavljeni izdatki v drugem semestru (napovedani) 2 888 554 702 EUR 

Velikost populacije (operacije – obdobje 1)                           3 852    

Velikost populacije (operacije – obdobje 2, napovedana) 3 852 

 

Z revizijami sistema, ki jih je izvedel revizijski organ, je bila ugotovljena visoka stopnja 

zagotovila. Zato se lahko vzorčenje tega programa opravi s 60-odstotno stopnjo 

zaupanja. 
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Za prvo obdobje se skupna velikost vzorca (za nabor dveh semestrov) izračuna z 

naslednjo enačbo: 

 

𝑛 = (
𝑁 × 𝑧 × 𝜎𝑤

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2

 

 

pri čemer je 𝜎𝑤
2  tehtano povprečje varianc napak v vsakem semestru: 

 

𝜎𝑤
2 =

𝑁1

𝑁
𝜎𝑒1

2 +
𝑁2

𝑁
𝜎𝑒2

2  

 

𝜎𝑒𝑡
2  pa je varianca napak v vsakem obdobju t (semestru). Varianca napak se izračuna za 

vsak semester kot neodvisno populacijo z enačbo 

𝜎𝑒𝑡
2 =

1

𝑛𝑡
𝑝

− 1
∑(𝐸𝑡𝑖 − �̅�𝑡)2

𝑛𝑡
𝑝

𝑖=1

, 𝑡 = 1,2 

 

pri čemer 𝐸𝑡𝑖 predstavlja posamezne napake za enote v vzorcu semestra 𝑡 in �̅�𝑡  

predstavlja povprečno napako vzorca v semestru 𝑡. 

 

Ker vrednost 𝜎𝑒𝑡
2  ni znana, se je RO odločil, da ob koncu prvega semestra v tem letu 

zbere predhodni vzorec z 20 operacijami. Standardno odstopanje napak v tem 

predhodnem vzorcu za prvi semester je 72 091 EUR. RO glede na strokovno presojo in 

izkušnje, v skladu s katerimi so izdatki v drugem semestru običajno višji kot v prvem, 

vnaprej napove, da bo standardno odstopanje napak za drugi semester za 40 % večje kot 

v prvem semestru, torej bo znašalo 100 927,4 EUR. Tehtano povprečje varianc napak je 

torej: 

 

𝜎𝑤
2 =

𝑁1

𝑁1 + 𝑁2
𝜎𝑒1

2 +
𝑁2

𝑁1 + 𝑁2
𝜎𝑒2

2

=
3 852

3 852 + 3 852
× 72 0912 +

3 852

3 852 + 3 852
× 100 927,42

= 7 691 726 176. 

 

Treba je opozoriti, da je velikost populacije v vsakem semestru enaka številu dejavnih 

operacij (z izdatki) v posameznem semestru. 

 

V prvem semestru je skupna velikost vzorca, načrtovana za celo leto: 

 

𝑛 = (
(𝑁1 + 𝑁2) × 𝑧 × 𝜎𝑤

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2
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pri čemer 𝑧 znaša 0,842 (koeficient, ki ustreza 60-odstotni stopnji zaupanja), dovoljena 

napaka 𝑇𝐸 pa znaša 2 % (najvišja stopnja pomembnosti iz Uredbe) knjigovodske 

vrednosti. Skupna knjigovodska vrednost je vsota resnične knjigovodske vrednosti ob 

koncu prvega semestra in napovedane knjigovodske vrednosti za drugi semester 

(1 237 952 015 EUR + 2 888 554 702 EUR = 4 126 506 717 EUR), kar pomeni, da je 

dovoljena napaka 2 % x 4 126 506 718 EUR = 82 530 134 EUR. V predhodnem vzorcu 

za populacijo prvega semestra se ugotovi stopnja napake za vzorec, ki znaša 0,6 %. 

Revizijski organ pričakuje, da se ta stopnja napake med letom ne bo spremenila. Torej 

 𝐴𝐸, tj. predvidena napaka, je 0,6 % x 4 126 506 718 EUR = 24 759 040 EUR. 

Načrtovana velikost vzorca za celo leto je: 

 

𝑛 = (
(3 852 + 3 852) × 0,842 × √7 691 726 176

82 530 134 − 24 759 040
)

2

≈ 97 

 

Vzorec se posameznemu semestru dodeli z naslednjima enačbama: 

 

𝑛1 =
𝑁1

𝑁1 + 𝑁2
 𝑛 ≈ 49 

in  

𝑛2 = 𝑛 − 𝑛1 = 49 

 

V vzorcu za prvi semester so bili ugotovljeni naslednji rezultati: 

 

Knjigovodska vrednost vzorca – prvi semester 13 039 581 EUR  

Skupna napaka vzorca – prvi semester 199 185 EUR  

Standardno odstopanje napak v vzorcu – prvi semester 69 815 EUR  

 

Ob koncu drugega semestra je na voljo več informacij, zlasti pravilno število operacij, 

dejavnih v drugem semestru, na voljo je že varianca napak v vzorcu 𝑠𝑒1, izračunana za 

vzorec iz prvega semestra, standardno odstopanje napak za drugi semester 𝜎𝑒2 pa se 

lahko zdaj natančneje oceni na podlagi predhodnega vzorca z resničnimi podatki. 

 

RO ugotovi, da je predpostavka o skupnem številu operacij, sprejeta ob koncu prvega 

semestra, še vedno pravilna. Kljub temu je treba za dva parametra uporabiti 

posodobljene številke. 

 

Na podlagi vzorca z 49 operacijami za prvi semester je bila najprej ugotovljena ocena za 

standardno odstopanje napak, ki znaša 69 815 EUR. To novo vrednost je zdaj treba 

uporabiti za ponovno oceno načrtovane velikosti vzorca. Revizijski organ nato na 

podlagi novega predhodnega vzorca z 20 operacijami za populacijo v drugem semestru 

oceni, da standardno odstopanje napak za drugi semester znaša 108 369 EUR (znesek je 

blizu napovedani vrednosti ob koncu prvega obdobja, vendar točnejši). Sklene se, da je 

standardno odstopanje napak za oba semestra, na podlagi katerega se je načrtovala 
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velikost vzorca, blizu vrednostim, ugotovljenim ob koncu prvega semestra. Revizijski 

organ se kljub temu odloči za ponovni izračun velikosti vzorca na podlagi 

posodobljenih podatkov, ki so na voljo. Zato se popravi vzorec za drugi semester. 

 

Poleg tega je treba napovedano skupno knjigovodsko vrednost za populacijo v drugem 

semestru nadomestiti z resnično, ki znaša 2 961 930 008 EUR, in opustiti napovedano 

vrednost, ki je znašala 2 888 554 703 EUR. 

 

 

Parameter 
Konec prvega 

semestra 

Konec drugega 

semestra 

Standardno odstopanje napak v prvem 

semestru 

72 091 EUR 69 815 EUR 

Standardno odstopanje napak v drugem 

semestru 

100 475 EUR 108 369 EUR 

Skupni izdatki v drugem semestru 2 888 554 703 EUR 2 961 930 008 EUR 

 

 

Če upoštevamo te popravke, je ponovno izračunana velikost vzorca za drugi semester 

 

 

𝑛2 =
(𝑧 × 𝑁2 × 𝜎𝑒2)

2

(𝑇𝐸 − 𝐴𝐸)2 − 𝑧2 ×
𝑁1

2

𝑛1
× 𝑠𝑒1

2

=
(0,842 × 3 852 × 108 369)2

(83 997 640 − 25 199 292)2 − 0,8422 ×
3 8522

49
× 69 8152

= 52 

 

Na podlagi revizije 49 operacij v prvem semestru in teh 52 operacij v drugem semestru 

revizor pridobi informacije o skupni napaki za vzorčene operacije. Prejšnji predhodni 

vzorec z 20 operacijami se uporabi kot del glavnega vzorca. Revizor mora torej izbrati 

samo še 32 operacij v drugem semestru. 

 

V vzorcu za drugi semester so bili ugotovljeni naslednji rezultati: 

 

Knjigovodska vrednost vzorca – drugi semester 34 323 574 EUR  

Skupna napaka vzorca – drugi semester 374 790 EUR  

Standardno odstopanje napak v vzorcu – drugi semester 59 489 EUR  

 

Na podlagi obeh vzorcev se lahko napovedana napaka na ravni populacije izračuna z 

dvema običajnima metodama, tj. ocenjevanjem s povprečjem na enoto in ocenjevanjem 

razmerja. Da bi RO ugotovil, ali je ocenjevanje s povprečjem na enoto ali ocenjevanje 

razmerja najboljša metoda ocenjevanja, izračuna razmerje med kovarianco med 

napakami in knjigovodskimi vrednostmi ter varianco knjigovodskih vrednosti vzorčenih 
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operacij. Ker je to razmerje večje od polovice stopnje napake za vzorec, je lahko 

revizijski organ prepričan, da je ocenjevanje razmerja najzanesljivejša metoda 

ocenjevanja. Za pedagoške namene sta v nadaljevanju predstavljeni obe metodi 

ocenjevanja. 

 

Pri ocenjevanju s povprečjem na enoto se povprečna napaka na operacijo, ugotovljena v 

vzorcu, pomnoži s številom operacij v populaciji (𝑁𝑡), nato pa se rezultati, ugotovljeni 

za oba semestra, seštejejo in izračuna napovedana napaka: 

 

𝐸𝐸1 =
𝑁1

𝑛1
∑ 𝐸1𝑖 +

49

𝑖=1

𝑁2

𝑛2
∑ 𝐸2𝑖

52

𝑖=1

=
3 852

49
× 199 185 +

3 852

52
× 374 790

= 43 421 670 

 

Pri ocenjevanju razmerja se povprečna stopnja napake, ugotovljena v vzorcu, pomnoži s 

knjigovodsko vrednostjo populacije za posamezni semester (𝐵𝑉𝑡): 

 

 

𝐸𝐸2 = 𝐵𝑉1 ×
∑ 𝐸1𝑖

𝑛1
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉1𝑖
𝑛1
𝑖=1

+ 𝐵𝑉2 ×
∑ 𝐸2𝑖

𝑛2
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉2𝑖
𝑛2
𝑖=1

= 1 237 952 015 ×
199 185

13 039 581
+ 2 961 930 008 ×

374 790

34 323 ,574

= 51 252 ,484 

 

Če uporabimo ocenjevanje s povprečjem na enoto, je napovedana stopnja napake: 

 

𝑟1 =
43 421 670

1 237 952 015 + 2 961 930 008
= 1,03% 

 

če pa uporabimo ocenjevanje razmerja, je: 

 

𝑟2 =
51 252 451

1 237 952 015 + 2 961 930 008
= 1,22%. 

 

Izračun natančnosti se razlikuje glede na metodo, uporabljeno za napovedovanje. Za 

ocenjevanje s povprečjem na enoto se natančnost ugotovi z naslednjo enačbo 

 

𝑆𝐸1 = 𝑧 × √(𝑁1
2 ×

𝑠𝑒1
2

𝑛1
+ 𝑁2

2 ×
𝑠𝑒2

2

𝑛2
)

= 0,842 × √3 8522 ×
69 8152

49
+ 3 8522 ×

59 4892

52
= 41 980 051 
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Za ocenjevanje razmerja je treba izračunati standardno odstopanje spremenljivke 𝑞 

(oddelek 6.1.3.4): 

𝑞𝑡𝑖 = 𝐸𝑡𝑖 −
∑ 𝐸𝑡𝑖

𝑛𝑡
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉𝑡𝑖
𝑛𝑡
𝑖=1

× 𝐵𝑉𝑡𝑖 . 

 

To standardno odstopanje za vsak semester znaša 54 897 EUR oziroma 57 659 EUR. 

Natančnost se torej izračuna z enačbo  

 

𝑆𝐸2 = 𝑧 × √(𝑁1
2 ×

𝑠𝑞1
2

𝑛1
+ 𝑁2

2 ×
𝑠𝑞2

2

𝑛2
)

= 0,842 × √3 8522 ×
54 8972

49
+ 3 8522 ×

57 6592

52
= 36 325 544 

 

Za oblikovanje sklepov o reviziji je nato treba napovedano napako in zgornjo mejo 

primerjati z največjo dovoljeno napako: 

 

𝑈𝐿𝐸1 = 𝐸𝐸1 + 𝑆𝐸1 = 43 421 670 + 41 980 051 = 85 401 721 

ali 

𝑈𝐿𝐸2 = 𝐸𝐸2 + 𝑆𝐸2 = 51 252 484 + 36 325 544 = 87 578 028 

 

 

Če se prag pomembnosti, ki je 2 % skupne knjigovodske vrednosti populacije (2 % x 

4 199 882 023 EUR = 83 997 640 EUR), primerja z napovedanimi rezultati, 

pridobljenimi z ocenjevanjem razmerja (izbrana metoda napovedovanja), je mogoče 

ugotoviti, da je največja dovoljena napaka večja od napovedanih napak, vendar manjša 

od zgornje meje. Za več podrobnosti o analizi, ki jo je treba izvesti, glej oddelek 4.12. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

TE = 83 997 640 ULE2 = 87 578 028 

EE2 = 51 252 484 
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6.2 Ocenjevanje razlike 

6.2.1 Standardni pristop 

6.2.1.1 Uvod 

 

Ocenjevanje razlike je prav tako statistična metoda vzorčenja, ki temelji na izbiranju z 

enako verjetnostjo. Metoda temelji na ekstrapolaciji napake v vzorcu in odštevanju 

napovedane napake od skupnih prijavljenih izdatkov v populaciji, da se ocenijo pravilni 

izdatki v populaciji (tj. izdatki, ki bi bili ugotovljeni, če bi se revidirale vse operacije v 

populaciji). 

 

Ta metoda je zelo podobna enostavnemu naključnem vzorčenju, glavna razlika pa je 

uporaba naprednejše ekstrapolacije. 

 

Ta metoda je zlasti uporabna, če želimo napovedati pravilne izdatke v populaciji, če je 

stopnja napake v populaciji razmeroma konstantna in če je knjigovodska vrednost 

različnih operacij v glavnem podobna (majhna variabilnost). Običajno je ustreznejša kot 

MUS, kadar je variabilnost napak majhna ali kadar je povezanost med napakami in 

knjigovodskimi vrednostmi šibka ali negativna. Po drugi strani pa je manj ustrezna od 

MUS, kadar je variabilnost napak velika in kadar so napake pozitivno povezane s 

knjigovodskimi vrednostmi. 

 

Tako kot vse druge metode se lahko tudi ta združi z razslojevanjem (ugodni pogoji za 

razslojevanje so predstavljeni v oddelku 5.2).  

 

6.2.1.2 Velikost vzorca 

 

Izračun velikosti vzorca n v okviru ocenjevanja razlike temelji na povsem enakih 

informacijah in enačbah, kot se uporabljajo za enostavno naključno vzorčenje: 

 velikosti populacije N; 

 stopnji zaupanja, ki se določi glede na revizijo sistemov, in z njo povezanim 

koeficientom z za normalno porazdelitev (glej oddelek 5.3); 

 največji dovoljeni napaki TE (običajno 2 % skupnih izdatkov); 

 predvideni napaki AE, ki jo revizor izbere glede na strokovno presojo in pretekle 

informacije; 

 standardnem odstopanju napak 𝜎𝑒. 

 

Velikost vzorca se izračuna z naslednjo enačbo: 

 

𝑛 = (
𝑁 × 𝑧 × 𝜎𝑒

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2
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pri čemer je 𝜎𝑒  standardno odstopanje napak v populaciji. Opozoriti je treba – kot je 

bilo navedeno pri enostavnem naključnem vzorčenju –, da to standardno odstopanje 

skoraj nikoli ni znano vnaprej, zato ga bodo morali revizijski organi določiti na podlagi 

preteklega znanja ali majhnega predhodnega/pilotnega vzorca (najmanjša priporočena 

velikost vzorca je od 20 do 30 enot). Opozoriti je treba tudi, da se lahko pilotni vzorec 

nato uporabi kot del vzorca, izbranega za revizijo. Za dodatne informacije o izračunu 

tega standardnega odstopanja glej oddelek 6.1.1.2. 

 

6.2.1.3 Ekstrapolacija 

 

Na podlagi naključno izbranega vzorca operacij, katerega velikost je bila izračunana z 

zgornjo enačbo, se lahko izračuna napovedana napaka na ravni populacije, in sicer tako, 

da se povprečna napaka, ugotovljena na operacijo v vzorcu, pomnoži s številom operacij 

v populaciji, s čimer se ugotovi napovedana napaka 

 

𝐸𝐸 = 𝑁 ×
∑ 𝐸𝑖

𝑛
𝑖=1

𝑛
. 

 

pri čemer 𝐸𝑖 predstavlja posamezne napake za enote v vzorcu, �̅� pa predstavlja 

povprečno napako vzorca. 

 

V drugem koraku se lahko napove pravilna knjigovodska vrednost (pravilni izdatki, ki 

bi bili ugotovljeni, če bi se revidirale vse operacije v populaciji), in sicer tako, da se od 

knjigovodske vrednosti (BV) v populaciji (prijavljeni izdatki) odšteje napovedana 

napaka (EE). Napoved za pravilno knjigovodsko vrednost (CBV) se izračuna z enačbo 

 

𝐶𝐵𝑉 = 𝐵𝑉 − 𝐸𝐸 

6.2.1.4 Natančnost 

 

Natančnost napovedi (merilo negotovosti, ki je povezana z napovedovanjem) se ugotovi 

z enačbo: 

 

𝑆𝐸 = 𝑁 × 𝑧 ×
𝑠𝑒

√𝑛
 

 

pri čemer je 𝑠𝑒   standardno odstopanje napak v vzorcu (ki se zdaj izračuna za isti 

vzorec, kot je bil uporabljen za napovedovanje napak v populaciji) 

 

𝑠𝑒
2 =

1

𝑛 − 1
∑(𝐸𝑖 − �̅�)2

𝑛

𝑖=1
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6.2.1.5 Vrednotenje 

Za oblikovanje sklepov o pomembnosti napak je treba najprej izračunati spodnjo mejo 

za popravljeno knjigovodsko vrednost. Ta spodnja meja je enaka 

 

𝐿𝐿 = 𝐶𝐵𝑉 − 𝑆𝐸 

 

Napoved za pravilno knjigovodsko vrednost in spodnjo mejo je treba primerjati z 

razliko med knjigovodsko vrednostjo (prijavljenimi izdatki) in največjo dovoljeno 

napako (TE), ki ustreza pragu pomembnosti, pomnoženemu s knjigovodsko vrednostjo: 

 

𝐵𝑉 − 𝑇𝐸 = 𝐵𝑉 − 2 % × 𝐵𝑉 = 98 % × 𝐵𝑉 

 

 

 

 

 

 

 Če 𝐵𝑉 − 𝑇𝐸 presega 𝐶𝐵𝑉, mora revizor skleniti, da obstaja dovolj dokazov o 

tem, da napake v programu presegajo prag pomembnosti: 

 

 
 

 Če je 𝐵𝑉 − 𝑇𝐸 nižja od spodnje meje 𝐶𝐵𝑉 − 𝑆𝐸, je to zadosten dokaz, da so 

napake v programu nižje od praga pomembnosti. 

 

 

 
 

Če je 𝐵𝑉 − 𝑇𝐸 med spodnjo mejo 𝐶𝐵𝑉 − 𝑆𝐸 in 𝐶𝐵𝑉, glej oddelek 4.12, ki vsebuje več 

podrobnosti o analizi, ki jo je treba izvesti. 

 

        –    

    –        –    
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6.2.1.6 Primer 

 

Predpostavljajmo, da imamo populacijo izdatkov, prijavljenih Komisiji v danem letu za 

operacije v programu. Z revizijami sistema, ki jih je izvedel revizijski organ, je bila 

ugotovljena visoka stopnja zagotovila. Zato se lahko vzorčenje tega programa opravi s 

60-odstotno stopnjo zaupanja. 

 

V naslednji tabeli so povzete podrobnosti populacije: 

 

Velikost populacije (število operacij) 3 852 

Knjigovodska vrednost (vsota izdatkov v referenčnem 

obdobju) 

 

4 199 882 024 EUR  

 

RO glede na revizijo v prejšnjem letu pričakuje 0,7-odstotno stopnjo napake (stopnja 

napake v prejšnjem letu) in oceni, da standardno odstopanje napak znaša 168 397 EUR. 

 

Prvi korak je izračun zahtevane velikosti vzorca z enačbo: 

 

𝑛 = (
𝑁 × 𝑧 × 𝜎𝑒

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2

 

 

pri čemer 𝑧 znaša 0,842 (koeficient, ki ustreza 60-odstotni stopnji zaupanja), 𝜎𝑒  znaša 

168 397 EUR, 𝑇𝐸, tj. dovoljena napaka, znaša 2 % knjigovodske vrednosti (najvišja 

stopnja pomembnosti iz Uredbe), tj. 2 % x 4 199 882 024 EUR = 83 997 640 EUR, 

predvidena napaka 𝐴𝐸 pa znaša 0,7 %, tj. 0,7 % x 4 199 882 024 EUR = 

29 399 174 EUR: 

 

𝑛 = (
3 852 × 0,842 × 168 397

83 997 640 − 29 399 174
)

2

≈ 101 

 

Najmanjša velikost vzorca je torej 101 operacija. 

 

Revizor bo z revizijo te 101 operacije ugotovil skupno napako za vse vzorčene 

operacije.  

 

Rezultati za vzorec so povzeti v naslednji tabeli: 

 

 

     –           –    
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Knjigovodska vrednost vzorca 124 944 535 EUR  

Skupna napaka vzorca 1 339 765 EUR  

Standardno odstopanje napak v vzorcu 162 976 EUR  

 

 

 

 

Napovedana napaka na ravni populacije je: 

 

𝐸𝐸 = 𝑁 ×
∑ 𝐸𝑖

101
𝑖=1

𝑛
= 3 852 ×

1 339 765

101
= 51 096 780, 

 

in ustreza napovedani stopnji napake: 

 

𝑟 =
51 096 780

4 199 882 024
= 1,22% 

 

Pravilna knjigovodska vrednost (pravilni izdatki, ki bi bili ugotovljeni, če bi se 

revidirale vse operacije v populaciji) se lahko napove tako, da se napovedana napaka 

(𝐸𝐸) odšteje od knjigovodske vrednosti (𝐵𝑉) v populaciji (prijavljeni izdatki). Napoved 

za pravilno knjigovodsko vrednost (𝐶𝐵𝑉) je 

 

𝐶𝐵𝑉 = 4 199 882 024 − 51 096 780 = 4 148 785 244 

 

Natančnost napovedi se izračuna z enačbo: 

 

𝑆𝐸 = 𝑁 × 𝑧 ×
𝑠𝑒

√𝑛
= 3 852 × 0, .842 ×

162 976

√101
= 52 597 044. 

 

Zgornja meja za stopnjo napake se lahko izračuna tako, da se združita napovedana 

napaka in natančnost. Ta zgornja meja je razmerje med zgornjo mejo napake in 

knjigovodsko vrednostjo populacije. Zgornja meja za stopnjo napake je torej: 

 

𝑟𝑈𝐿 =
𝐸𝐸 + 𝑆𝐸

𝐵𝑉
=

51 096 780 + 52 597 044

4 199 882 024
= 2,47% 

 

Za oblikovanje sklepov o pomembnosti napak je treba najprej izračunati spodnjo mejo 

pravilne knjigovodske vrednosti. Ta spodnja meja je enaka 

 

𝐿𝐿 = 𝐶𝐵𝑉 − 𝑆𝐸 = 4 148 785 244 − 52 597 ,044 = 4 096 188 200 

 

Napoved za pravilno knjigovodsko vrednost in spodnjo mejo je treba primerjati z 

razliko med knjigovodsko vrednostjo (prijavljenimi izdatki) in največjo dovoljeno 

napako (TE): 
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𝐵𝑉 − 𝑇𝐸 = 4 199 882 024 − 83 997 640 = 4 115 884 384 

 

 

Ker je 𝐵𝑉 − 𝑇𝐸 med spodnjo mejo 𝐿𝐿 = 𝐶𝐵𝑉 − 𝑆𝐸 in 𝐶𝐵𝑉, glej oddelek 4.12, ki 

vsebuje več podrobnosti o analizi, ki jo je treba izvesti. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

6.2.2 Ocenjevanje razlike z razslojevanjem 

6.2.2.1 Uvod 

 

Pri ocenjevanju razlike z razslojevanjem se z metodo za ocenjevanje razlike populacija 

razdeli na podpopulacije, ki se imenujejo sloji, iz vsakega sloja pa se zajamejo 

neodvisni vzorci. 

 

Utemeljitev razslojevanja in merila za kandidate za izvedbo razslojevanja so enaki kot 

za enostavno naključno vzorčenje (glej oddelek 6.1.2.1). Kot velja za enostavno 

naključno vzorčenje, je tudi razslojevanje po ravni izdatkov na operacijo običajno dober 

pristop, kadar se pričakuje, da je stopnja napake povezana z ravnjo izdatkov.  

 

Če se izvede razslojevanje po ravni izdatkov in se ugotovi, da so vrednosti nekaterih 

operacij izjemno visoke, je te priporočljivo vključiti v sloj z visokimi vrednostmi, za 

katerega se bo izvedla 100-odstotna revizija. V tem primeru je treba postavke v 100-

odstotnem sloju obravnavati ločeno, vsi koraki vzorčenja pa se uporabijo samo za 

populacijo s postavkami z nizko vrednostjo. Kljub temu se je treba zavedati, da mora 

načrtovana natančnost za določanje velikosti vzorca temeljiti na skupni knjigovodski 

vrednosti populacije. Ker je vir napake pravzaprav sloj s postavkami nizke vrednosti, 

načrtovana natančnost pa se ugotovi na ravni populacije, je treba tudi dovoljeno napako 

in predvideno napako izračunati na ravni populacije. 

 

BV – TE = 4 115 884 384 

CBV = 4 148 785 244 

LL = 4 096 188 200 
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6.2.2.2 Velikost vzorca 

 

Velikost vzorca se izračuna po enakem pristopu, kot se uporablja za enostavno 

naključno vzorčenje 

 

𝑛 = (
𝑁 × 𝑧 × 𝜎𝑤

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2

 

 

pri čemer je 𝜎𝑤
2  tehtano povprečje varianc napak za celoten nabor slojev (za več 

podrobnosti glej oddelek 6.1.2.2). 

 

Kot običajno lahko te variance temeljijo na preteklem znanju ali majhnem 

predhodnem/pilotnem vzorcu. V slednjem primeru se lahko ta pilotni vzorec nato kot 

običajno uporabi kot del glavnega vzorca za revizijo. 

 

Ko se izračuna skupna velikost vzorca, tj. 𝑛, se vzorec dodeli posameznemu sloju z 

naslednjo enačbo: 

𝑛ℎ =
𝑁ℎ

𝑁
× 𝑛. 

 

Ta splošna metoda dodeljevanja se uporablja tudi za enostavno naključno vzorčenje in 

se imenuje sorazmerno dodeljevanje. Znova so na voljo in se lahko uporabijo tudi 

številne druge metode dodeljevanja.  

 

6.2.2.3 Ekstrapolacija 

 

Na podlagi H naključno izbranih vzorcev operacij, pri čemer je bila velikost vsakega 

vzorca izračunana z zgornjo enačbo, se lahko napovedana napaka na ravni populacije 

izračuna z enačbo: 

 

𝐸𝐸 = ∑ 𝑁ℎ

𝐻

ℎ=1

∑ 𝐸𝑖
𝑛ℎ
𝑖=1

𝑛ℎ
. 

 

V praksi se v vsaki skupini populacije (sloju) povprečje ugotovljenih napak v vzorcu 

pomnoži s številom operacij v sloju (𝑁ℎ) in seštejejo vsi rezultati, ugotovljeni za vsak 

sloj. 

 

V drugem koraku se lahko pravilna knjigovodska vrednost (pravilni izdatki, ki bi bili 

ugotovljeni, če bi se revidirale vse operacije v populaciji) napove z naslednjo enačbo: 
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𝐶𝐵𝑉 = 𝐵𝑉 − ∑ 𝑁ℎ

𝐻

ℎ=1

∑ 𝐸𝑖
𝑛ℎ
𝑖=1

𝑛ℎ
 

 

V zgornji enačbi: (1) za vsak sloj se izračuna povprečje ugotovljenih napak v vzorcu; 

(2) za vsak sloj se povprečna napaka vzorca pomnoži z velikostjo sloja (𝑁ℎ); (3) ti 

rezultati se seštejejo za vse sloje; (4) ta vrednost se odšteje od skupne knjigovodske 

vrednosti populacije (BV). Rezultat izračuna je napoved za pravilno knjigovodsko 

vrednost (CBV) v populaciji. 

 

6.2.2.4 Natančnost 

 

Kot je bilo že omenjeno, je natančnost (napaka pri vzorčenju) merilo negotovosti, ki je 

povezana z napovedovanjem (ekstrapoliranjem). Pri ocenjevanju razlike z 

razslojevanjem se izračuna z naslednjo enačbo: 

 

𝑆𝐸 = 𝑁 × 𝑧 ×
𝑠𝑤

√𝑛
 

 

pri čemer je 𝑠𝑤
2   tehtano povprečje varianc napak za celoten nabor slojev, ki se izračuna 

za isti vzorec, kot je bil uporabljen za napovedovanje napak za populacijo: 

 

𝑠𝑤
2 = ∑

𝑁ℎ

𝑁
𝑠𝑒ℎ

2 ,

𝐻

𝑖=1

ℎ = 1,2, … , 𝐻; 

 

𝑠𝑒ℎ
2   pa je ocenjena varianca napak za vzorec sloja h: 

𝑠𝑒ℎ
2 =

1

𝑛ℎ − 1
∑(𝐸ℎ𝑖 − �̅�ℎ)2

𝑛ℎ

𝑖=1

, ℎ = 1,2, … , 𝐻 

 

 

6.2.2.5 Vrednotenje 

 

Za oblikovanje sklepov o pomembnosti napak je treba najprej izračunati spodnjo mejo 

za popravljeno knjigovodsko vrednost. Ta spodnja meja je enaka 

 

 

𝐿𝐿 = 𝐶𝐵𝑉 − 𝑆𝐸 
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Napoved za pravilno knjigovodsko vrednost in spodnjo mejo je treba primerjati z 

razliko med knjigovodsko vrednostjo (prijavljenimi izdatki) in največjo dovoljeno 

napako (𝑇𝐸): 

 

𝐵𝑉 − 𝑇𝐸 = 𝐵𝑉 − 2 % × 𝐵𝑉 = 98 % × 𝐵𝑉 

 

 

Nato je treba oblikovati sklepe o reviziji po popolnoma enakem pristopu, kot je 

predstavljen v oddelku 6.2.1.5 za standardno ocenjevanje razlike. 

 

6.2.2.6 Primer 

 

Predpostavljajmo, da imamo populacijo izdatkov, prijavljenih Komisiji v danem letu za 

operacije v skupini programov. Skupini programov je skupen sistem upravljanja in 

nadzora, z revizijami sistema, ki jih je izvedel revizijski organ, pa je bila ugotovljena 

visoka stopnja zagotovila. Zato se lahko vzorčenje tega programa opravi s 60-odstotno 

stopnjo zaupanja. 

 

RO utemeljeno predvideva precejšnje tveganje napak za operacije z visoko vrednostjo, 

ne glede na to, kateremu programu pripadajo. Poleg tega ima tudi razloge, da pričakuje 

različne stopnje napak po posameznih programih. RO se ob upoštevanju vseh teh 

informacij odloči za razslojevanje populacije po programu in izdatkih (v 100-odstotno 

vzorčenem sloju zbere vse operacije s knjigovodsko vrednostjo, ki je večja od 

pomembnosti, in ga loči od drugih slojev). 

 

V naslednji tabeli so povzete informacije, ki so na voljo: 

 

Velikost populacije (število operacij) 4 872 

Velikost populacije – sloj 1 (število operacij v 

programu 1) 

1 520 

Velikost populacije – sloj 2 (število operacij v 

programu 2) 

3 347 

Velikost populacije – sloj 3 (število operacij z BV > 

stopnja pomembnosti) 

5 

Knjigovodska vrednost (vsota izdatkov v referenčnem 

obdobju) 

6 440 727 190 EUR  

Knjigovodska vrednost – sloj 1 (skupni izdatki v 

programu 1) 

3 023 598 442 EUR  

Knjigovodska vrednost – sloj 2 (skupni izdatki v 

programu 2) 

2 832 769 525 EUR  

Knjigovodska vrednost – sloj 3 (skupni izdatki operacij z 

BV > stopnja pomembnosti) 

584 359 223 EUR  
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100-odstotno vzorčeni sloj, ki vključuje pet operacij z visoko vrednostjo, je treba 

obravnavati ločeno, kot je navedeno v oddelku 6.2.2.1. Torej v nadaljevanju vrednost 𝑁 

ustreza skupnemu številu operacij v populaciji, od katerega se odšteje število operacij, 

vključenih v 100-odstotno vzorčeni sloj, tj. 4 867 (= 4 872 – 5) operacij. 

 

Prvi korak je izračun zahtevane velikosti vzorca z enačbo: 

 

𝑛 = (
𝑁 × 𝑧 × 𝜎𝑤

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2

 

 

pri čemer 𝑧 znaša 0,842 (koeficient, ki ustreza 60-odstotni stopnji zaupanja) in TE, 

tj. dovoljena napaka, znaša 2 % (najvišja stopnja pomembnosti iz Uredbe) knjigovodske 

vrednosti, tj. 2 % x 6 440 727 190 EUR = 128 814 544 EUR. RO na podlagi izkušenj iz 

prejšnjega leta in sklepa iz poročila o sistemih upravljanja in nadzora pričakuje, da 

stopnja napake ne bo presegla 0,4 %. Torej predvidena napaka 𝐴𝐸 znaša 0,4 %, 

tj. 0,4 % x 6 440 727 190 EUR = 25 762 909 EUR. 

 

Ker je tretji sloj 100-odstotno vzorčeni sloj, je velikost vzorca za ta sloj vnaprej 

določena in enaka velikosti populacije, torej vključuje pet operacij z visoko vrednostjo. 

Velikost vzorca za preostala dva sloja se izračuna z zgornjo enačbo, pri čemer je 𝜎𝑤
2  

tehtano povprečje varianc napak za preostala dva sloja: 

 

𝜎𝑤
2 = ∑

𝑁ℎ

𝑁
𝜎𝑒ℎ

2 ,

2

𝑖=1

ℎ = 1,2; 

 

𝜎𝑒ℎ
2  pa je varianca napak v vsakem sloju. Varianca napak se z naslednjo enačbo izračuna 

za vsak sloj kot neodvisno populacijo: 

𝜎𝑒ℎ
2 =

1

𝑛ℎ
𝑝

− 1
∑(𝐸ℎ𝑖 − �̅�ℎ)2

𝑛ℎ
𝑝

𝑖=1

, ℎ = 1,2, … , 𝐻 

 

pri čemer 𝐸ℎ𝑖 predstavlja posamezne napake za enote v vzorcu sloja ℎ, �̅�ℎ  pa 

predstavlja povprečno napako za vzorec v sloju ℎ. Na podlagi predhodnega vzorca z 

20 operacijami v sloju 1 je bila ugotovljena ocena za standardno odstopanje napak, ki 

znaša 21 312 EUR. 

 

Enak postopek se je izvedel za populacijo v sloju 2. Na podlagi predhodnega vzorca z 

20 operacijami v sloju 2 je bila ugotovljena ocena za standardno odstopanje napak, ki 

znaša 215 546 EUR: 

 

Sloj 1 – predhodna ocena za standardno odstopanje napak 21 312 EUR 

Sloj 2 – predhodna ocena za standardno odstopanje napak 215 546 EUR 
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Tehtano povprečje varianc napak za ta dva sloja je torej 

 

𝜎𝑤
2 =

1 520

4 867
× 21 3122 +

3 347

4 867
215 5462 = 32 092 103 451 

 

Najmanjša velikost vzorca se izračuna z enačbo: 

 

𝑛 = (
4 867 × 0,845 × √32 092 103 451

128 814 544 − 25 762 909 
)

2

≈ 51 

 

Teh 51 operacij se dodeli posameznemu sloju z naslednjimi enačbami: 

 

𝑛1 =
1 520

4 867
× 51 ≈ 16, 

 

𝑛2 = 𝑛 − 𝑛1 = 35 

 

in  

𝑛3 = 𝑁3 = 5 

 

 

Skupna velikost vzorca je torej 60 operacij: 

 20 operacij iz sloja 1 v predhodnem vzorcu, 

 35 operacij iz sloja 2 (20 operacij v predhodnem vzorcu in 15 operacij v 

dodatnem vzorcu) in 

  5 operacij z visoko vrednostjo. 

 

V naslednji tabeli so prikazani rezultati za celotni vzorec s 60 operacijami: 

 

Rezultati za vzorec – sloj 1 

A Knjigovodska vrednost vzorca 37 344 981 EUR  

B Skupna napaka vzorca 77 376 EUR  

C Povprečna napaka vzorca (C = B / 16) 3 869 EUR    

D Standardno odstopanje napak v vzorcu 16 783 EUR  

Rezultati za vzorec – sloj 2 

E Knjigovodska vrednost vzorca 722 269 643 EUR   

F Skupna napaka vzorca 264 740 EUR  

G Povprečna napaka vzorca (G = F / 35) 7 564 EUR    

H Standardno odstopanje napak v vzorcu 117 335 EUR  

Rezultati za vzorec – 100-odstotno revidirani sloj 

I Knjigovodska vrednost vzorca 584 359 223 EUR  

J Skupna napaka vzorca 7 240 855 EUR  

K Povprečna napaka vzorca (I = J / 5) 1 448 171 EUR 
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Napoved napake za dva vzorčna sloja se izračuna tako, da se povprečna napaka 

posameznega vzorca pomnoži z velikostjo populacije. Vsota teh dveh številk in napake, 

ugotovljene v 100-odstotno vzorčenem sloju, je pričakovana napaka na ravni 

populacije: 

 

𝐸𝐸 = ∑ 1 520 ×

3

ℎ=1

3 869 + 3 347 × 7 564 + 7 240 855 = 38 438 139 

 

Napovedana stopnja napake se izračuna kot razmerje med ekstrapolirano napako in 

knjigovodsko vrednostjo populacije (skupnimi izdatki): 

 

𝑟1 =
39 908 283

6 440 727 190
= 0,60% 

 

Pravilna knjigovodska vrednost (pravilni izdatki, ki bi bili ugotovljeni, če bi se 

revidirale vse operacije v populaciji) se lahko napove z naslednjo enačbo: 

 

𝐶𝐵𝑉 = 𝐵𝑉 − 𝐸𝐸 = 6 440 727 190 − 39 908 283 = 6 402 289 051 

 

Glede na standardno odstopanje napak v vzorcu obeh slojev (v tabeli z rezultati za 

vzorec) je tehtano povprečje variance napak za celoten nabor vzorčnih slojev: 

 

𝑠𝑤
2 = ∑

𝑁ℎ

𝑁
𝑠𝑒ℎ

2

2

ℎ=1

=
1 520

4 867
× 16 7832 +

3 347

4 867
× 117 3352 = 9 555 777 062 

 

 

Natančnost napovedi se izračuna z enačbo: 

 

𝑆𝐸 = 𝑁 × 𝑧 ×
𝑠𝑤

√𝑛
= 4 867 × 0,842 ×

√9 555 777 062

√55
= 54 016 333 

 

Za oblikovanje sklepov o pomembnosti napak je treba najprej izračunati spodnjo mejo 

za popravljeno knjigovodsko vrednost. Ta spodnja meja je enaka 

 

𝐿𝐿 = 𝐶𝐵𝑉 − 𝑆𝐸 = 6 402 289 051 − 54 016 333 = 6 348 272 718 

 

Napoved za pravilno knjigovodsko vrednost in spodnjo mejo je treba primerjati z 

razliko med knjigovodsko vrednostjo (prijavljenimi izdatki) in največjo dovoljeno 

napako (𝑇𝐸): 

 

𝐵𝑉 − 𝑇𝐸 = 6 440 727 190 − 128 814 544 = 6 311 912 646 
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Ker je 𝐵𝑉 − 𝑇𝐸 nižja od spodnje meje 𝐶𝐵𝑉 − 𝑆𝐸, obstaja dovolj dokazov, da so 

napake v programu nižje od praga pomembnosti. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

6.2.3 Ocenjevanje razlike – dve obdobji 

6.2.3.1 Uvod 

 

Revizijski organ se lahko odloči proces vzorčenja izvesti v več obdobjih med letom 

(običajno v dveh semestrih). Glavna prednost tega pristopa ni zmanjšanje vzorca, 

ampak predvsem to, da se revizija razdeli na obdobja v letu, s čimer se zmanjša delovna 

obremenitev na koncu leta, ko bi delo sicer temeljilo zgolj na enem opazovanju. 

 

Pri tem pristopu se celoletna populacija razdeli v dve podpopulaciji, ki ustrezata 

operacijam in izdatkom v posameznem semestru. S standardnim enostavnim naključnim 

vzorčenjem se iz vsakega semestra zajameta neodvisna vzorca. 

 

6.2.3.2 Velikost vzorca 

 

Velikost vzorca se izračuna po enakem pristopu, kot se uporablja za enostavno 

naključno vzorčenje v dveh semestrih. Za več podrobnosti glej oddelek 6.1.3.2. 

 

6.2.3.3 Ekstrapolacija 

 

Na podlagi dveh podvzorcev za vsak semester se lahko napovedana napaka na ravni 

populacije izračuna z enačbo: 

𝐸𝐸 = 𝑁1.
∑ 𝐸1𝑖

𝑛1
𝑖=1

𝑛1
+ 𝑁2.

∑ 𝐸2𝑖
𝑛2
𝑖=1

𝑛2
 

 

LL = 6 348 272 718 

BV – TE = 6 311 912 646 CBV = 6 402 289 051 
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V praksi se v vsakem semestru povprečje ugotovljenih napak v vzorcu pomnoži s 

številom operacij v populaciji (𝑁𝑡) in seštejejo rezultati, ugotovljeni za oba semestra. 

 

V drugem koraku se lahko pravilna knjigovodska vrednost (pravilni izdatki, ki bi bili 

ugotovljeni, če bi se revidirale vse operacije v populaciji) napove z naslednjo enačbo: 

 

𝐶𝐵𝑉 = 𝐵𝑉 − 𝐸𝐸 

 

pri čemer je BV letna knjigovodska vrednost (vključno z obema semestroma), EE pa 

zgoraj omenjena napovedana napaka.  

 

6.2.3.4 Natančnost 

 

Kot je bilo že omenjeno, je natančnost (napaka pri vzorčenju) merilo negotovosti, ki je 

povezana z napovedovanjem (ekstrapoliranjem). Izračuna se z naslednjo enačbo: 

 

 

𝑆𝐸 = 𝑧 × √(𝑁1
2 ×

𝑠𝑒1
2

𝑛1
+ 𝑁2

2 ×
𝑠𝑒2

2

𝑛2
) 

 

pri čemer je 𝑠𝑒𝑡   standardno odstopanje napak v vzorcu semestra t (ki se zdaj izračuna 

za iste vzorce, kot so bili uporabljeni za napovedovanje napak za populacijo) 

 

𝑠𝑒𝑡
2 =

1

𝑛𝑡 − 1
∑(𝐸𝑡𝑖 − �̅�𝑡)2

𝑛𝑡

𝑖=1

 

 

6.2.3.5 Vrednotenje 

Za oblikovanje sklepov o pomembnosti napak je treba najprej izračunati spodnjo mejo 

za popravljeno knjigovodsko vrednost. Ta spodnja meja je enaka 

 

𝐿𝐿 = 𝐶𝐵𝑉 − 𝑆𝐸 

 

Napoved za pravilno knjigovodsko vrednost in spodnjo mejo je treba primerjati z 

razliko med knjigovodsko vrednostjo (prijavljenimi izdatki) in največjo dovoljeno 

napako (TE): 

 

𝐵𝑉 − 𝑇𝐸 = 𝐵𝑉 − 2 % × 𝐵𝑉 = 98 % × 𝐵𝑉 

 

Nato je treba oblikovati sklepe o reviziji po popolnoma enakem pristopu, kot je 

predstavljen v oddelku 6.2.1.5 za standardno ocenjevanje razlike. 
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6.2.3.6 Primer 

 

RO se je odločil, da bo revizijo razdelil na dva semestra v letu.  Ob koncu prvega 

semestra so značilnosti populacije naslednje: 

 

Prijavljeni izdatki (DE) ob koncu prvega semestra 1 237 952 015 EUR  

Velikost populacije (operacije – prvi semester) 3 852    

 

RO na podlagi preteklih izkušenj ve, da so običajno vse operacije, vključene v programe 

ob koncu referenčnega obdobja, dejavne že v populaciji prvega semestra. Poleg tega 

pričakuje, da prijavljeni izdatki ob koncu prvega semestra predstavljajo približno 30 % 

skupnih prijavljenih izdatkov ob koncu referenčnega obdobja. Na podlagi teh 

predpostavk je v naslednji tabeli predstavljen povzetek populacije: 

 

Prijavljeni izdatki (DE) v prvem semestru 1 237 952 015 EUR  

Prijavljeni izdatki (DE) v drugem semestru (napovedani) 2 888 554 702 EUR 

Velikost populacije (operacije – obdobje 1) 3 852    

Velikost populacije (operacije – obdobje 2, napovedana) 3 852 

 

Z revizijami sistema, ki jih je izvedel revizijski organ, je bila ugotovljena nizka stopnja 

zagotovila. Zato je treba vzorčenje tega programa opraviti z 90-odstotno stopnjo 

zaupanja. 

 

Ob koncu prvega semestra se skupna velikost vzorca (za nabor dveh semestrov) 

izračuna z naslednjo enačbo: 

 

𝑛 = (
𝑁 × 𝑧 × 𝜎𝑤

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2

 

 

pri čemer je 𝜎𝑤
2  tehtano povprečje varianc napak za vsak semester: 

 

𝜎𝑤
2 =

𝑁1

𝑁
𝜎𝑒1

2 +
𝑁2

𝑁
𝜎𝑒2

2  

 

𝜎𝑒𝑡
2  pa je varianca napak v vsakem obdobju 𝑡 (semestru). Varianca napak se izračuna za 

vsak semester kot neodvisno populacijo z enačbo 

𝜎𝑒𝑡
2 =

1

𝑛𝑡
𝑝

− 1
∑(𝐸𝑡𝑖 − �̅�𝑡)2

𝑛𝑡
𝑝

𝑖=1

, 𝑡 = 1,2 

 

pri čemer 𝐸𝑡𝑖 predstavlja posamezne napake za enote v vzorcu semestra 𝑡 in �̅�𝑡  

predstavlja povprečno napako vzorca v semestru 𝑡. 
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Ker vrednost 𝜎𝑒𝑡
2  ni znana, se je RO odločil, da ob koncu prvega semestra v tem letu 

zbere predhodni vzorec z 20 operacijami.  Standardno odstopanje napak v tem 

predhodnem vzorcu za prvi semester znaša 49 534 EUR. RO glede na strokovno presojo 

in izkušnje, v skladu s katerimi so izdatki v drugem semestru običajno višji kot v prvem, 

vnaprej napove, da bo standardno odstopanje napak za drugi semester za 20 % večje kot 

v prvem semestru, torej bo znašalo 59 441 EUR. Tehtano povprečje varianc napak je 

torej: 

 

𝜎𝑤
2 =

𝑁1

𝑁1 + 𝑁2
𝜎𝑒1

2 +
𝑁2

𝑁1 + 𝑁2
𝜎𝑒2

2 = 0,5 × 69 5342 + 0,5 × 59 4412 = 2 993 412 930. 

 

Treba je opozoriti, da je velikost populacije v vsakem semestru enaka številu dejavnih 

operacij (z izdatki) v posameznem semestru. 

 

Ob koncu prvega semestra je skupna velikost vzorca za celo leto: 

 

 

𝑛 = (
𝑁 × 𝑧 × 𝜎𝑤

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2

 

 

pri čemer je 𝜎𝑤
2  tehtano povprečje varianc napak za celoten nabor slojev (za več 

podrobnosti glej oddelek 7.1.2.2), 𝑧 znaša 1,645 (koeficient, ki ustreza 90-odstotni 

stopnji zaupanja), dovoljena napaka 𝑇𝐸 pa znaša 2 % (najvišja stopnja pomembnosti iz 

Uredbe) knjigovodske vrednosti. Skupna knjigovodska vrednost je vsota resnične 

knjigovodske vrednosti ob koncu prvega semestra in napovedane knjigovodske 

vrednosti za drugi semester, ki je 4 126 506 717 EUR, kar pomeni, da je dovoljena 

napaka 2 % x 4 126 506 717 EUR = 82 530 134 EUR. V predhodnem vzorcu za 

populacijo prvega semestra se ugotovi stopnja napake za vzorec, ki znaša 0,6 %. 

Revizijski organ pričakuje, da se ta stopnja napake med letom ne bo spremenila. Torej 

je predvidena napaka  𝐴𝐸 0,6 % x 4 126 506 717 EUR = 24 759 040 EUR. Velikost 

vzorca za celo leto je: 

 

𝑛 = (
3 852 × 2 × 1,645 × √5 898 672 130

82 530 134 − 24 759 040
)

2

≈ 145 

 

Vzorec se posameznemu semestru dodeli z naslednjima enačbama: 

 

𝑛1 =
𝑁1

𝑁1 + 𝑁2
 𝑛 ≈ 73 

in  

𝑛2 = 𝑛 − 𝑛1 = 72 
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V vzorcu za prvi semester so bili ugotovljeni naslednji rezultati: 

 

Knjigovodska vrednost vzorca – prvi semester 41 009 806 EUR  

Skupna napaka vzorca – prvi semester 577 230 EUR  

Standardno odstopanje napak v vzorcu – prvi semester 52 815 EUR  

 

Ob koncu drugega semestra je na voljo več informacij, zlasti pravilno število operacij, 

dejavnih v drugem semestru, na voljo je že varianca napak v vzorcu 𝑠𝑒1, izračunana za 

vzorec iz prvega semestra, standardno odstopanje napak za drugi semester 𝜎𝑒2 pa se 

lahko zdaj natančneje oceni na podlagi predhodnega vzorca z resničnimi podatki. 

 

RO ugotovi, da je predpostavka o skupnem številu operacij, sprejeta ob koncu prvega 

semestra, še vedno pravilna. Kljub temu je treba za dva parametra uporabiti 

posodobljene številke. 

 

Na podlagi vzorca s 73 operacijami za prvi semester je bila najprej ugotovljena ocena za 

standardno odstopanje napak, ki znaša 52 815 EUR. To novo vrednost je zdaj treba 

uporabiti za ponovno oceno načrtovane velikosti vzorca. Revizijski organ nato na 

podlagi novega predhodnega vzorca z 20 operacijami za populacijo za drugi semester 

oceni, da standardno odstopanje napak za drugi semester znaša 87 369 EUR (kar se zelo 

razlikuje od napovedane vrednosti ob koncu prvega obdobja). Sklene se, da je 

standardno odstopanje napak za prvi semester, na podlagi katerega se je načrtovala 

velikost vzorca, blizu vrednosti, ugotovljeni ob koncu prvega semestra. Standardno 

odstopanje napak za drugi semester, na podlagi katerega se je načrtovala velikost 

vzorca, pa se zelo razlikuje od številke, ugotovljene za novi predhodni vzorec. Zato je 

treba vzorec za drugi semester popraviti. 

 

Poleg tega je treba napovedano skupno knjigovodsko vrednost za populacijo v drugem 

semestru nadomestiti z resnično, ki znaša 5 202 775 175 EUR, in opustiti napovedano 

vrednost, ki je znašala 2 888 554 702 EUR. 

 

Parameter 
Konec prvega 

semestra 

Konec drugega 

semestra 

Standardno odstopanje napak v prvem 

semestru 

49 534 EUR 52 815 EUR 

Standardno odstopanje napak v drugem 

semestru 

59 441 EUR 87 369 EUR 

Skupni izdatki v drugem semestru 2 888 554 702 EUR 5 202 775 175 EUR 

 

 

Če upoštevamo ta dva popravka, je ponovno izračunana velikost vzorca za drugi 

semester 
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𝑛2 =
(𝑧 × 𝑁2 × 𝜎𝑒2)

2

(𝑇𝐸 − 𝐴𝐸)2 − 𝑧2 ×
𝑁1

2

𝑛1
× 𝑠𝑒1

2

=
(1,645 × 3 852 × 107 369)2

(128 814 544 − 38 644 363)2 − 1,6452 ×
3 8522

142
× 65 8152

≈ 47 

 

Revizor na podlagi revizije 73 operacij v prvem semestru in teh 47 operacij v drugem 

semestru pridobi informacije o skupni napaki za vzorčene operacije. Prejšnji predhodni 

vzorec z 20 operacijami se uporabi kot del glavnega vzorca. Revizor mora torej izbrati 

samo še 27 operacij v drugem semestru. 

 

V vzorcu za drugi semester so bili ugotovljeni naslednji rezultati: 

 

Knjigovodska vrednost vzorca – drugi semester 59 312 212 EUR  

Skupna napaka vzorca – drugi semester 588 336 EUR  

Standardno odstopanje napak v vzorcu – prvi semester 78 489 EUR  

 

Na podlagi obeh vzorcev se lahko napovedana napaka na ravni populacije izračuna z 

enačbo: 

𝐸𝐸 = 𝑁1 ×
∑ 𝐸1𝑖

𝑛1
𝑖=1

𝑛1
+ 𝑁2 ×

∑ 𝐸2𝑖
𝑛2
𝑖=1

𝑛2
= 3 852 ×

577 230

142
+ 3 852 ×

588 336 

68

= 78 677 283 

in ustreza napovedani stopnji napake, ki znaša 1,22 %. 

 

V drugem koraku se lahko pravilna knjigovodska vrednost (pravilni izdatki, ki bi bili 

ugotovljeni, če bi se revidirale vse operacije v populaciji) napove z naslednjo enačbo: 

 

𝐶𝐵𝑉 = 𝐵𝑉 − 𝐸𝐸 = 6 440 727 190 − 78 677 283 = 6 362 049 907 

 

pri čemer je 𝐵𝑉 letna knjigovodska vrednost (vključno z obema semestroma), 𝐸𝐸 pa 

zgoraj omenjena napovedana napaka.  

 

Natančnost (napaka pri vzorčenju) je merilo negotovosti, ki je povezana z 

napovedovanjem (ekstrapoliranjem), izračuna pa se z naslednjo enačbo: 

 

𝑆𝐸 = 𝑧 × √(𝑁1
2 ×

𝑠𝑒1
2

𝑛1
+ 𝑁2

2 ×
𝑠𝑒2

2

𝑛2
)

= 1,645 × √(3 8522 ×
52 8152

73
+ 3 8522 ×

78 8492

47
) = 82 444 754 
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Za oblikovanje sklepov o pomembnosti napak je treba najprej izračunati spodnjo mejo 

za popravljeno knjigovodsko vrednost. Ta spodnja meja je enaka 

 

𝐿𝐿 = 𝐶𝐵𝑉 − 𝑆𝐸 = 6 362 049 907 − 82 444 754 = 6 279 605 153 

 

Napoved za pravilno knjigovodsko vrednost in spodnjo mejo je treba primerjati z 

razliko med knjigovodsko vrednostjo (prijavljenimi izdatki) in največjo dovoljeno 

napako (𝑇𝐸): 

 

𝐵𝑉 − 𝑇𝐸 = 6 440 727 190 − 128 814 544 = 6 311 912 646 

 

Ker je 𝐵𝑉 − 𝑇𝐸 med spodnjo mejo 𝐿𝐿 = 𝐶𝐵𝑉 − 𝑆𝐸 in 𝐶𝐵𝑉, glej oddelek 4.12, ki 

vsebuje več podrobnosti o analizi, ki jo je treba izvesti. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

6.3 Vzorčenje po denarni enoti 

6.3.1 Standardni pristop 

6.3.1.1 Uvod 

 

Vzorčenje po denarni enoti je metoda statističnega vzorčenja, pri kateri se denarna enota 

uporablja kot dodatna spremenljivka za vzorčenje. Ta pristop običajno temelji na 

sistematičnem vzorčenju z verjetnostjo, sorazmerno z velikostjo (PPS), tj. sorazmerno z 

denarno vrednostjo vzorčne enote (za postavke višje vrednosti je verjetneje, da bodo 

izbrane).  

 

To je verjetno najbolj priljubljena metoda vzorčenja za izvajanje revizije in je zlasti 

uporabna, če je variabilnost knjigovodskih vrednosti velika, med napakami in 

knjigovodskimi vrednostmi pa je ugotovljena pozitivna korelacija (povezanost). 

Povedano drugače, ta metoda je dobra izbira, kadar se pričakuje, da bodo za postavke z 

višjimi vrednostmi ugotovljene večje napake, kar pogosto velja za revizijo.  

 

Kadar so izpolnjeni zgoraj navedeni pogoji, tj. kadar je variabilnost knjigovodskih 

vrednosti velika in obstaja pozitivna korelacija (povezanost) med napakami in 

BV – TE = 6 311 912 646 

CBV = 6 362 049 907 

LL = 6 279 605 153 
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knjigovodskimi vrednostmi, MUS za enako raven natančnosti običajno zahteva manjši 

vzorec kot metode, ki temeljijo na enaki verjetnosti. 

 

Opozoriti bi bilo treba tudi, da so v vzorcih, pridobljenih s to metodo, postavke z visoko 

vrednostjo običajno preveč zastopane, postavke z nizko vrednostjo pa premalo. To samo 

po sebi ni težava, saj metoda to dejstvo upošteva pri procesu ekstrapolacije, vendar z njo 

ni mogoče razlagati rezultatov za vzorec (npr. stopnje napake v vzorcu) (razlagati je 

mogoče samo ekstrapolirane rezultate).  

 

Tako kot metode, ki temeljijo na enaki verjetnosti, se tudi ta lahko združi z 

razslojevanjem (ugodni pogoji za razslojevanje so predstavljeni v oddelku 5.2).  

 

6.3.1.2 Velikost vzorca 

 

Pri vzorčenju po denarni enoti izračun velikosti vzorca n temelji na naslednjih 

informacijah: 

 knjigovodski vrednosti populacije (skupnih prijavljenih izdatkih) – BV; 

 stopnji zaupanja, ki se določi glede na revizijo sistemov, in z njo povezanem 

koeficientu z za normalno porazdelitev (glej oddelek 5.3); 

 največji dovoljeni napaki TE (običajno 2 % skupnih izdatkov); 

 predvideni napaki AE, ki jo revizor izbere glede na strokovno presojo in pretekle 

informacije; 

 standardnem odstopanju stopenj napak 𝜎𝑟 (ugotovljenem za vzorec MUS). 

 

Velikost vzorca se izračuna z naslednjo enačbo: 

 

𝑛 = (
𝑧 × 𝐵𝑉 × 𝜎𝑟

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2

 

 

pri čemer je 𝜎𝑟  standardno odstopanje stopenj napak, ugotovljenih za vzorec MUS. Če 

želijo države članice pred revizijo ugotoviti približek tega standardnega odstopanja, se 

morajo zanesti na preteklo znanje (varianco stopenj napak v vzorcu za preteklo obdobje) 

ali majhen predhodni/pilotni vzorec 𝑛𝑝 (najmanjša priporočena velikost predhodnega 

vzorca je od 20 do 30 operacij). Vsekakor se varianca stopenj napak (kvadrat 

standardnega odstopanja) ugotovi z enačbo 

 

𝜎𝑟
2 =

1

𝑛𝑝 − 1
∑(𝑟𝑖 − �̅�)2

𝑛𝑝

𝑖=1

; 
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pri čemer je 𝑟𝑖 =
𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖
 stopnja napake operacije

27
, ki je opredeljena kot razmerje med 𝐸𝑖 

in knjigovodsko vrednostjo (izdatki, prijavljeni Komisiji, 𝐵𝑉𝑖) i-te operacije, vključene 

v vzorec, �̅� pa predstavlja povprečno napako vzorca, ki je: 

�̅� =
1

𝑛𝑝
∑

𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖

𝑛𝑝

𝑖=1

 

 

Če standardno odstopanje temelji na predhodnem vzorcu, se lahko ta vzorec nato kot 

običajno uporabi kot del celotnega vzorca, izbranega za revizijo. V primerjavi z 

enostavnim naključnim vzorčenjem ali ocenjevanjem razlike pa je izbiranje in 

opazovanje predhodnega vzorca z metodo MUS veliko zahtevnejša naloga. Za vzorec so 

namreč pogosteje izbrane postavke z visoko vrednostjo. Opazovanje vzorca z 20 do 

30 operacijami je torej pogosto zahtevna naloga. Zato je pri MUS zelo priporočljivo, da 

se standardno odstopanje 𝜎𝑟  oceni na podlagi preteklih podatkov, zaradi česar izbira 

predhodnega vzorca ni potrebna. 

 

6.3.1.3 Izbira vzorca 

 

Ko se določi velikost vzorca, je treba v populaciji opredeliti enote z visoko vrednostjo 

(če obstajajo), ki se bodo uvrstile v sloj z visokimi vrednostmi za 100-odstotno revizijo. 

Mejna vrednost za določitev tega najvišjega sloja je enaka razmerju med knjigovodsko 

vrednostjo (BV) in načrtovano velikostjo vzorca (n). Vse postavke s knjigovodsko 

vrednostjo, večjo od te mejne vrednosti (če je 𝐵𝑉𝑖 > 𝐵𝑉 𝑛⁄ ), se uvrstijo v sloj za 100-

odstotno revizijo.  

 

Velikost vzorca, ki se dodeli neobširnemu sloju, tj.  𝑛𝑠 , se izračuna kot razlika med 𝑛 in 

številom vzorčnih enot (npr. operacij) v obširnem sloju (𝑛𝑒). 

 

Nazadnje se izbere vzorec neobširnega sloja, pri čemer se uporabi verjetnost, 

sorazmerna z velikostjo, tj. sorazmerna s knjigovodskimi vrednostmi postavke 𝐵𝑉𝑖
28. 

Priljubljeno je sistematično izbiranje, pri katerem se uporabi interval vzorčenja, ki je 

enak skupnim izdatkom v neobširnem sloju (𝐵𝑉𝑠 ) in se deli z velikostjo vzorca (𝑛𝑠), tj. 

 

                                                 
27 Kadar knjigovodska vrednost enote i (𝐵𝑉𝑖)  presega mejno vrednost 𝐵𝑉 𝑛⁄ , je treba razmerje 

𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖

 

nadomestiti z 
𝐸𝑖

𝐵𝑉/𝑛
, pri čemer BV predstavlja knjigovodsko vrednost trenutne populacije, če se uporablja 

predhodni vzorec, ali knjigovodsko vrednost pretekle populacije, če se uporablja pretekli vzorec. Poleg 

tega n predstavlja velikost predhodnega vzorca (če se uporablja) ali velikost preteklega vzorca. 
28 To se lahko izvede s specializirano programsko opremo, katerim koli statističnim paketom ali celo 

osnovno programsko opremo, kot je Excel. Upoštevati je treba, da pri nekaterih računalniških programih 

delitev na obširni sloj z visokimi vrednostmi in neobširni sloj ni potrebna, saj samodejno upoštevajo 

izbiro enot s 100-odstotno verjetnostjo izbire. 
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𝑆𝐼 =
𝐵𝑉𝑠

𝑛𝑠
 

 

V praksi se nato izbere vzorec z naključnega seznama postavk (običajno operacij), tako 

da se izbere vsaka postavka z x-to denarno enoto, pri čemer je x enak intervalu 

vzorčenja in ima naključno začetno točko med 1 in SI. Če na primer knjigovodska 

vrednost populacije znaša 10 000 000 EUR in izberemo vzorec s 40 operacijami, bo 

izbrana vsaka operacija z 250 000-to denarno enoto. 

 

Opozoriti je treba, da se lahko v praksi zgodi, da bodo za nekatere enote populacije po 

izračunu intervala vzorčenja, ki se izračuna na podlagi izdatkov in velikosti vzorca 

vzorčenega sloja, še vedno ugotovljeni izdatki, ki presegajo ta interval vzorčenja 

𝐵𝑉𝑠 𝑛𝑠⁄  (čeprav predhodno zanje niso bili ugotovljeni izdatki, večji od mejne vrednosti 

(𝐵𝑉 𝑛⁄ )). V bistvu je treba vse postavke, katerih knjigovodska vrednost še vedno 

presega ta interval (𝐵𝑉𝑖 > 𝐵𝑉𝑠 𝑛𝑠⁄ ), prav tako dodati v sloj z visokimi vrednostmi. Če se 

to zgodi, je treba po tem, ko se nove postavke prestavijo v sloj z visokimi vrednostmi, 

ponovno izračunati interval vzorčenja za vzorčeni sloj, pri tem pa upoštevati nove 

vrednosti za razmerje 𝐵𝑉𝑠 𝑛𝑠⁄ . Ta ponavljajoči se postopek je morda treba večkrat 

ponoviti, dokler ni več enot, katerih izdatki so večji od intervala vzorčenja. 

 

 

6.3.1.4 Napovedana napaka 

 

Napovedovanje napak za populacijo je treba za enote v obširnem sloju izvesti drugače 

kot za postavke v neobširnem sloju. 

 

Za obširni sloj oziroma sloj z vzorčnimi enotami, katerih knjigovodska vrednost presega 

mejno vrednost, 𝐵𝑉𝑖 >
𝐵𝑉

𝑛
, je napovedana napaka zgolj vsota napak, ugotovljenih za 

postavke v tem sloju: 

 

𝐸𝐸𝑒 = ∑ 𝐸𝑖

𝑛𝑒

𝑖=1

 

 

Za neobširni sloj, tj. sloj z vzorčnimi enotami, katerih knjigovodska vrednost je enaka 

mejni vrednosti ali manjša od nje, 𝐵𝑉𝑖 ≤
𝐵𝑉

𝑛
, je napovedana napaka 

 

𝐸𝐸𝑠 = 𝑆𝐼 ∑
𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖

𝑛𝑠

𝑖=1

 

 

Za izračun te napovedane napake: 

(1) za vsako enoto v vzorcu se izračuna stopnja napake, tj. razmerje med napako in 

ustreznimi izdatki 
𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖
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(2) te stopnje napake se seštejejo za vse enote v vzorcu; 

(3) prejšnji rezultat se pomnoži z intervalom vzorčenja (SI). 

 

 

Napovedana napaka na ravni populacije je zgolj vsota teh dveh elementov: 

 

𝐸𝐸 = 𝐸𝐸𝑒 + 𝐸𝐸𝑠 

 

6.3.1.5 Natančnost 

 

Natančnost je merilo negotovosti, ki je povezana z ekstrapolacijo. Predstavlja napako 

pri vzorčenju in jo je treba izračunati, da se ugotovi interval zaupanja. 

 

Natančnost se izračuna z enačbo: 

 

𝑆𝐸 = 𝑧 ×
𝐵𝑉𝑠

√𝑛𝑠

× 𝑠𝑟 

 

pri čemer je 𝑠𝑟   standardno odstopanje stopenj napak v vzorcu neobširnega sloja (ki se 

izračuna za isti vzorec, kot je bil uporabljen za ekstrapolacijo napak na populacijo) 

𝑠𝑟
2 =

1

𝑛𝑠 − 1
∑(𝑟𝑖 − �̅�𝑠)2

𝑛𝑠

𝑖=1

 

 

pri čemer je �̅�𝑠 enak preprostemu povprečju stopenj napak v vzorcu sloja 

 

�̅�𝑠 =
∑

𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖

𝑛𝑠
𝑖=1

𝑛𝑠
 

 

Treba je opozoriti, da se napaka pri vzorčenju izračuna samo za neobširni sloj, saj v 

obširnem sloju ni napake pri vzorčenju. 

 

 

6.3.1.6 Vrednotenje 

 

Za oblikovanje sklepa o pomembnosti napak je treba izračunati zgornjo mejo napake. 

Ta zgornja meja je enaka vsoti napovedane napake 𝐸𝐸 in natančnosti ekstrapolacije 

 

𝑈𝐿𝐸 = 𝐸𝐸 + 𝑆𝐸 

 

Za oblikovanje sklepov o reviziji je nato treba napovedano napako in zgornjo mejo 

primerjati z največjo dovoljeno napako: 
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 če napovedana napaka presega največjo dovoljeno napako, revizor sklene, da 

obstaja dovolj dokazov o tem, da napake v populaciji presegajo prag 

pomembnosti: 

 

 
 

 

 če je zgornja meja napake nižja od največje dovoljene napake, mora revizor 

skleniti, da so napake v populaciji pod pragom pomembnosti; 

 

 
 

 

Če je napovedana napaka manjša od največje dovoljene napake, zgornja meja napake pa 

večja od te napake, glej oddelek 4.12, ki vsebuje več podrobnosti o analizi, ki jo je treba 

izvesti. 

 

 
 

 

 

 

 

6.3.1.7 Primer 

 

Predpostavljajmo, da imamo populacijo izdatkov, prijavljenih Komisiji v danem letu za 

operacije v programu. Z revizijami sistema, ki jih je izvedel revizijski organ, je bila 

ugotovljena nizka stopnja zagotovila. Zato je treba vzorčenje tega programa opraviti z 

90-odstotno stopnjo zaupanja. 

 

Populacija je povzeta v spodnji tabeli: 
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Velikost populacije (število operacij) 3 852 

Knjigovodska vrednost (vsota izdatkov v referenčnem 

obdobju) 

4 199 882 024 EUR  

 

Velikost vzorca se izračuna z naslednjo enačbo: 

 

𝑛 = (
𝑧 × 𝐵𝑉 × 𝜎𝑟

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2

 

 

pri čemer je σ𝑟 standardno odstopanje stopenj napak, ugotovljenih za vzorec MUS. RO 

se odloči, da bo uporabil standardno odstopanje za prejšnje leto, da bi dobil približek 

tega standardnega odstopanja. V vzorcu za prejšnje leto je bilo 50 operacij, 

knjigovodska vrednost petih operacij v tem vzorcu pa je bila večja od intervala 

vzorčenja. 

 

V naslednji tabeli so prikazani rezultati revizije za teh pet operacij, izvedene v 

prejšnjem letu. 

 

ID operacije 
Knjigovodska 

vrednost (BV) 

Pravilna 

knjigovodska 

vrednost (CBV) 

Napaka 
Stopnja 

napake 

1850 115 382 867 EUR 115 382 867 EUR – EUR – 

4327 129 228 811 EUR 129 228 811 EUR – EUR – 

4390 142 151 692 EUR 138 029 293 EUR 4 122 399 EUR 0,0491 

1065 93 647 323 EUR 93 647 323 EUR – EUR – 

1817 103 948 529 EUR 100 830 073 EUR 3 118 456 EUR 0,0371 

 

Treba je opozoriti, da se stopnja napake (zadnji stolpec) izračuna kot 𝑟𝑖 =
𝐸𝑖

𝐵𝑉/𝑛
  , 

tj. razmerje med napako operacije in BV, ki se deli s prvotno velikostjo vzorca, to je 50, 

ker je knjigovodska vrednost teh operacij večja od intervala vzorčenja (za več 

podrobnosti glej oddelek 6.3.1.2). 

 

V naslednjih tabelah so povzeti rezultati lanske revizije za vzorec s 45 operacijami, 

katerih knjigovodska vrednost je bila manjša od mejne vrednosti.  
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Glede na ta predhodni vzorec standardno odstopanje stopenj napak 𝜎𝑟  znaša 0,085 

(enačba za izračun v programu MS Excel je 

„:=STDEV.S(E2:E46;0;0;0.0491;0;0.0371)“). 

 

 Na podlagi te ocene za standardno odstopanje stopenj napak, največje dovoljene 

napake in predvidene napake se lahko izračuna velikost vzorca. Če se predvidita 

dovoljena napaka, ki znaša 2 % skupne knjigovodske vrednosti, 2 % x 4 199 882 024 = 

83 997 640 (vrednost pomembnosti iz Uredbe), in predvidena stopnja napake, ki znaša 

0,4 %, 0,4 % x 4 199 882 024 = 16 799 528 (in ustreza močnemu prepričanju RO, ki 

temelji na informacijah iz preteklega leta in rezultatih iz poročila o oceni kakovosti 

sistemov upravljanja in nadzora), je 

 

𝑛 = (
1,645 × 4 199 882 024 × 0,085

83 997 640 − 16 799 528
)

2

≈ 77 

 

Najprej je treba v populaciji opredeliti enote z visoko vrednostjo (če obstajajo), ki se 

bodo uvrstile v sloj z visokimi vrednostmi za 100-odstotno revizijo. Mejna vrednost za 

določitev tega najvišjega sloja je enaka razmerju med knjigovodsko vrednostjo (BV) in 

načrtovano velikostjo vzorca (n). Vse postavke s knjigovodsko vrednostjo, večjo od te 

mejne vrednosti (če je 𝐵𝑉𝑖 > 𝐵𝑉 𝑛⁄ ), se uvrstijo v sloj za 100-odstotno revizijo. V tem 

primeru je mejna vrednost 4 199 882 024 / 77 = 54 593 922 EUR. 

 

RO je v ločen sloj uvrstil vse operacije s knjigovodsko vrednostjo, večjo od 

54 593 922 EUR, torej osem operacij, katerih vsota je 786 837 081 EUR. 

 

Interval vzorčenja za preostalo populacijo je enak knjigovodski vrednosti v neobširnem 

sloju (𝐵𝑉𝑠 ) (razliki med skupno knjigovodsko vrednostjo in knjigovodsko vrednostjo 
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osmih operacij v najvišjem sloju), deljeni s številom operacij, ki jih je treba izbrati (od 

77 operacij se odšteje osem operacij v najvišjem sloju). 

 

𝐼𝑛𝑡𝑒𝑟𝑣𝑎𝑙 𝑣𝑧𝑜𝑟č𝑒𝑛𝑗𝑎 =
𝐵𝑉𝑠

𝑛𝑠
=

4 199 882 024 − 786 837 081

69
= 49 464 419 

 

RO se je prepričal, da ni operacij, katerih knjigovodska vrednost presega interval, zato 

najvišji sloj vključuje samo osem operacij, katerih knjigovodska vrednost presega 

mejno vrednost. Vzorec se izbere z naključnega seznama operacij, tako da se izbere 

vsaka postavka z 49 464 419-to denarno enoto. 

 

Datoteka s preostalimi 3 844 operacijami (3 852 – 8 operacij z veliko vrednostjo) v 

populaciji se naključno uredi in ustvari se zaporedna kumulativna spremenljivka 

knjigovodske vrednosti (sequential cumulative book value variable). V vzorec se 

zajame 69 operacij (od 77 operacij se jih odšteje osem z veliko vrednostjo) s povsem 

enakim postopkom, kot je opisan v nadaljevanju. 

 

Ustvari se naključna vrednost med 1 in intervalom vzorčenja, ki znaša 49 464 419 

(22 006 651). Prva izbrana enota ustreza prvi operaciji v datoteki s kumulativno 

knjigovodsko vrednostjo, ki je enaka ali višja od 22 006 651. 

 

Druga izbrana enota ustreza prvi operaciji z 71 471 070-to denarno enoto 

(22 006 651 + 49 464 419 = 71 471 070 vsota začetne točke in intervala vzorčenja). 

Tretja izbrana enota ustreza prvi operaciji s 120 935 489-to denarno enoto 

(71 471 070 + 49 464 419 = 120 935 489 vsota prejšnje točke denarne enote in 

intervala vzorčenja) in tako naprej. 

 

ID 

operacije 

Knjigovodska 

vrednost (BV) 
Kumulativna BV Vzorec 

239        10 173 875 EUR                   10 173 875 EUR  ne 

424        23 014 045 EUR                   33 187 920 EUR  da 

2327        32 886 198 EUR                   66 074 118 EUR  ne 

5009        34 595 201 EUR                 100 669 319 EUR  da 

1491        78 695 230 EUR                 179 364 549 EUR  da 

[…] […] […] ... 

2596          8 912 999 EUR                 307 654 321 EUR  ne 

79        26 009 790 EUR                 333 664 111 EUR  da 

1250             264 950 EUR                 333 929 061 EUR  ne 

3895        30 949 004 EUR                 364 878 065 EUR  ne 

2011             617 668 EUR                 365 495 733 EUR  ne 

4796             335 916 EUR                 365 831 649 EUR  ne 

3632          7 971 113 EUR                 373 802 762 EUR  da 

2451        17 470 048 EUR                 391 272 810 EUR  ne 



 

93 

[…] […] […] ... 

 

Po reviziji 77 operacij lahko RO napove napako.  

 

Od osmih operacij z visoko vrednostjo (skupna knjigovodska vrednost katerih je 

786 837 081 EUR) tri operacije vsebujejo napako, ki ustreza znesku napake v višini 

7 616 805 EUR. 

 

Za preostali vzorec se napaka obravnava drugače. Za te operacije se uporabi naslednji 

postopek: 

(1) za vsako enoto v vzorcu se izračuna stopnja napake, tj. razmerje med napako in 

ustreznimi izdatki 
𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖
 

(2) te stopnje napake se seštejejo za vse enote v vzorcu (enačba za izračun v programu 

MS Excel je „:=SUM(E2:E70)“); 

(3) prejšnji rezultat se pomnoži z intervalom vzorčenja (SI). 

𝐸𝐸𝑠 = 𝑆𝐼 ∑
𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖

𝑛𝑠

𝑖=1

 

 

 
 

𝐸𝐸𝑠 = 49 464 419 × 1,096 = 54 213 004 

 

Napovedana napaka na ravni populacije je zgolj vsota teh dveh elementov: 

 

𝐸𝐸 = 7 616 805 + 54 213 004 = 61 829 809 
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Napovedana stopnja napake je razmerje med napovedano napako in skupnimi izdatki: 

 

𝑟 =
61 829 809

4 199 882 024
= 1,47% 

 

 

Standardno odstopanje stopenj napak v vzorčenem sloju je 0,09 (enačba za izračun v 

programu MS Excel je „:=STDEV.S(E2:E70)“). 

 

Natančnost se izračuna z enačbo: 

 

𝑆𝐸 = 𝑧 ×
𝐵𝑉𝑠

√𝑛𝑠

× 𝑠𝑟 = 1,645 ×
4 199 882 024 − 786 837 081

√69
× 0,09 = 60 831 129 

 

Treba je opozoriti, da se napaka pri vzorčenju izračuna samo za neobširni sloj, saj v 

obširnem sloju ni napake pri vzorčenju. 

 

Za oblikovanje sklepa o pomembnosti napak je treba izračunati zgornjo mejo napake. 

Ta zgornja meja je enaka vsoti napovedane napake 𝐸𝐸 in natančnosti ekstrapolacije 

 

𝑈𝐿𝐸 = 61 829 809 + 60 831 129 = 122 660 937 

 

Za oblikovanje sklepov o reviziji je nato treba napovedano napako in zgornjo mejo 

primerjati z največjo dovoljeno napako v višini 83 997 640 EUR. 

 

Ker je največja dovoljena napaka večja od napovedane napake, vendar manjša od 

zgornje meje napake, glej oddelek 4.12, ki vsebuje več podrobnosti o analizi, ki jo je 

treba izvesti. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

TE = 83 997 640 

ULE = 122 660 937 

EE = 61 829 809 
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6.3.2 Vzorčenje po denarni enoti z razslojevanjem 

6.3.2.1 Uvod 

 

Pri vzorčenju po denarni enoti z razslojevanjem se populacija s standardnim vzorčenjem 

po denarni enoti razdeli na podpopulacije, ki se imenujejo sloji, iz vsakega sloja pa se 

zajamejo neodvisni vzorci. 

 

Kot običajno je treba pri merilih za kandidate za izvedbo razslojevanja upoštevati, da je 

cilj razslojevanja najti skupine (sloje) z manjšo variabilnostjo, kot je značilna za celotno 

populacijo. Zato so vse spremenljivke, za katere se pričakuje, da bodo pojasnile stopnjo 

napake v operacijah, prav tako dobre kandidatke za razslojevanje. Med drugim se lahko 

izberejo programi, regije, odgovorna telesa, razredi, ki temeljijo na tveganju operacije, 

itd.  

Pri metodi MUS z razslojevanjem razslojevanje po ravni izdatkov ni relevantno, saj se 

pri metodi MUS raven izdatkov upošteva že pri izbiri vzorčnih enot. 

 

 

6.3.2.2 Velikost vzorca 

 

Velikost vzorca se izračuna z naslednjo enačbo: 

 

𝑛 = (
𝑧 × 𝐵𝑉 × 𝜎𝑟𝑤

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2

 

 

pri čemer je 𝜎𝑟𝑤
2  tehtano povprečje varianc stopenj napak za celoten nabor slojev, utež 

vsakega sloja pa je enaka razmerju med knjigovodsko vrednostjo sloja (𝐵𝑉ℎ) in 

knjigovodsko vrednostjo za celotno populacijo (BV). 

 

𝜎𝑟𝑤
2 = ∑

𝐵𝑉ℎ

𝐵𝑉
𝜎𝑟ℎ

2 ,

𝐻

𝑖=1

ℎ = 1,2, … , 𝐻; 

 

in 𝜎𝑟ℎ
2  je varianca stopenj napak v vsakem sloju. Varianca stopenj napak se za vsak sloj 

kot neodvisno populacijo izračuna z naslednjo enačbo: 

𝜎𝑟ℎ
2 =

1

𝑛ℎ
𝑝

− 1
∑(𝑟ℎ𝑖 − �̅�ℎ)2

𝑛ℎ
𝑝

𝑖=1

, ℎ = 1,2, … , 𝐻 
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pri čemer 𝑟ℎ𝑖 =
𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖
 predstavlja posamezne stopnje napak za enote v vzorcu sloja h in �̅�ℎ  

predstavlja povprečno stopnjo napake za vzorec v sloju h
29

. 

 

Ko je bilo že predstavljeno za standardno metodo MUS, lahko te vrednosti temeljijo na 

preteklem znanju ali majhnem predhodnem/pilotnem vzorcu. V slednjem primeru se 

lahko ta pilotni vzorec nato kot običajno uporabi kot del vzorca, izbranega za revizijo. 

Ponovno velja priporočilo, naj se ti parametri izračunajo glede na pretekle podatke, 

zaradi česar izbira predhodnega vzorca ni potrebna. Ko se metoda MUS z 

razslojevanjem začne uporabljati prvič, pretekli podatki za razslojevanje morda ne bodo 

na voljo. V tem primeru se lahko velikost vzorca določi z enačbami za standardno 

metodo MUS (glej oddelek 6.3.1.2). Slaba stran tega pomanjkanja preteklega znanja je 

seveda večji vzorec za prvo obdobje revizije, kot bi bil dejansko potreben, če bi bile te 

informacije na voljo. Vendar se lahko informacije, zbrane v prvem obdobju uporabe 

metode MUS z razslojevanjem, uporabijo za določitev velikosti vzorca v prihodnjih 

obdobjih. 

 

Ko se izračuna skupna velikost vzorca, tj. 𝑛, se vzorec dodeli posameznemu sloju z 

naslednjo enačbo: 

 

𝑛ℎ =
𝐵𝑉ℎ

𝐵𝑉
𝑛. 

 

To je splošna metoda dodeljevanja, pri kateri se vzorec dodeli posameznemu sloju 

sorazmerno z izdatki (knjigovodsko vrednostjo) slojev. Na voljo so tudi druge metode 

dodeljevanja. Z bolj prilagojenim dodeljevanjem se lahko v nekaterih primerih zagotovi 

dodatna natančnost ali zmanjša vzorec. Ugotavljanje, katere druge metode dodeljevanja 

so primerne za posamezno populacijo, zahteva določeno mero strokovnega znanja o 

teoriji vzorčenja.  

 

6.3.2.3 Izbira vzorca 

 

V vsakem sloju ℎ sta dva elementa: obširna skupina v sloju ℎ (to je skupina z vzorčnimi 

enotami, katerih knjigovodska vrednost presega mejno vrednost, 𝐵𝑉ℎ𝑖 >
𝐵𝑉ℎ

𝑛ℎ
); in 

vzorčena skupina v sloju ℎ (to je skupina z vzorčnimi enotami, katerih knjigovodska 

vrednost je enaka mejni vrednosti ali manjša od nje, 𝐵𝑉ℎ𝑖 ≤
𝐵𝑉ℎ

𝑛ℎ
). 

 

                                                 
29 Kadar knjigovodska vrednost enote i (𝐵𝑉𝑖)  presega mejno vrednost 𝐵𝑉ℎ 𝑛ℎ⁄ , je treba razmerje 

𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖
 

nadomestiti z razmerjem 
𝐸𝑖

𝐵𝑉ℎ 𝑛ℎ⁄
. 
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Ko se določi velikost vzorca, je treba v vsakem prvotnem sloju (h) opredeliti enote 

populacije z visoko vrednostjo (če obstajajo), ki se bodo uvrstile v skupino z visokimi 

vrednostmi za 100-odstotno revizijo. Mejna vrednost za določitev te najvišje skupine je 

enaka razmerju med knjigovodsko vrednostjo sloja (𝐵𝑉ℎ) in načrtovano velikostjo 

vzorca (𝑛ℎ). Vse postavke s knjigovodsko vrednostjo, večjo od te mejne vrednosti (če je 

𝐵𝑉ℎ𝑖 >
𝐵𝑉ℎ

𝑛ℎ
), se uvrstijo v skupino za 100-odstotno revizijo.  

 

Velikost vzorca, ki se dodeli neobširni skupini,  𝑛ℎ𝑠 , se izračuna kot razlika med 𝑛ℎ in 

številom vzorčnih enot (npr. operacij) v obširni skupini sloja (𝑛ℎ𝑒). 

 

Nazadnje se izberejo vzorci v neobširni skupini v vsakem sloju, pri čemer se uporabi 

verjetnost, sorazmerna z velikostjo, tj. sorazmerna s knjigovodskimi vrednostmi 

postavke 𝐵𝑉𝑖. Običajno se uporabi sistematično izbiranje, pri katerem se uporabi 

interval izbiranja, ki je enak skupnim izdatkom v neobširni skupini sloja (𝐵𝑉ℎ𝑠 ) in se 

deli z velikostjo vzorca (𝑛ℎ𝑠)
 30

, tj. 

 

𝑆𝐼ℎ =
𝐵𝑉ℎ𝑠

𝑛ℎ𝑠
 

 

Treba je opozoriti, da se izbere več neodvisnih vzorcev, in sicer po eden za vsak prvotni 

sloj. 

 

 

 

6.3.2.4 Napovedana napaka 

 

Napoved napake za populacijo se za enote v obširnih skupinah izračuna drugače kot za 

postavke v neobširnih skupinah. 

 

Za obširne skupine, to je skupine z vzorčnimi enotami, katerih knjigovodska vrednost 

presega mejno vrednost, 𝐵𝑉ℎ𝑖 >
𝐵𝑉ℎ

𝑛ℎ
, je napovedana napaka vsota napak, ugotovljenih 

za postavke v teh skupinah: 

 

𝐸𝐸𝑒 = ∑ ∑ 𝐸ℎ𝑖

𝑛ℎ

𝑖=1

𝐻

ℎ=1

 

 

V praksi je ta postopek naslednji: 

(1) za vsak sloj h se opredelijo enote, ki spadajo v obširno skupino, in seštejejo njihove 

napake; 

                                                 
30 Če se ugotovi, da so izdatki v nekaterih enotah populacije še vedno večji od tega intervala vzorčenja, se 

uporabi postopek, pojasnjen v oddelku 6.3.1.3. 
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(2) prejšnji rezultati se seštejejo za celoten nabor slojev H. 

 

Za neobširne skupine, tj. skupine z vzorčnimi enotami, katerih knjigovodska vrednost je 

enaka mejni vrednosti ali manjša od nje, 𝐵𝑉ℎ𝑖 ≤
𝐵𝑉ℎ

𝑛ℎ
, je napovedana napaka 

 

𝐸𝐸𝑠 = ∑
𝐵𝑉ℎ𝑠

𝑛ℎ𝑠

𝐻

ℎ=1

∑
𝐸ℎ𝑖

𝐵𝑉ℎ𝑖

𝑛ℎ𝑠

𝑖=1

 

 

Za izračun te napovedane napake: 

(1) se za vsak sloj h in vsako enoto v vzorcu izračuna stopnja napake, tj. razmerje med 

napako in ustreznimi izdatki 
𝐸ℎ𝑖

𝐵𝑉ℎ𝑖
 

(2) za vsak sloj h se seštejejo te stopnje napake za vse enote v vzorcu; 

(3) za vsak sloj h se prejšnji rezultat pomnoži s skupnimi izdatki v populaciji neobširne 

skupine (𝐵𝑉ℎ𝑠); ti izdatki so tudi enaki skupnim izdatkom v sloju, od katerih se 

odštejejo izdatki postavk v obširni skupini; 

(4) za vsak sloj h se prejšnji rezultat deli z velikostjo vzorca v neobširni skupini (𝑛ℎ𝑠); 

(5) seštejejo se prejšnji rezultati za celoten nabor slojev H. 

 

Napovedana napaka na ravni populacije je zgolj vsota teh dveh elementov: 

 

𝐸𝐸 = 𝐸𝐸𝑒 + 𝐸𝐸𝑠 

 

 

6.3.2.5 Natančnost 

 

Kot velja za standardno metodo MUS, je natančnost merilo negotovosti, ki je povezana 

z ekstrapolacijo. Predstavlja napako pri vzorčenju in jo je treba izračunati, da se ugotovi 

interval zaupanja. 

 

Natančnost se izračuna z enačbo: 

 

𝑆𝐸 = 𝑧 × √∑
𝐵𝑉ℎ𝑠

2

𝑛ℎ𝑠

𝐻

ℎ=1

. 𝑠𝑟ℎ𝑠
2  

 

pri čemer je 𝑠𝑟ℎ𝑠 standardno odstopanje stopenj napak v vzorcu neobširne skupine 

sloja h (ki se izračuna za isti vzorec, kot je bil uporabljen za ekstrapolacijo napak na 

populacijo) 
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𝑠𝑟ℎ𝑠
2 =

1

𝑛ℎ𝑠 − 1
∑(𝑟ℎ𝑖 − �̅�ℎ𝑠)2

𝑛ℎ𝑠

𝑖=1

, ℎ = 1,2, … , 𝐻 

 

pri čemer je �̅�ℎ𝑠 enak preprostemu povprečju stopenj napak v vzorcu neobširne skupine 

sloja h. 

 

Napaka pri vzorčenju se izračuna samo za neobširne skupine, saj v obširnih skupinah ni 

napake pri vzorčenju. 

 

6.3.2.6 Vrednotenje 

 

Za oblikovanje sklepa o pomembnosti napak je treba izračunati zgornjo mejo napake. 

Ta zgornja meja je enaka vsoti napovedane napake 𝐸𝐸 in natančnosti ekstrapolacije 

 

𝑈𝐿𝐸 = 𝐸𝐸 + 𝑆𝐸 

 

Za oblikovanje sklepov o reviziji je nato treba napovedano napako in zgornjo mejo 

primerjati z največjo dovoljeno napako, pri čemer se uporabi popolnoma enak pristop, 

kot je opisan v oddelku 6.3.1.6. 

 

 

6.3.2.7 Primer 

 

Predpostavljajmo, da imamo populacijo izdatkov, prijavljenih Komisiji v danem letu za 

operacije v skupini dveh programov. Z revizijami sistema, ki jih je izvedel RO, je bila 

ugotovljena nizka stopnja zagotovila. Zato je treba vzorčenje tega programa opraviti z 

90-odstotno stopnjo zaupanja. 

 

RO upravičeno pričakuje različne stopnje napak po posameznih programih. Revizijski 

organ se glede na vse te informacije odloči za razslojevanje populacije po programu. 

 

V naslednji tabeli so povzete informacije, ki so na voljo. 

 

Velikost populacije (število operacij) 6 252 

Velikost populacije – sloj 1 4 520 

Velikost populacije – sloj 2 1 732 

Knjigovodska vrednost (vsota izdatkov v referenčnem 

obdobju) 

4 199 882 024 EUR  

Knjigovodska vrednost – sloj 1 2 506 626 292 EUR  

Knjigovodska vrednost – sloj 2 1 693 255 732 EUR  
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Prvi korak je izračun zahtevane velikosti vzorca z enačbo: 

 

𝑛 = (
𝑧 × 𝐵𝑉 × 𝜎𝑟𝑤

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2

 

 

 

pri čemer je 𝜎𝑟𝑤
2  tehtano povprečje varianc stopenj napak za celoten nabor slojev, utež 

vsakega sloja pa je enaka razmerju med knjigovodsko vrednostjo sloja (𝐵𝑉ℎ) in 

knjigovodsko vrednostjo za celotno populacijo (BV): 

 

𝜎𝑟𝑤
2 = ∑

𝐵𝑉ℎ

𝐵𝑉
𝜎𝑟ℎ

2 ,

𝐻

𝑖=1

ℎ = 1,2, … , 𝐻; 

 

pri čemer je σ𝑟ℎ standardno odstopanje stopenj napak, ugotovljenih za vzorec MUS. RO 

se odloči, da bo uporabil standardno odstopanje za prejšnje leto, da bi dobil približek 

tega standardnega odstopanja. V vzorcu za prejšnje leto je bilo 110 operacij, in sicer 

70 operacij iz prvega programa (sloja) in 40 iz drugega programa. 

 

Na podlagi tega vzorca za prejšnje leto se izračuna varianca stopenj napak z enačbama 

(za podrobnosti glej oddelek 7.3.1.7): 

 

𝜎𝑟1
2 =

1

70 − 1
∑(𝑟1𝑖 − �̅�1𝑠)2

70

i=1

= 0,000045 

 

in 

𝜎𝑟2
2 =

1

40 − 1
∑(𝑟2𝑖 − �̅�2𝑠)2

40

i=1

= 0,010909 

 

S tem se ugotovi naslednji rezultat  

 

𝜎𝑟𝑤
2 =

2 506 626 292

4 199 882 024
× 0,000045 +

1 693 255 732 

4 199 882 024
× 0,010909 = 0,004425 

 

Na podlagi te ocene za varianco stopenj napak se lahko izračuna velikost vzorca. Kot je 

bilo že navedeno, RO pričakuje precejšnje razlike med obema slojema. Na podlagi 

poročila o delovanju sistema upravljanja in nadzora revizijski organ pričakuje, da bo 

stopnja napake znašala približno 1,1 %. Če se predvidita dovoljena napaka, ki znaša 

2 % skupne knjigovodske vrednosti (raven pomembnosti iz Uredbe), torej TE = 2 % x 

4 199 882 024 = 83 997 640, in predvidena napaka, tj. AE = 1,1 % x 4 199 882 024 = 

46 198 702, je velikost vzorca 
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𝑛 = (
1,645 × 4 199 882 024 × √0,004425

83 997 640 − 46 198 702
)

2

≈ 148 

 

Vzorec se posameznemu sloju dodeli z naslednjima enačbama: 

 

𝑛1 =
𝐵𝑉1

𝐵𝑉
× 𝑛 =

2 506 626 292

4 199 882 024
× 148 ≈ 89 

 

𝑛2 = 𝑛 − 𝑛1 = 148 − 89 = 59. 
 

Na podlagi teh dveh velikosti vzorca se ugotovijo naslednje mejne vrednosti za sloje z 

visoko vrednostjo: 

 

𝑀𝑒𝑗𝑛𝑎 𝑣𝑟𝑒𝑑𝑛𝑜𝑠𝑡1 =
𝐵𝑉1

𝑛1
=

2 506 626 292

89
= 28 164 340 

in 

 

𝑀𝑒𝑗𝑛𝑎 𝑣𝑟𝑒𝑑𝑛𝑜𝑠𝑡2 =
𝐵𝑉2

𝑛2
=

1 693 255 731

59
= 28 699 250 

 

Na podlagi teh dveh mejnih vrednosti se v sloju 1 izbere 16 operacij z visoko 

vrednostjo, v sloju 2 pa 12 takih operacij. 

 

Velikost vzorca za vzorčni del sloja 1 se ugotovi tako, da se od skupne velikosti vzorca 

(89) odšteje 16 operacij z visoko vrednostjo in ostane 73 operacij. Enak pristop se 

uporabi za sloj 2, torej je velikost vzorca za vzorčni del sloja 2 enaka 59 – 12 = 

47 operacij. 

 

Naslednji korak je izračun intervala vzorčenja za vzorčne sloje. Intervala vzorčenja za 

sloj 1 oziroma 2 se izračunata z enačbama: 

 

𝑆𝐼1 =
𝐵𝑉1𝑠

𝑛1𝑠
=

1 643 963 924

73
= 22 520 054 

in 

 

𝑆𝐼2 =
𝐵𝑉2𝑠

𝑛2𝑠
=

1 059 467 667

47
= 22 541 865 

 

V naslednji tabeli so povzeti prejšnji rezultati: 

 

Velikost populacije (število operacij) 6 252 

Velikost populacije – sloj 1 4 520 

Velikost populacije – sloj 2 1 732 

Knjigovodska vrednost (vsota izdatkov v referenčnem 

obdobju) 

4 199 882 024 EUR  
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Knjigovodska vrednost – sloj 1 2 506 626 292 EUR  

Knjigovodska vrednost – sloj 2 1 693 255 732 EUR  

Rezultati za vzorec – sloj 1 

Mejna vrednost 28 164 340 EUR 

Število operacij, ki presegajo mejno vrednost 16 

Knjigovodska vrednost operacij, ki presegajo 

mejno vrednost 

862 662 369 EUR 

Knjigovodska vrednost operacij (neobširna 

populacija) 

1 643 963 923 EUR  

 

Interval vzorčenja (neobširna populacija) 22 520 054 EUR 

Število operacij (neobširna populacija) 4 504 

Rezultati za vzorec – sloj 2 

Mejna vrednost 28 699 250 EUR 

Število operacij, ki presegajo mejno vrednost 12 

Knjigovodska vrednost operacij, ki presegajo 

mejno vrednost 

633 788 064 EUR 

Knjigovodska vrednost operacij (neobširna 

populacija) 

1 059 467 668 EUR  

 

Interval vzorčenja (neobširna populacija) 22 541 865 EUR 

Število operacij (neobširna populacija) 1 720 

 

Za sloj 1 se naključno uredi datoteka s preostalimi 4 504 operacijami (4 520 – 

16 operacij z visoko vrednostjo) v populaciji in ustvari zaporedna kumulativna 

spremenljivka knjigovodske vrednosti (sequential cumulative book value variable). V 

vzorec se zajame 73 operacij (od 89 operacij se odšteje 16 operacij z visoko vrednostjo) 

s popolnoma enakim postopkom, kot je opisan v oddelku 7.3.1.7. 

 

Za sloj 2 se naključno uredi datoteka s preostalimi 1 720 operacijami (1 732 – 

12 operacij z visoko vrednostjo) v populaciji in ustvari zaporedna kumulativna 

spremenljivka knjigovodske vrednosti. V vzorec se zajame 47 operacij (od 59 operacij 

se odšteje 12 operacij z visoko vrednostjo) po postopku, opisanem v prejšnjem 

odstavku. 

 

Za 16 operacij z visoko vrednostjo v sloju 1 ni bila ugotovljena nobena napaka. 

 

Za 6 od 12 operacij z visoko vrednostjo v sloju 2 so bile ugotovljene napake v višini 

15 460 340 EUR. 

 

Za preostale vzorce se napaka obravnava drugače. Za te operacije se uporabi naslednji 

postopek: 

(1) za vsako enoto v vzorcu se izračuna stopnja napake, tj. razmerje med napako in 

ustreznimi izdatki 
𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖
 

(2) te stopnje napake se seštejejo za vse enote v vzorcu; 
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(3) prejšnji rezultat se pomnoži z intervalom vzorčenja (SI). 

 

𝐸𝐸ℎ𝑠 = 𝑆𝐼ℎ𝑠 ∑
𝐸ℎ𝑖

𝐵𝑉ℎ𝑖

𝑛ℎ𝑠

𝑖=1

 

 

Vsota stopenj napak za neobširno populacijo v sloju 1 znaša 1,0234, 

 

𝐸𝐸1𝑠 = 22 520 054 × 1,0234 = 23 047 023 

 

za sloj 2 pa 1,176, 

 

𝐸𝐸2𝑠 = 22 541 865 × 1,176 = 26 509 234. 

 

Napovedana napaka na ravni populacije je zgolj vsota vseh elementov, to je zneska 

napake, ugotovljenega v obširnem delu obeh slojev, ki znaša 15 460 340 EUR, in 

napovedane napake za oba sloja: 

 

𝐸𝐸 = 15 460 340 + 23 047 023 + 26 509 234 = 65 016 597 

 

in ustreza napovedani stopnji napake, ki znaša 1,55 %. 

 

Za izračun natančnosti je treba variance stopenj napak za oba vzorčna sloja ugotoviti z 

enakim postopkom, kot je opisan v oddelku 7.3.1.7: 

 

𝑠𝑟1
2 =

1

72 − 1
∑(𝑟1𝑖 − �̅�1𝑠)2 = 0,000036

72

𝑖=1

 

in 

𝑠𝑟2
2 =

1

48 − 1
∑(𝑟2𝑖 − �̅�2𝑠)2 = 0,0081

48

𝑖=1

 

 

Natančnost se izračuna z enačbo: 

 

𝑆𝐸 = 𝑧 × √∑
𝐵𝑉ℎ𝑠

2

𝑛ℎ𝑠

𝐻

ℎ=1

× 𝑠𝑟ℎ𝑠
2  

 

 

𝑆𝐸 = 1,645 × √
1 643 963 9232 

73
× 0,000036 +

1 059 467 6682 

47
× 0,0081

= 22 958 216 
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Treba je opozoriti, da se napaka pri vzorčenju izračuna samo za neobširne dele v 

populaciji, saj v obširnem sloju ni napake pri vzorčenju, ki bi jo bilo treba upoštevati. 

 

Za oblikovanje sklepa o pomembnosti napak je treba izračunati zgornjo mejo napake. 

Ta zgornja meja je enaka vsoti napovedane napake 𝐸𝐸 in natančnosti ekstrapolacije 

 

𝑈𝐿𝐸 = 65 016 597 + 22 958 216 = 87 974 813 

 

Za oblikovanje sklepov o reviziji je nato treba napovedano napako in zgornjo mejo 

primerjati z največjo dovoljeno napako: 

 

Če se prag pomembnosti, ki je 2 % skupne knjigovodske vrednosti populacije (2 % x 

4 199 882 024 EUR = 83 997 640 EUR), primerja z napovedanimi rezultati, se lahko 

ugotovi, da je največja dovoljena napaka večja od napovedane napake, vendar manjša 

od zgornje meje. Za več podrobnosti o analizi, ki jo je treba izvesti, glej oddelek 4.12. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

6.3.3 Vzorčenje po denarni enoti – dve obdobji 

6.3.3.1 Uvod 

 

Revizijski organ se lahko odloči proces vzorčenja izvesti v več obdobjih med letom 

(običajno v dveh semestrih). Kot velja za vse druge metode vzorčenja, glavna prednost 

tega pristopa ni povezana z zmanjšanjem vzorca, ampak predvsem s tem, da se revizija 

razdeli na obdobja v letu in torej zmanjša delovna obremenitev na koncu leta, ko bi delo 

sicer temeljilo zgolj na enem opazovanju. 

 

Pri tem pristopu se celoletna populacija razdeli v dve podpopulaciji, ki ustrezata 

operacijam in izdatkom v posameznem semestru. S standardnim vzorčenjem po denarni 

enoti se iz vsakega semestra zajamejo neodvisni vzorci. 

 

TE = 83 997 640 ULE = 87 974 813 

EE = 65 016 597 
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6.3.3.2 Velikost vzorca 

 

Prvi semester 

Za prvo obdobje revizije (npr. semester) se skupna velikost vzorca (za dva semestra) 

izračuna z naslednjo enačbo: 

 

𝑛 = (
𝑧 × 𝐵𝑉 × 𝜎𝑟𝑤

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2

 

 

pri čemer je 𝜎𝑟𝑤
2  tehtano povprečje varianc stopenj napak za vsak semester, utež 

vsakega semestra pa je enaka razmerju med knjigovodsko vrednostjo semestra (𝐵𝑉𝑡) in 

knjigovodsko vrednostjo za celotno populacijo (BV). 

 

𝜎𝑟𝑤
2 =

𝐵𝑉1

𝐵𝑉
𝜎𝑟1

2 +
𝐵𝑉2

𝐵𝑉
𝜎𝑟2

2  

 

in 𝜎𝑟𝑡
2  je varianca stopenj napak v vsakem semestru. Varianca stopenj napak se za vsak 

semester izračuna z enačbo  

𝜎𝑟𝑡
2 =

1

𝑛𝑡
𝑝

− 1
∑(𝑟𝑡𝑖 − �̅�𝑡)2

𝑛𝑡
𝑝

𝑖=1

, 𝑡 = 1,2 

 

pri čemer 𝑟𝑡𝑖 =
𝐸𝑡𝑖

𝐵𝑉𝑡𝑖
 predstavlja posamezne stopnje napak za enote v vzorcu semestra t 

in �̅�𝑡  predstavlja povprečno stopnjo napake vzorca v semestru t
31

. 

 

Vrednosti za pričakovana standardna odstopanja stopenj napak v obeh semestrih je treba 

določiti na podlagi strokovne presoje in preteklega znanja. Še vedno se lahko zbere 

majhen predhodni/pilotni vzorec, kot je že bil predstavljen za metodo standardnega 

vzorčenja po denarni enoti, vendar le za prvi semester. Pri prvem opazovanju izdatki za 

drugi semester pravzaprav še niso nastali, nepristranski podatki (razen pretekli) pa niso 

na voljo. Če se zberejo pilotni vzorci, se lahko nato kot običajno zajamejo v vzorec, 

izbran za revizijo. 

 

Če za oceno variabilnosti podatkov v drugem semestru pretekli podatki ali znanje niso 

na voljo, se lahko uporabi poenostavljen pristop za izračun skupne velikosti vzorca z 

enačbo 

 

                                                 
31 Kadar knjigovodska vrednost enote i (𝐵𝑉𝑖)  presega 𝐵𝑉𝑡 𝑛𝑡⁄ , je treba razmerje 

𝐸𝑡𝑖

𝐵𝑉𝑡𝑖
 nadomestiti z 

razmerjema 
𝐸𝑡𝑖

𝐵𝑉𝑡 𝑛𝑡⁄
. 
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𝑛 = (
𝑧 × 𝐵𝑉 × 𝜎𝑟1

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2

 

 

Treba je opozoriti, da so za ta poenostavljeni pristop potrebne le informacije o 

variabilnosti stopenj napak v prvem obdobju opazovanja. Osnovna predpostavka je, da 

bo variabilnost stopenj napak v obeh semestrih podobna. 

 

Treba je opozoriti, da bodo težave, povezane s pomanjkanjem dodatnih preteklih 

informacij, običajno značilne samo za prvo leto programskega obdobja. Informacije, 

zbrane v prvem letu revizije, se namreč lahko uporabijo za določitev velikosti vzorca v 

prihodnjem letu. 

 

Opozoriti je treba tudi, da so za enačbe za izračun velikosti vzorca potrebne vrednosti za 

BV1 in BV2, tj. skupno knjigovodsko vrednost (prijavljene izdatke) za prvi in drugi 

semester. Pri izračunu velikosti vzorca bo vrednost za BV1 znana, vrednost za BV2 pa ne 

in jo bo treba pripisati v skladu s pričakovanji revizorja (tudi na podlagi preteklih 

informacij). 

 

Ko se izračuna skupna velikost vzorca, tj. 𝑛, se vzorec dodeli posameznemu semestru z 

naslednjima enačbama: 

 

𝑛1 =
𝐵𝑉1

𝐵𝑉
𝑛 

in 

 

𝑛2 =
𝐵𝑉2

𝐵𝑉
𝑛 

 

 

Drugi semester 

V prvem obdobju opazovanja so bile sprejete nekatere predpostavke za prihodnja 

obdobja opazovanja (običajno za naslednji semester). Če se značilnosti populacije v 

naslednjih obdobjih zelo razlikujejo od predpostavk, bo morda treba velikost vzorca za 

naslednje obdobje prilagoditi. 

 

V drugem obdobju revizije (npr. semestru) bo dejansko na voljo več informacij: 

 znana je pravilna skupna knjigovodska vrednost za drugi semester BV2; 

 standardno odstopanje stopenj napak 𝑠𝑟1, izračunano za vzorec iz prvega 

semestra, bi že lahko bilo na voljo; 

 standardno odstopanje stopenj napak za drugi semester 𝜎𝑟2 se lahko zdaj 

natančneje oceni na podlagi resničnih podatkov. 
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Če ti parametri niso zelo drugačni od tistih, ki so bili ocenjeni v prvem semestru na 

podlagi pričakovanj revizorja, prvotno načrtovane velikosti vzorca za drugi semester 

(n2) ne bo treba prilagoditi. Če pa revizor meni, da se prvotna pričakovanja bistveno 

razlikujejo od resničnih značilnosti populacije, bo morda treba prilagoditi velikost 

vzorca, da se bodo upoštevale te netočne ocene. V tem primeru bi bilo treba velikost 

vzorca za drugi semester ponovno izračunati z naslednjo enačbo: 

 

𝑛2 =
(𝑧 × 𝐵𝑉2 × 𝜎𝑟2)

2

(𝑇𝐸 − 𝐴𝐸)2 − 𝑧2 ×
𝐵𝑉1

2

𝑛1
× 𝑠𝑟1

2

 

 

pri čemer je 𝑠𝑟1 standardno odstopanje stopenj napak, izračunano za vzorec iz prvega 

semestra, 𝜎𝑟2 pa je ocena standardnega odstopanja stopenj napak v drugem semestru, ki 

temelji na preteklem znanju (in je bila nato prilagojena glede na informacije iz prvega 

semestra) ali predhodnem/pilotnem vzorcu za drugi semester. 

 

6.3.3.3 Izbira vzorca 

 

Za izbiro vzorca za vsak semester se bo uporabil popolnoma enak postopek, kot je 

opisan za standardno vzorčenje po denarni enoti. Postopek je zaradi lažje uporabe 

ponovno opisan v nadaljevanju.  

 

Ko se za vsak semester določi velikost vzorca, je treba v populaciji opredeliti enote z 

visoko vrednostjo (če obstajajo), ki se bodo uvrstile v skupino z visokimi vrednostmi za 

100-odstotno revizijo. Mejna vrednost za določitev te najvišje skupine je enaka 

razmerju med knjigovodsko vrednostjo semestra (𝐵𝑉𝑡) in načrtovano velikostjo vzorca 

(𝑛𝑡). Vse postavke s knjigovodsko vrednostjo, večjo od te mejne vrednosti (če je 

𝐵𝑉𝑡𝑖 >
𝐵𝑉𝑡

𝑛𝑡
), se uvrstijo v skupino za 100-odstotno revizijo.  

 

Velikost vzorca, ki se dodeli neobširni skupini,  𝑛𝑡𝑠 , se izračuna kot razlika med 𝑛𝑡 in 

številom vzorčnih enot (npr. operacij) v obširni skupini (𝑛𝑡𝑒). 

 

Nazadnje se za vsak semester izberejo vzorci iz neobširne skupine, pri čemer se uporabi 

verjetnost, sorazmerna z velikostjo, tj. sorazmerna s knjigovodskimi vrednostmi 

postavke 𝐵𝑉𝑡𝑖. Priljubljeno je sistematično izbiranje, pri katerem se uporabi interval 

izbiranja, ki je enak skupnim izdatkom v neobširni skupini (𝐵𝑉𝑡𝑠 ) in se deli z velikostjo 

vzorca (𝑛𝑡𝑠)
32

, tj. 

 

                                                 
32 Če se ugotovi, da so izdatki v nekaterih enotah populacije še vedno večji od tega intervala vzorčenja, se 

uporabi postopek, pojasnjen v oddelku 6.3.1.3. 
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𝑆𝐼𝑡 =
𝐵𝑉𝑡𝑠

𝑛𝑡𝑠
 

 

6.3.3.4 Napovedana napaka 

Napoved napak za populacijo se za enote v obširnih skupinah izračuna drugače kot za 

postavke v neobširnih skupinah. 

 

Za obširne skupine, to je skupine z vzorčnimi enotami, katerih knjigovodska vrednost 

presega mejno vrednost, 𝐵𝑉𝑡𝑖 >
𝐵𝑉𝑡

𝑛𝑡
, je napovedana napaka vsota napak, ugotovljenih za 

postavke v teh skupinah: 

 

𝐸𝐸𝑒 = ∑ 𝐸1𝑖

𝑛1

𝑖=1

+ ∑ 𝐸2𝑖

𝑛2

𝑖=1

 

 

V praksi je ta postopek naslednji: 

 

(1) za vsak semester t se opredelijo enote, ki spadajo v obširno skupino, in seštejejo 

njihove napake; 

(2) seštejejo se prejšnji rezultati za oba semestra. 

 

Za neobširne skupine, tj. skupine z vzorčnimi enotami, katerih knjigovodska vrednost je 

enaka mejni vrednosti ali manjša od nje, 𝐵𝑉𝑡𝑖 ≤
𝐵𝑉𝑡

𝑛𝑡
, je napovedana napaka 

 

𝐸𝐸𝑠 =
𝐵𝑉1𝑠

𝑛1𝑠
× ∑

𝐸1𝑖

𝐵𝑉1𝑖

𝑛1𝑠

𝑖=1

+
𝐵𝑉2𝑠

𝑛2𝑠
× ∑

𝐸2𝑖

𝐵𝑉2𝑖

𝑛2𝑠

𝑖=1

 

 

 

Za izračun te napovedane napake: 

 

(1) za vsak semester t se za vsako enoto v vzorcu izračuna stopnja napake, tj. razmerje 

med napako in ustreznimi izdatki 
𝐸𝑡𝑖

𝐵𝑉𝑡𝑖
 

(2) za vsak semester t se seštejejo te stopnje napake za vse enote v vzorcu; 

(3) za semester t se prejšnji rezultat pomnoži s skupnimi izdatki v populaciji neobširne 

skupine (𝐵𝑉𝑡𝑠); ti izdatki so tudi enaki skupnim izdatkom v semestru, od katerih se 

odštejejo izdatki postavk v obširni skupini; 

(4) za vsak semester t se prejšnji rezultat deli z velikostjo vzorca v neobširni skupini 

(𝑛𝑡𝑠); 

(5) seštejejo se prejšnji rezultati za oba semestra. 
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Napovedana napaka na ravni populacije je zgolj vsota teh dveh elementov: 

 

𝐸𝐸 = 𝐸𝐸𝑒 + 𝐸𝐸𝑠 

 

6.3.3.5 Natančnost 

 

Kot velja za standardno metodo MUS, je natančnost merilo negotovosti, ki je povezana 

z ekstrapolacijo. Predstavlja napako pri vzorčenju in jo je treba izračunati, da se ugotovi 

interval zaupanja. 

 

Natančnost se izračuna z enačbo: 

 

𝑆𝐸 = 𝑧 × √
𝐵𝑉1𝑠

2

𝑛1𝑠
× 𝑠𝑟1𝑠

2 +
𝐵𝑉2𝑠

2

𝑛2𝑠
× 𝑠𝑟2𝑠

2  

 

pri čemer je 𝑠𝑟2𝑠 standardno odstopanje stopenj napak v vzorcu neobširne skupine 

semestra t (ki se izračuna za isti vzorec, kot je bil uporabljen za ekstrapolacijo napak na 

populacijo) 

 

𝑠𝑟𝑡𝑠
2 =

1

𝑛𝑡𝑠 − 1
∑(𝑟𝑡𝑖 − �̅�𝑡𝑠)2

𝑛𝑡𝑠

𝑖=1

, 𝑡 = 1,2 

 

pri čemer je �̅�𝑡𝑠 enak preprostemu povprečju stopenj napak v vzorcu neobširne skupine 

semestra t. 

 

Napaka pri vzorčenju se izračuna samo za neobširne skupine, saj v obširnih skupinah ni 

napake pri vzorčenju. 

 

6.3.3.6 Vrednotenje 

 

Za oblikovanje sklepa o pomembnosti napak je treba izračunati zgornjo mejo napake. 

Ta zgornja meja je enaka vsoti napovedane napake 𝐸𝐸 in natančnosti ekstrapolacije 

 

𝑈𝐿𝐸 = 𝐸𝐸 + 𝑆𝐸 

 

Za oblikovanje sklepov o reviziji je nato treba napovedano napako in zgornjo mejo 

primerjati z največjo dovoljeno napako, pri čemer se uporabi popolnoma enak pristop, 

kot je opisan v oddelku 6.3.1.6. 

 



 

110 

6.3.3.7 Primer 

 

RO se odloči revizijo razdeliti na dve obdobji, da bi pospešil revizijo, ki se običajno 

opravi ob koncu revizijskega leta.  Ob koncu prvega semestra upošteva populacijo, 

razdeljeno na dve skupini, ki ustrezata posameznemu semestru. Ob koncu prvega 

semestra so značilnosti populacije naslednje: 

 

Prijavljeni izdatki ob koncu prvega semestra 1 827 930 259 EUR  

Velikost populacije (operacije – prvi semester) 2 344 

 

RO na podlagi preteklih izkušenj ve, da so običajno vse operacije, vključene v programe 

ob koncu referenčnega obdobja, dejavne že v populaciji prvega semestra. Poleg tega 

pričakuje, da prijavljeni izdatki ob koncu prvega semestra predstavljajo približno 35 % 

skupnih prijavljenih izdatkov ob koncu referenčnega obdobja. Na podlagi teh 

predpostavk je v naslednji tabeli predstavljen povzetek populacije: 

 

Prijavljeni izdatki (DE) ob koncu prvega semestra 1 827 930 259 EUR  

Prijavljeni izdatki (DE) ob koncu drugega semestra 

(napovedani)  

1 827 930 259 EUR / 35 % – 1 827 930 259 EUR = 

3 394 727 624 EUR 

3 394 727 624 EUR 

Skupni izdatki, napovedani za leto 5 222 657 883 EUR 

Velikost populacije (operacije – prvi semester) 2 344    

Velikost populacije (operacije – drugi semester, napovedane) 2 344 

 

Za prvo obdobje se skupna velikost vzorca (za nabor dveh semestrov) izračuna z 

naslednjo enačbo: 

𝑛 = (
𝑧 × 𝐵𝑉 × 𝜎𝑟𝑤

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2

 

 

pri čemer je 𝜎𝑟𝑤
2  tehtano povprečje varianc stopenj napak za vsak semester, utež 

vsakega semestra pa je enaka razmerju med knjigovodsko vrednostjo semestra (𝐵𝑉𝑡) in 

knjigovodsko vrednostjo za celotno populacijo (BV). 

 

𝜎𝑟𝑤
2 =

𝐵𝑉1

𝐵𝑉
𝜎𝑟1

2 +
𝐵𝑉2

𝐵𝑉
𝜎𝑟2

2  

 

in 𝜎𝑟𝑡
2  je varianca stopenj napak v vsakem semestru. Varianca stopenj napak se za vsak 

semester izračuna z enačbo  

𝜎𝑟𝑡
2 =

1

𝑛𝑡
𝑝

− 1
∑(𝑟𝑡𝑖 − �̅�𝑡)2

𝑛𝑡
𝑝

𝑖=1

, 𝑡 = 1,2, … , 𝑇 
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Ker te variance niso znane, se RO odloči, da ob koncu prvega semestra v tem letu zbere 

predhodni vzorec z 20 operacijami. Standardno odstopanje stopenj napak v tem 

predhodnem vzorcu za prvi semester je 0,12. RO glede na strokovno presojo in 

izkušnje, v skladu s katerimi so izdatki v drugem semestru običajno večji kot v prvem, 

vnaprej napove, da bo standardno odstopanje stopenj napak za drugi semester za 110 % 

večje kot v prvem semestru, torej bo znašalo 0,25. Tehtano povprečje varianc stopenj 

napak je torej: 

 

𝜎𝑟𝑤
2 =

1 827 930 259 

1 827 930 259 + 3 394 727 624
× 0,122 

 

+
3 394 727 624

1 827 930 259 + 3 394 727 624
× 0,252 = 0,0457 

 

RO glede na raven delovanja sistema upravljanja in nadzora meni, da ustrezna stopnja 

zaupanja za prvi semester znaša 60 %. Skupna velikost vzorca za celo leto je: 

 

𝑛 = (
0,842 × (1 827 930 259 + 3 394 727 624) × √0,0457

104 453 158 − 20 890 632
)

2

≈ 127 

 

pri čemer 𝑧 znaša 0,842 (koeficient, ki ustreza 60-odstotni stopnji zaupanja), 𝑇𝐸, 

tj. dovoljena napaka, pa znaša 2 % (najvišja stopnja pomembnosti iz Uredbe) 

knjigovodske vrednosti. Skupna knjigovodska vrednost je vsota resnične knjigovodske 

vrednosti ob koncu prvega semestra in napovedane knjigovodske vrednosti za drugi 

semester, ki je 3 394 727 624 EUR, kar pomeni, da je dovoljena napaka 2 % x 

5 222 657 883 EUR = 104 453 158 EUR. V reviziji za prejšnje leto je napovedana 

stopnja napake znašala 0,4 %. Torej je predvidena napaka  𝐴𝐸 0,4 % x 

5 222 657 883 EUR = 20 890 632 EUR. 

 

 

Vzorec se posameznemu semestru dodeli z naslednjima enačbama: 

 

𝑛1 =
𝐵𝑉1

𝐵𝑉1 + 𝐵𝑉2
=

1 827 930 259

1 827 930 259 + 3 394 727 624
× 127 ≈ 45 

in  

𝑛2 = 𝑛 − 𝑛1 = 82 

 

V populaciji za prvi semester je treba opredeliti enote z visoko vrednostjo (če obstajajo), 

ki se bodo uvrstile v sloj z visokimi vrednostmi za 100-odstotno revizijo. Mejna 

vrednost za določitev tega najvišjega sloja je enaka razmerju med knjigovodsko 

vrednostjo (𝐵𝑉1) in načrtovano velikostjo vzorca (𝑛1). Vse postavke s knjigovodsko 

vrednostjo, večjo od te mejne vrednosti (če je 𝐵𝑉𝑖1 > 𝐵𝑉1 𝑛1⁄ ), se uvrstijo v sloj za 100-

odstotno revizijo. V tem primeru je mejna vrednost 40 620 672 EUR. V populaciji je 
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11 operacij s knjigovodsko vrednostjo, ki presega to mejno vrednost. Skupna 

knjigovodska vrednost teh operacij znaša 891 767 519 EUR. 

 

Velikost vzorca, ki se dodeli neobširnemu sloju ( 𝑛1𝑠), se izračuna kot razlika med 𝑛1 in 

številom vzorčnih enot v obširnem sloju (𝑛𝑒) ter znaša 34 operacij. 

 

Vzorec neobširnega sloja se izbere tako, da se uporabi verjetnost, sorazmerna z 

velikostjo, tj. sorazmerna s knjigovodskimi vrednostmi postavk  𝐵𝑉𝑖𝑠1, in na podlagi 

sistematične izbire, pri čemer se uporabi interval vzorčenja, ki je enak skupnim 

izdatkom v neobširnem sloju (𝐵𝑉1𝑠 ) in se deli z velikostjo vzorca (𝑛1𝑠), tj. 

 

𝑆𝐼1𝑠 =
𝐵𝑉1𝑠

𝑛1𝑠
=

1 827 930 259 − 891 767 519

34
= 27 534 198 

 

Knjigovodska vrednost v neobširnem sloju (𝐵𝑉1𝑠 ) je zgolj razlika med skupno 

knjigovodsko vrednostjo in knjigovodsko vrednostjo 11 operacij v najvišjem sloju. 

 

Ti rezultati so povzeti v naslednji tabeli: 

 

Mejna vrednost – prvi semester 40 620 672 EUR 

Število operacij s knjigovodsko vrednostjo, ki presega mejno 

vrednost – prvi semester 11 

Knjigovodska vrednost operacij s knjigovodsko vrednostjo, ki 

presega mejno vrednost – prvi semester 891 767 519 EUR 

𝐵𝑉𝑠1– prvi semester 936 162 740 EUR 

𝑛𝑠1– prvi semester 34 

𝑆𝐼𝑠1– prvi semester 27 534 198 EUR 

 

Napaka je bila ugotovljena za šest od enajstih operacij s knjigovodsko vrednostjo, večjo 

od intervala vzorčenja. Skupna napaka, ugotovljena za ta sloj, znaša 19 240 855 EUR. 

 

Datoteka s preostalimi 2 333 operacijami v populaciji se naključno uredi, ustvari pa se 

zaporedna kumulativna spremenljivka knjigovodske vrednosti (sequential cumulative 

book value variable). S sistematičnim postopkom verjetnosti, sorazmerne z velikostjo, 

se v vzorec zajame 34 operacij. 

Izvede se revizija za vrednost 34 operacij. Vsota stopenj napak za prvi semester je: 

∑
𝐸𝑖1𝑠

𝐵𝑉𝑖1𝑠

34

𝑖=1

= 1,4256 

Standardno odstopanje stopenj napak v vzorcu neobširne populacije iz prvega semestra 

je (za podrobnosti glej oddelek 6.3.1.7): 

 

𝑠𝑟1𝑠 = √
1

34 − 1
∑(𝑟𝑖1𝑠 − �̅�1𝑠)2

34

𝑖=1

= 0,085 
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pri čemer je �̅�1𝑠 enak preprostemu povprečju stopenj napak v vzorcu neobširne skupine 

iz prvega semestra. 

 

Ob koncu drugega semestra je na voljo več informacij, zlasti pravilni skupni izdatki 

operacij, dejavnih v drugem semestru, na voljo bi že lahko bila varianca stopenj napak v 

vzorcu 𝑠𝑟1, izračunana za vzorec iz prvega semestra, standardno odstopanje stopenj 

napak za drugi semester 𝜎𝑟2 pa se lahko zdaj natančneje oceni na podlagi predhodnega 

vzorca z resničnimi podatki. 

 

RO ugotovi, da je s predpostavko o skupnih izdatkih v višini 3 394 727 624 EUR, 

sprejeto ob koncu prvega semestra, precenil resnično vrednost, ki je 

2 961 930 008 EUR. Posodobljene številke je treba uporabiti tudi za dva dodatna 

parametra. 

 

Na podlagi vzorca s 34 operacijami za prvi semester je bila najprej ugotovljena ocena za 

standardno odstopanje stopenj napak, ki znaša 0,085. To novo vrednost je zdaj treba 

uporabiti za ponovno oceno načrtovane velikosti vzorca. RO glede na višje izdatke za 

drugi semester v primerjavi s prvotno oceno meni, da je prvotno vrednost, tj. 0,25, bolje 

nadomestiti z natančnejšo oceno za standardno odstopanje stopenj napak v drugem 

semestru, ki znaša 0,30. Posodobljeni številki za standardno odstopanje stopenj napak 

za oba semestra se zelo razlikujeta od prvotnih ocen. Zato je treba vzorec za drugi 

semester popraviti. 

 

Parameter 

Napoved, 

opravljena v 

prvem semestru 

Konec drugega 

semestra 

Standardno odstopanje stopenj napak v 

prvem semestru 

0,12 0,085 

Standardno odstopanje stopenj napak v 

drugem semestru 

0,25 0,30 

Skupni izdatki v drugem semestru 3 394 727 624 EUR 2 961 930 008 EUR 

 

Če upoštevamo te tri popravke, je ponovno izračunana velikost vzorca za drugi semester 

𝑛2 =
(𝑧 × 𝐵𝑉2 × 𝜎𝑟2)

2

(𝑇𝐸 − 𝐴𝐸)2 − 𝑧2 ×
𝐵𝑉1

2

𝑛1
× 𝑠𝑟1

2

 

pri čemer je 𝑠𝑟1 standardno odstopanje stopenj napak, izračunano za vzorec iz prvega 

semestra (vzorec, ki je bil uporabljen tudi za napoved napake), 𝜎𝑟2 pa ocena za 

standardno odstopanje stopenj napak v drugem semestru: 
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𝑛2 =
(0,842 × 2 961 930 008 × 0,30)2

(95 797 205 − 19 159 441)2 − 0,8422 ×
1 827 930 2592

45
× 0,0852

≈ 102 

pri čemer: 

 TE = (1 827 930 259 EUR + 2 961 930 008 EUR) x 2 % = 95 797 205 EUR 

 AE = (1 827 930 259 EUR + 2 961 930 008 EUR) x 0,4 % = 19 159 441 EUR 

 

V populaciji je treba opredeliti enote z visoko vrednostjo (če obstajajo), ki se bodo 

uvrstile v sloj z visokimi vrednostmi za 100-odstotno revizijo. Mejna vrednost za 

določitev tega najvišjega sloja je enaka razmerju med knjigovodsko vrednostjo (𝐵𝑉2) in 

načrtovano velikostjo vzorca (𝑛2). Vse postavke s knjigovodsko vrednostjo, večjo od te 

mejne vrednosti (če je 𝐵𝑉𝑖2 > 𝐵𝑉2 𝑛2⁄ ), se uvrstijo v sloj za 100-odstotno revizijo. V 

tem primeru je mejna vrednost 29 038 529 EUR. V populaciji je šest operacij s 

knjigovodsko vrednostjo, ki presega to mejno vrednost. Skupna knjigovodska vrednost 

teh operacij znaša 415 238 983 EUR. 

 

Velikost vzorca, ki se dodeli neobširnemu sloju, tj.  𝑛2𝑠 , se izračuna kot razlika med 𝑛2 

in številom vzorčnih enot (npr. operacij) v obširnem sloju (𝑛2𝑒), in znaša 96 operacij 

(od vzorca s 102 enotama se odšteje šest operacij z visoko vrednostjo). Zato mora 

revizor izbrati vzorec z intervalom vzorčenja: 

 

𝑆𝐼2𝑠 =
𝐵𝑉2𝑠

𝑛2𝑠
=

2 961 930 008 − 415 238 983

96
= 26 528 032 

 

Knjigovodska vrednost v neobširnem sloju (𝐵𝑉2𝑠 ) je zgolj razlika med skupno 

knjigovodsko vrednostjo in knjigovodsko vrednostjo šestih operacij v najvišjem sloju. 

 

Ti rezultati so povzeti v naslednji tabeli: 

 

Mejna vrednost – drugi semester 29 038 529 EUR 

Število operacij s knjigovodsko vrednostjo, ki presega mejno 

vrednost – drugi semester 6 

Knjigovodska vrednost operacij s knjigovodsko vrednostjo, ki 

presega mejno vrednost – drugi semester 415 238 983 EUR 

𝐵𝑉2𝑠– drugi semester 

2 546 691 025 EU

R 

𝑛2𝑠– drugi semester 96 

𝑆𝐼2𝑠– drugi semester 26 528 032 EUR 

 

Napaka je bila ugotovljena za štiri od šestih operacij s knjigovodsko vrednostjo, ki 

presega mejno vrednost. Skupna napaka, ugotovljena za ta sloj, znaša 9 340 755 EUR. 

 

Datoteka s preostalimi 2 338 operacijami v populaciji iz drugega semestra se naključno 

uredi, ustvari pa se zaporedna kumulativna spremenljivka knjigovodske vrednosti. S 
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sistematičnim postopkom verjetnosti, sorazmerne z velikostjo, se v vzorec zajame 

96 operacij. 

 

Izvede se revizija vrednosti teh 96 operacij. Vsota stopenj napak za drugi semester je: 

 

∑
𝐸2𝑖

𝐵𝑉2𝑖

96

𝑖=1

= 1,1875 

 

Standardno odstopanje stopenj napak v vzorcu neobširne populacije iz drugega semestra 

je: 

 

𝑠𝑟2𝑠 = √
1

96 − 1
∑(𝑟𝑖2𝑠 − �̅�2𝑠)2

96

𝑖=1

= 0,29 

 

pri čemer je �̅�2𝑠 enak preprostemu povprečju stopenj napak v vzorcu neobširne skupine 

iz drugega semestra. 

 

 

Napoved napak za populacijo se za enote v obširnih slojih izračuna drugače kot za 

postavke v neobširnih slojih. 

 

Za obširne sloje, tj. sloje z vzorčnimi enotami, katerih knjigovodska vrednost presega 

mejno vrednost, 𝐵𝑉𝑡𝑖 >
𝐵𝑉𝑡

𝑛𝑡
, je napovedana napaka vsota napak, ugotovljenih za 

postavke v teh slojih: 

 

𝐸𝐸𝑒 = ∑ 𝐸1𝑖

𝑛1

𝑖=1

+ ∑ 𝐸2𝑖 = 19 240 855 + 9 340 755 = 28 581 610

𝑛2

𝑖=1

 

V praksi je ta postopek naslednji: 

(1) za vsak semester t se opredelijo enote, ki spadajo v obširno skupino, in seštejejo 

njihove napake; 

(2) seštejejo se prejšnji rezultati za oba semestra. 

 

Za neobširno skupino, tj. sloje z vzorčnimi enotami, katerih knjigovodska vrednost je 

enaka mejni vrednosti ali manjša od nje, 𝐵𝑉𝑡𝑖 ≤
𝐵𝑉𝑡

𝑛𝑡
, je napovedana napaka 

𝐸𝐸𝑠 =
𝐵𝑉1𝑠

𝑛1𝑠
× ∑

𝐸1𝑖

𝐵𝑉1𝑖

𝑛1𝑠

𝑖=1

+
𝐵𝑉2𝑠

𝑛2𝑠
× ∑

𝐸2𝑖

𝐵𝑉2𝑖

𝑛2𝑠

𝑖=1

=
936 162 740

34
× 1,4256 +

2 546 691 025 

96
× 1,1875 = 70 754 790 

 

Za izračun te napovedane napake: 
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(1) se za vsak semester t za vsako enoto v vzorcu izračuna stopnja napake, tj. razmerje 

med napako in ustreznimi izdatki 
𝐸𝑡𝑖

𝐵𝑉𝑡𝑖
 

(2) za vsak semester t se seštejejo te stopnje napake za vse enote v vzorcu; 

(3) za semester t se prejšnji rezultat pomnoži s skupnimi izdatki v populaciji neobširne 

skupine (𝐵𝑉𝑡𝑠); ti izdatki so tudi enaki skupnim izdatkom v semestru, od katerih se 

odštejejo izdatki postavk v obširni skupini; 

(4) za vsak semester t se prejšnji rezultat deli z velikostjo vzorca v neobširni skupini 

(𝑛𝑡𝑠); 

(5) seštejejo se prejšnji rezultati za oba semestra. 

 

Napovedana napaka na ravni populacije je zgolj vsota teh dveh elementov: 

 

𝐸𝐸 = 𝐸𝐸𝑒 + 𝐸𝐸𝑠 = 28 581 610 + 70 754 790 = 99 336 400 

 

in ustreza napovedani stopnji napake, ki znaša 2,07 %. 

 

Natančnost je merilo negotovosti, ki je povezana z napovedovanjem. Natančnost se 

izračuna z enačbo: 

 

𝑆𝐸 = 𝑧 × √
𝐵𝑉1𝑠

2

𝑛1𝑠
× 𝑠𝑟1𝑠

2 +
𝐵𝑉2𝑠

2

𝑛2𝑠
× 𝑠𝑟2𝑠

2

= 0,842 × √
936 162 7402

34
× 0,0852 +

2 546 691 025 2

96
× 0,292

= 64 499 188 

 

pri čemer je 𝑠𝑟𝑡𝑠 standardno odstopanje stopenj napak, ki je že bilo izračunano. 

 

Napaka pri vzorčenju se izračuna samo za neobširne sloje, saj v obširnih skupinah ni 

napak pri vzorčenju. 

 

Za oblikovanje sklepa o pomembnosti napak je treba izračunati zgornjo mejo napake. 

Ta zgornja meja je enaka vsoti napovedane napake 𝐸𝐸 in natančnosti napovedi: 

 

𝑈𝐿𝐸 = 𝐸𝐸 + 𝑆𝐸 = 99 336 400 + 64 499 188 = 163 835 589 

 

Za oblikovanje sklepov o reviziji je nato treba napovedano napako in zgornjo mejo 

primerjati z največjo dovoljeno napako. 

 

V tem konkretnem primeru napovedana napaka presega največjo dovoljeno napako. 

Zato lahko revizor sklene, da obstaja dovolj dokazov za potrditev, da napake v 

populaciji presegajo prag pomembnosti: 
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6.3.4 Vzorčenje po denarni enoti z razslojevanjem za dve obdobji 

6.3.4.1 Uvod 

 

Revizijski organ se lahko odloči uporabiti načrt vzorčenja z razslojevanjem in hkrati 

revizijo razdeliti na več obdobij med letom (običajno na dva semestra, vendar se lahko 

enako razdeli tudi na več obdobij). Formalno bo to pomenilo nov načrt vzorčenja, ki 

vključuje značilnosti metode MUS z razslojevanjem in metode MUS za dve obdobji. V 

tem oddelku je predlagana metoda za združitev značilnosti teh dveh pristopov v enem 

načrtu vzorčenja.  

 

Najprej je treba poudariti, da bo lahko RO z izvajanjem tega kombiniranega načrta 

izkoristil prednosti, ki jih ponujata razslojevanje in vzorčenje za več obdobij. Z 

razslojevanjem bo morda mogoče izboljšati natančnost v primerjavi z načrtom brez 

razslojevanja (ali uporabiti manjši vzorec za enako raven natančnosti). RO bo lahko s 

sočasno uporabo pristopa za več obdobij revizijo razdelil na več obdobij v letu, s čimer 

bo zmanjšal delovno obremenitev na koncu leta, ko bi delo sicer temeljijo zgolj na enem 

obdobju opazovanja. 

 

Pri tem pristopu se populacija iz referenčnega obdobja razdeli v dve podpopulaciji, ki 

ustrezata operacijam in izdatkom v posameznem semestru. Z vzorčenjem po denarni 

enoti z razslojevanjem se iz vsakega semestra zajamejo neodvisni vzorci. Upoštevajte, 

da v vseh revizijskih obdobjih ni treba uporabiti popolnoma enakega razslojevanja. 

Dejansko se lahko vrsta razslojevanja in celo število slojev med revizijskimi obdobji 

razlikujeta. 

 

6.3.4.2 Velikost vzorca 

 

Prvi semester 

TE = 95 797 205 

ULE = 163 835 589 
EE = 99 336 400 
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Za prvo obdobje revizije (npr. semester) se skupna velikost vzorca (za dva semestra) 

izračuna z naslednjo enačbo: 

 

𝑛 = (
𝑧 × 𝐵𝑉 × 𝜎𝑟𝑤

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2

 

 

pri čemer je 𝜎𝑟𝑤
2  tehtano povprečje varianc stopenj napak za celoten nabor slojev za obe 

obdobji. Utež vsakega sloja v vsakem semestru je enaka razmerju med knjigovodsko 

vrednostjo sloja (𝐵𝑉ℎ𝑡) in knjigovodsko vrednostjo za celotno populacijo, tj. BV = 

BV1 + BV2 (kar vključuje oba semestra). 

 

𝜎𝑟𝑤
2 = 𝜎𝑟𝑤1

2 + 𝜎𝑟𝑤2
2  

 

𝜎𝑟𝑤1
2 = ∑

𝐵𝑉ℎ1

𝐵𝑉
𝜎𝑟ℎ1

2 ,

𝐻1

𝑖=1

ℎ = 1,2, … , 𝐻1; 

𝜎𝑟𝑤2
2 = ∑

𝐵𝑉ℎ2

𝐵𝑉
𝜎𝑟ℎ2

2 ,

𝐻2

𝑖=1

ℎ = 1,2, … , 𝐻2; 

 

𝐵𝑉ℎ𝑡 predstavlja izdatke v sloju h v obdobju t, 𝐻𝑡 je število slojev v obdobju t in 𝜎𝑟ℎ𝑡
2  je 

varianca stopenj napak v vsakem sloju vsakega semestra. Varianca stopenj napak se za 

vsak sloj v vsakem semestru izračuna z enačbo  

𝜎𝑟ℎ𝑡
2 =

1

𝑛ℎ𝑡
𝑝

− 1
∑(𝑟ℎ𝑡𝑖 − �̅�ℎ𝑡)2

𝑛ℎ𝑡
𝑝

𝑖=1

, ℎ = 1,2, … , 𝐻𝑡 , 𝑡 = 1,2 

 

pri čemer 𝑟ℎ𝑡𝑖 =
𝐸ℎ𝑡𝑖

𝐵𝑉ℎ𝑡𝑖
 predstavlja posamezne stopnje napak za enote v vzorcu sloja h v 

semestru t, �̅�ℎ𝑡  pa predstavlja povprečno stopnjo napake za vzorec v sloju h in 

semestru t
33

. 

 

Vrednosti za pričakovana standardna odstopanja stopenj napak v obeh semestrih je treba 

določiti na podlagi strokovne presoje in preteklega znanja. Za izračun približnih 

vrednosti parametrov za prvi semester se lahko še vedno uporabi majhen 

predhodni/pilotni vzorec, kot je že bil predstavljen za metodo standardnega vzorčenja 

po denarni enoti za dve obdobji. Tudi v tem primeru pri prvem opazovanju izdatki za 

drugi semester še niso nastali niti niso na voljo nobeni nepristranski podatki (poleg 

preteklih). Če se zberejo pilotni vzorci, se lahko nato kot običajno zajamejo v vzorec, 

izbran za revizijo. 

                                                 
33 Kadar knjigovodska vrednost enote i (𝐵𝑉𝑖)  presega 𝐵𝑉ℎ𝑡 𝑛ℎ𝑡⁄ , je treba razmerje 

𝐸ℎ𝑡𝑖

𝐵𝑉ℎ𝑡𝑖
 nadomestiti z 

razmerjem 
𝐸ℎ𝑡𝑖

𝐵𝑉ℎ𝑡 𝑛ℎ𝑡⁄
. 
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Če za oceno variabilnosti podatkov v drugem semestru pretekli podatki ali znanje niso 

na voljo, se lahko uporabi poenostavljen pristop za izračun skupne velikosti vzorca z 

enačbo 

 

𝑛 = (
𝑧 × 𝐵𝑉 × 𝜎𝑟𝑤1

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2

 

 

Treba je opozoriti, da so za ta poenostavljeni pristop potrebne le informacije o 

variabilnosti stopenj napak v prvem obdobju opazovanja. Osnovna predpostavka je, da 

bo variabilnost stopenj napak v obeh semestrih podobna. 

 

Treba je opozoriti, da bodo težave, povezane s pomanjkanjem dodatnih preteklih 

informacij, običajno značilne samo za prvo leto programskega obdobja. Informacije, 

zbrane v prvem letu revizije, se namreč lahko uporabijo za določitev velikosti vzorca v 

prihodnjem letu. 

 

Opozoriti je treba tudi, da enačbe za izračun velikost vzorca zahtevajo vrednosti za BVh1 

(ℎ = 1,2, … , 𝐻1) in BVh2 (ℎ = 1,2, … , 𝐻2), tj. skupno knjigovodsko vrednost (prijavljene 

izdatke) v vsakem sloju za prvi in drugi semester. Pri izračunu velikosti vzorca bodo 

vrednosti za BVh1 znane (ℎ = 1,2, … , 𝐻1), vrednosti za BVh2 (ℎ = 1,2, … , 𝐻2) pa ne in 

jih je treba pripisati v skladu s pričakovanji revizorja (tudi na podlagi preteklih 

informacij in/ali napovedi organov za upravljanje programa ali potrjevanje). 

 

Ko se izračuna skupna velikost vzorca 𝑛, se vzorec dodeli posameznemu sloju in 

semestru z naslednjima enačbama: 

 

𝑛ℎ1 =
𝐵𝑉ℎ1

𝐵𝑉
𝑛 

in 

 

𝑛ℎ2 =
𝐵𝑉ℎ2

𝐵𝑉
𝑛 

 

pri čemer BV = BV1 + BV2 predstavlja skupne napovedane izdatke za referenčno 

obdobje. 

 

Kot je bilo že navedeno, je treba upoštevati, da je to splošna metoda dodeljevanja, pri 

kateri se vzorec dodeli posameznemu sloju sorazmerno z izdatki (knjigovodsko 

vrednostjo) slojev, vendar so na voljo tudi druge metode dodeljevanja. Z bolj 

prilagojenim dodeljevanjem se lahko v nekaterih primerih zagotovi dodatna natančnost 

ali zmanjša vzorec. Ugotavljanje, katere druge metode dodeljevanja so primerne za 

posamezno populacijo, zahteva določeno mero strokovnega znanja o teoriji vzorčenja in 

ni zajeto v teh smernicah.  
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Drugi semester 

V prvem obdobju opazovanja so bile sprejete nekatere predpostavke za prihodnja 

obdobja opazovanja (običajno za naslednji semester). Če se značilnosti populacije v 

naslednjih obdobjih zelo razlikujejo od predpostavk, bo morda treba prilagoditi velikost 

vzorca za naslednje obdobje. 

 

V drugem obdobju revizije (npr. semestru) bo dejansko na voljo več informacij: 

 znana je pravilna skupna knjigovodska vrednost v vsakem sloju za drugi 

semester BVh2 (ℎ = 1,2, … , 𝐻2); 

 standardna odstopanja stopenj napak v vzorcu 𝑠𝑟ℎ1 (ℎ = 1,2, … , 𝐻1), izračunana 

za vzorec iz prvega semestra, bi že lahko bila na voljo; 

 standardna odstopanja stopenj napak v slojih za drugi semester 𝜎𝑟ℎ2 (ℎ =

1,2, … , 𝐻2) se lahko zdaj natančneje ocenijo na podlagi resničnih podatkov 

(npr. na podlagi pilotnih vzorcev). 

 

Če se prvotne napovedi v zvezi s temi parametri populacije bistveno razlikujejo od 

resničnih značilnosti populacije, bo morda treba prilagoditi velikost vzorca za drugi 

semester, da se bodo upoštevale te netočne ocene. V tem primeru bi bilo treba velikost 

vzorca za drugi semester ponovno izračunati z naslednjo enačbo: 

 

𝑛2 =
𝑧2 × 𝐵𝑉2 × ∑ (𝐵𝑉ℎ2. 𝜎𝑟ℎ2

2 )
𝐻2
ℎ=1

(𝑇𝐸 − 𝐴𝐸)2 − 𝑧2 × ∑ (
𝐵𝑉ℎ1

2

𝑛ℎ1
. 𝑠𝑟ℎ1

2 )
𝐻2
ℎ=1

 

 

pri čemer 𝑠𝑟ℎ1 predstavlja standardna odstopanja stopenj napak, izračunana za 

podvzorce iz prvega semestra za vsak sloj h (če so že na voljo), 𝜎𝑟ℎ2 pa so ocene 

standardnih odstopanj stopenj napak v vsakem sloju za drugi semester, ki temeljijo na 

preteklem znanju (in so bile nato prilagojene glede na informacije iz prvega semestra) 

ali predhodnem/pilotnem vzorcu za drugi semester. 

 

Po ponovnem izračunu skupne velikosti vzorca za drugi semester je dodelitev 

posameznemu sloju preprosta in temelji na naslednji enačbi: 

 

𝑛ℎ2 =
𝐵𝑉ℎ2

𝐵𝑉2
𝑛2, (ℎ = 1,2, … , 𝐻2) 

 

6.3.4.3 Izbira vzorca 

Za izbiro vzorca za vsak semester se bo uporabil popolnoma enak postopek, kot je 

opisan za vzorčenje po denarni enoti z razslojevanjem. Postopek je zaradi lažje uporabe 

ponovno opisan v nadaljevanju.  
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V vsakem semestru sta v vsakem sloju ℎ dva elementa: obširna skupina v sloju ℎ (to je 

skupina z vzorčnimi enotami, katerih knjigovodska vrednost presega mejno vrednost, 

𝐵𝑉ℎ𝑡𝑖 >
𝐵𝑉ℎ𝑡

𝑛ℎ𝑡
); in vzorčena skupina v sloju ℎ (to je skupina z vzorčnimi enotami, katerih 

knjigovodska vrednost je enaka mejni vrednosti ali manjša od nje, 𝐵𝑉ℎ𝑡𝑖 ≤
𝐵𝑉ℎ𝑡

𝑛ℎ𝑡
, ali 

enaka drugi ponovno izračunani mejni vrednosti ali manjša od nje, če obstajajo 

postavke, katerih knjigovodske vrednosti so večje od intervala in manjše od mejnih 

vrednosti). 

 

Po določitvi velikosti vzorca je treba za vsak semester revidirati vse enote populacije z 

visoko vrednostjo (če obstajajo) v vsakem prvotnem sloju (h). Mejna vrednost za 

določitev te najvišje skupine je enaka razmerju med knjigovodsko vrednostjo sloja 

(𝐵𝑉ℎ𝑡) in načrtovano velikostjo vzorca (𝑛ℎ𝑡). V vsakem sloju h se vse postavke s 

knjigovodsko vrednostjo, večjo od te mejne vrednosti (če je 𝐵𝑉ℎ𝑡𝑖 >
𝐵𝑉ℎ𝑡

𝑛ℎ𝑡
), uvrstijo v 

skupino za 100-odstotno revizijo.  

 

Velikost vzorca, ki se dodeli neobširni skupini,  𝑛ℎ𝑡𝑠 , se izračuna kot razlika med 𝑛ℎ𝑡 in 

številom vzorčnih enot (npr. operacij) v obširni skupini sloja (𝑛ℎ𝑡𝑒). 

 

Nazadnje se za vsak semester izberejo vzorci iz neobširne skupine vsakega sloja, pri 

čemer se uporabi verjetnost, sorazmerna z velikostjo, tj. sorazmerna s knjigovodskimi 

vrednostmi postavk 𝐵𝑉ℎ𝑡𝑖. Priljubljeno je sistematično izbiranje, pri katerem se uporabi 

interval izbiranja, ki je enak skupnim izdatkom v neobširni skupini sloja (𝐵𝑉ℎ𝑡𝑠 ) in se 

deli z velikostjo vzorca (𝑛ℎ𝑡𝑠)
34

, tj. 

 

𝑆𝐼ℎ𝑡𝑠 =
𝐵𝑉ℎ𝑡𝑠

𝑛ℎ𝑡𝑠
 

 

Treba je opozoriti, da se v vsakem semestru izbere več neodvisnih vzorcev, in sicer 

eden za vsak prvotni sloj. 

 

6.3.4.4 Napovedana napaka 

Napoved napak za populacijo se za enote v obširnih skupinah izračuna drugače kot za 

postavke v neobširnih skupinah. 

 

Za obširne skupine, to je skupine z vzorčnimi enotami, katerih knjigovodska vrednost 

presega mejne vrednosti, 𝐵𝑉ℎ𝑡𝑖 >
𝐵𝑉ℎ𝑡

𝑛ℎ𝑡
, je napovedana napaka vsota napak, ugotovljenih 

za postavke v teh skupinah: 

                                                 
34 Če se ugotovi, da so izdatki v nekaterih enotah populacije še vedno večji od tega intervala vzorčenja, se 

uporabi postopek, pojasnjen v oddelku 6.3.1.3. 
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𝐸𝐸𝑒 = ∑ ∑ 𝐸ℎ1𝑖

𝑛ℎ1

𝑖=1

𝐻1

ℎ=1

+ ∑ ∑ 𝐸ℎ2𝑖

𝑛ℎ2

𝑖=1

𝐻2

ℎ=1

 

 

V praksi je ta postopek naslednji: 

 

(1) za vsak semester t in vsak sloj h se opredelijo enote, ki spadajo v obširno skupino, in 

seštejejo njihove napake; 

(2) seštejejo se prejšnji rezultati za nabor slojev H1 + H2. 

 

Za neobširne skupine, tj. skupine z vzorčnimi enotami, katerih knjigovodska vrednost je 

enaka mejnim vrednostim ali manjša od njih, 𝐵𝑉ℎ𝑡𝑖 ≤
𝐵𝑉ℎ𝑡

𝑛ℎ𝑡
, je napovedana napaka 

 

𝐸𝐸𝑠 = ∑ (
𝐵𝑉ℎ1𝑠

𝑛ℎ1𝑠
. ∑

𝐸ℎ1𝑖

𝐵𝑉ℎ1𝑖

𝑛ℎ1𝑠

𝑖=1

)

𝐻1

ℎ=1

+ ∑ (
𝐵𝑉ℎ2𝑠

𝑛ℎ2𝑠
. ∑

𝐸ℎ2𝑖

𝐵𝑉ℎ2𝑖

𝑛ℎ2𝑠

𝑖=1

)

𝐻2

ℎ=1

 

 

 

Za izračun te napovedane napake: 

 

(1) se v vsakem sloju h v vsakem semestru t za vsako enoto v vzorcu izračuna stopnja 

napake, tj. razmerje med napako in ustreznimi izdatki 
𝐸ℎ𝑡𝑖

𝐵𝑉ℎ𝑡𝑖
 

(2) v vsakem sloju h v vsakem semestru t se seštejejo te stopnje napake za vse enote v 

vzorcu; 

(3) v vsakem sloju h v semestru t se prejšnji rezultat pomnoži s skupnimi izdatki v 

populaciji neobširne skupine (𝐵𝑉ℎ𝑡𝑠); ti izdatki so tudi enaki skupnim izdatkom v sloju, 

od katerih se odštejejo izdatki postavk v obširni skupini sloja; 

(4) v vsakem sloju h v vsakem semestru t se prejšnji rezultat deli z velikostjo vzorca v 

neobširni skupini (𝑛ℎ𝑡𝑠); 

(5) seštejejo se prejšnji rezultati za celoten nabor slojev H1 + H2. 

 

Napovedana napaka na ravni populacije je zgolj vsota teh dveh elementov: 

 

𝐸𝐸 = 𝐸𝐸𝑒 + 𝐸𝐸𝑠 

 

 

6.3.4.5 Natančnost 
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Kot velja za standardno metodo MUS za dve obdobji, je natančnost merilo negotovosti, 

ki je povezana z ekstrapolacijo (napovedovanjem). Predstavlja napako pri vzorčenju in 

jo je treba izračunati, da se ugotovi interval zaupanja. 

 

Natančnost se izračuna z enačbo: 

 

𝑆𝐸 = 𝑧 × √∑ (
𝐵𝑉ℎ1𝑠

2

𝑛ℎ1𝑠
. 𝑠𝑟ℎ1𝑠

2 )

𝐻1

ℎ=1

+ ∑ (
𝐵𝑉ℎ2𝑠

2

𝑛ℎ2𝑠
. 𝑠𝑟ℎ2𝑠

2 )

𝐻2

ℎ=1

 

 

pri čemer je 𝑠𝑟ℎ𝑡𝑠 standardno odstopanje stopenj napak v vzorcu neobširne skupine 

sloja h v semestru t (ki se izračuna za isti vzorec, kot je bil uporabljen za ekstrapolacijo 

napak na populacijo) 

 

𝑠𝑟ℎ𝑡𝑠
2 =

1

𝑛ℎ𝑡𝑠 − 1
∑(𝑟ℎ𝑡𝑖 − �̅�ℎ𝑡𝑠)2

𝑛ℎ𝑡𝑠

𝑖=1

 

 

pri čemer je �̅�ℎ𝑡𝑠 enak preprostemu povprečju stopenj napak v vzorcu neobširne skupine 

sloja h v semestru t. 

 

Napaka pri vzorčenju se izračuna samo za neobširne skupine, saj v obširnih skupinah ni 

napake pri vzorčenju. 

 

6.3.4.6 Vrednotenje 

 

Za oblikovanje sklepa o pomembnosti napak je treba izračunati zgornjo mejo napake. 

Ta zgornja meja je enaka vsoti napovedane napake 𝐸𝐸 in natančnosti ekstrapolacije 

 

𝑈𝐿𝐸 = 𝐸𝐸 + 𝑆𝐸 

 

Za oblikovanje sklepov o reviziji je nato treba napovedano napako in zgornjo mejo 

primerjati z največjo dovoljeno napako, pri čemer se uporabi popolnoma enak pristop, 

kot je opisan v oddelku 6.3.3.6. 

 

 

6.3.4.7 Primer 

 

RO se odloči revizijo razdeliti na dve obdobji, da bi pospešil revizijo, ki se običajno 

opravi ob koncu revizijskega leta. Ob koncu prvega semestra upošteva populacijo, 

razdeljeno na dve skupini, ki ustrezata posameznemu semestru. Poleg tega populacija 
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zajema dva različna programa in RO upravičeno pričakuje različne stopnje napak med 

njima. RO upošteva vse te informacije in se poleg razdelitve revizije na dve obdobji 

odloči za razslojevanje populacije po programu. 

 

Ob koncu prvega semestra so značilnosti populacije naslednje: 

 

Prijavljeni izdatki ob koncu prvega semestra 42 610 732 EUR  

Program 1 27 623 498 EUR 

Program 2 14 987 234 EUR 

Velikost populacije (operacije – prvi semester) 5 603 

Program 1 3 257 

Program 2 2 346 

 

RO na podlagi preteklih izkušenj ve, da so običajno vse operacije, vključene v programe 

ob koncu referenčnega obdobja, dejavne že v populaciji prvega semestra. Poleg tega na 

podlagi preteklih izkušenj pričakuje, da se bodo izdatki, prijavljeni v drugem semestru, 

za oba programa zvišali, vendar za različni stopnji. Pričakuje se, da se bodo prijavljeni 

izdatki za drugi semester za program 1 zvišali za 40 %, za program 2 pa za 10 %. Na 

podlagi teh predpostavk je v naslednji tabeli predstavljen povzetek populacije: 

 

Prijavljeni izdatki ob koncu prvega semestra 42 610 732 EUR  

Program 1 27 623 498 EUR 

Program 2 14 987 234 EUR 

Prijavljeni izdatki ob koncu drugega semestra 

(napovedani) 

55 158 855 EUR 

Program 1 (27 623 498 EUR x 1,4) 38 672 897 EUR 

Program 2 (14 987 234 EUR x 1,1) 16 485 957 EUR 

Skupni izdatki, napovedani za leto 97 769 587 EUR 

Program 1 66 296 395 EUR 

Program 2 31 473 191 EUR 

Velikost populacije (operacije – prvi semester) 5 603    

Program 1 3 257 

Program 2 2 346 

Velikost populacije (operacije – drugi semester, 

napovedane) 

5 603 

Program 1 3 257 

Program 2 2 346 

 

Za prvi semester revizije se skupna velikost vzorca (za nabor dveh semestrov) izračuna 

z naslednjo enačbo: 

 

𝑛 = (
𝑧 × 𝐵𝑉 × 𝜎𝑟𝑤

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2
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pri čemer je 𝜎𝑟𝑤
2  tehtano povprečje varianc stopenj napak za celoten nabor slojev za obe 

obdobji. Utež vsakega sloja v vsakem semestru je enaka razmerju med knjigovodsko 

vrednostjo sloja (𝐵𝑉ℎ𝑡) in knjigovodsko vrednostjo za celotno populacijo, tj. BV = 

BV1 + BV2 (kar vključuje oba semestra). 

 

𝜎𝑟𝑤
2 = 𝜎𝑟𝑤1

2 + 𝜎𝑟𝑤2
2  

 

𝜎𝑟𝑤1
2 = ∑

𝐵𝑉ℎ1

𝐵𝑉
𝜎𝑟ℎ1

2 ,

2

𝑖=1

ℎ = 1,2; 

𝜎𝑟𝑤2
2 = ∑

𝐵𝑉ℎ2

𝐵𝑉
𝜎𝑟ℎ2

2 ,

2

𝑖=1

ℎ = 1,2; 

 

𝐵𝑉ℎ𝑡 predstavlja izdatke v sloju h, h = 1, 2, v obdobju t in 𝜎𝑟ℎ𝑡
2  je varianca stopenj 

napak v vsakem sloju vsakega semestra. Varianca stopenj napak se za vsak sloj v 

vsakem semestru izračuna z enačbo 

𝜎𝑟ℎ𝑡
2 =

1

𝑛ℎ𝑡
𝑝

− 1
∑(𝑟ℎ𝑡𝑖 − �̅�ℎ𝑡)2

𝑛ℎ𝑡
𝑝

𝑖=1

, ℎ = 1,2, 𝑡 = 1,2 

 

pri čemer 𝑟ℎ𝑡𝑖 =
𝐸ℎ𝑡𝑖

𝐵𝑉ℎ𝑡𝑖
 predstavlja posamezne stopnje napak za enote v vzorcu sloja h v 

semestru t, �̅�ℎ𝑡  pa predstavlja povprečno stopnjo napake za vzorec v sloju h in 

semestru t
35

. 

 

Ker te variance niso znane, se RO odloči, da ob koncu prvega semestra tega 

referenčnega obdobja v vsakem sloju (programu) izbere predhodni vzorec z 

20 operacijami. Standardno odstopanje stopenj napak v tem predhodnem vzorcu za prvi 

semester za program 1 znaša 0,0924, za program 2 pa 0,0515. RO na podlagi strokovne 

presoje pričakuje, da se bosta standardni odstopanji stopenj napak v drugem semestru 

povečali za 40 % in 10 %, tj. na 0,1294 in 0,0567. Tehtano povprečje varianc stopenj 

napak je torej: 

 

𝜎𝑟𝑤
2 = 0,0028188 + 0,0071654 = 0,009984, 

 

če je tehtano povprečje za oba semestra: 

 

𝜎𝑟𝑤1
2 =

27 623 498

97 769 587
× 0,09242 +

14 987 234

97 769 587
× 0,05152 = 0,0028188 

                                                 
35 Kadar knjigovodska vrednost enote i (𝐵𝑉𝑖)  presega 𝐵𝑉ℎ𝑡 𝑛ℎ𝑡⁄ , je treba razmerje 

𝐸ℎ𝑡𝑖

𝐵𝑉ℎ𝑡𝑖
 nadomestiti z 

razmerjem 
𝐸ℎ𝑡𝑖

𝐵𝑉ℎ𝑡 𝑛ℎ𝑡⁄
. 
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𝜎𝑟𝑤2
2 =

38 672 897

97 769 587
× 0,12942 +

16 485 957

97 769 587
× 0,05672 = 0,0071654 

 

 

RO glede na raven delovanja sistema upravljanja in nadzora meni, da ustrezna stopnja 

zaupanja za prvi semester znaša 90 %. Skupna velikost vzorca za celo leto je: 

 

 

𝑛 = (
𝑧 × 𝐵𝑉 × 𝜎𝑟𝑤

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2

 

 

 

𝑛 = (
1,645 × 97 769 587 × √0,009984

1 955 392 − 391 078
)

2

≈ 106 

 

pri čemer 𝑧 znaša 1,645 (koeficient, ki ustreza 90-odstotni stopnji zaupanja), dovoljena 

napaka 𝑇𝐸 pa znaša 2 % (najvišja stopnja pomembnosti iz Uredbe) knjigovodske 

vrednosti. Skupna knjigovodska vrednost je vsota resnične knjigovodske vrednosti ob 

koncu prvega semestra in napovedane knjigovodske vrednosti za drugi semester, kar 

pomeni, da je dovoljena napaka 2 % x 97 769 587 EUR = 1 955 392 EUR. V reviziji za 

prejšnje leto je napovedana stopnja napake znašala 0,4 %. Torej je predvidena napaka 

 𝐴𝐸 0,4 % x 97 769 587 EUR = 391 078 EUR. 

 

Vzorec se posameznemu semestru in sloju dodeli z naslednjimi enačbami: 

𝑛ℎ1 =
𝐵𝑉ℎ1

𝐵𝑉
𝑛, ℎ = 1,2; 𝑛11 =

27 623 498

97 769 587
× 106 ≅ 30; 𝑛21 =

14 987 234

97 769 587
× 106

≅ 17  

in 

 

𝑛ℎ2 =
𝐵𝑉ℎ2

𝐵𝑉
𝑛, ℎ = 1,2; 𝑛12 =

38 672 897

97 769 587
× 106 ≅ 42; 𝑛22 =

16 485 957

97 769 587
× 106

≅ 18 

 

V populaciji za prvi semester je treba pri obeh programih opredeliti enote z visoko 

vrednostjo (če obstajajo), ki se bodo uvrstile v sloj z visokimi vrednostmi za 100-

odstotno revizijo. Mejna vrednost za določitev tega najvišjega sloja je enaka razmerju 

med knjigovodsko vrednostjo (𝐵𝑉ℎ1) in načrtovano velikostjo vzorca (𝑛ℎ1). Vse 

postavke s knjigovodsko vrednostjo, večjo od te mejne vrednosti (če je 𝐵𝑉𝑖ℎ1 >

𝐵𝑉ℎ1 𝑛ℎ1⁄ ), se uvrstijo v sloj za 100-odstotno revizijo. 

 

Na podlagi teh dveh velikosti vzorca za prvi semester (30 in 17) se ugotovita naslednji 

mejni vrednosti za sloja z visokimi vrednostmi za oba programa: 
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𝑀𝑒𝑗𝑛𝑎 𝑣𝑟𝑒𝑑𝑛𝑜𝑠𝑡11 =
𝐵𝑉11

𝑛11
=

27 623 498

30
= 920 783 

in 

 

𝑀𝑒𝑗𝑛𝑎 𝑣𝑟𝑒𝑑𝑛𝑜𝑠𝑡21 =
𝐵𝑉21

𝑛21
=

14 987 234

17
= 881 602 

 

Na podlagi teh dveh mejnih vrednosti se v programu 1 ugotovijo tri operacije z visoko 

vrednostjo, katerih skupna knjigovodska vrednost znaša 3 475 552 EUR, v programu 2 

pa štiri take operacije s skupno knjigovodsko vrednostjo 4 289 673 EUR. 

 

Velikost vzorca, ki se dodeli neobširnemu sloju ( 𝑛ℎ1𝑠), se izračuna kot razlika med 𝑛ℎ1 

in številom vzorčnih enot v obširnem sloju. Velikost vzorca za vzorčni del programa 1 

se ugotovi tako, da se od skupne velikosti vzorca (30) odštejejo tri operacije z visoko 

vrednostjo, tj. ga sestavlja 27 operacij. Enak pristop se uporabi za program 2, torej je 

velikost vzorca za vzorčni del tega programa 17 – 4 = 13 operacij. 

 

Naslednji korak je izračun intervala vzorčenja za vzorčne sloje. Intervala vzorčenja za 

programa se izračunata z enačbama: 

 

𝑆𝐼11 =
𝐵𝑉11𝑠

𝑛11𝑠
=

27 623 498 − 3 475 552

27
= 894 368 

in 

 

𝑆𝐼21 =
𝐵𝑉21𝑠

𝑛21𝑠
=

14 987 234 − 4 289 673

13
= 822 889 

 

 

Ti rezultati so povzeti v naslednji tabeli: 

 

Knjigovodska vrednost (vsota izdatkov ob koncu prvega 

semestra) 

42 610 732 EUR  

Knjigovodska vrednost – program 1 27 623 498 EUR  

Knjigovodska vrednost – program 2 14 987 234 EUR  

Rezultati za vzorec – program 1 

Mejna vrednost 920 783 EUR 

Število operacij, ki presegajo mejno vrednost 3 

Knjigovodska vrednost operacij, ki presegajo 

mejno vrednost 

3 475 552 EUR 

Knjigovodska vrednost operacij (neobširna 

populacija) 

24 147 946 EUR  

 

Interval vzorčenja (neobširna populacija) 894 368 EUR 

Število operacij (neobširna populacija) 3 254 
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Rezultati za vzorec – program 2 

Mejna vrednost 881 602 EUR 

Število operacij, ki presegajo mejno vrednost 4 

Knjigovodska vrednost operacij, ki presegajo 

mejno vrednost 

4 289 673 EUR 

Knjigovodska vrednost operacij (neobširna 

populacija) 

10 697 561 EUR  

 

Interval vzorčenja (neobširna populacija) 822 889 EUR 

Število operacij (neobširna populacija) 2 342 

 

 

Vzorec neobširnega sloja se izbere s sistematičnim izbiranjem na podlagi verjetnosti, 

sorazmerne z velikostjo, tj. sorazmerne s knjigovodskimi vrednostmi postavke  𝐵𝑉𝑖ℎ1𝑠. 

 

Na koncu prvega semestra se za program 1 naključno uredi datoteka s preostalimi 

3 254 operacijami (3 257 – 3 operacije z visoko vrednostjo) v populaciji, ustvari pa se 

zaporedna kumulativna spremenljivka knjigovodske vrednosti. S popolnoma enakim 

postopkom, kot je opisan v oddelku 6.3.1.7, se v vzorec zajame 27 operacij (od 

30 operacij se odštejejo tri operacije z visoko vrednostjo). 

 

Na koncu prvega semestra se za program 2 naključno uredi datoteka s preostalimi 

2 342 operacijami (2 346 – 4 operacije z visoko vrednostjo) v populaciji, ustvari pa se 

zaporedna kumulativna spremenljivka knjigovodske vrednosti. Po postopku, opisanem 

v prejšnjem odstavku, se v vzorec zajame 13 operacij (od 17 operacij se odštejejo štiri 

operacije z visoko vrednostjo). 

 

Pri programu 1 je bila v treh operacijah z visoko vrednostjo ugotovljena skupna napaka 

v višini 13 768 EUR. Pri programu 2 v sloju z visokimi vrednostmi ni bila odkrita 

nobena napaka. 

 

Revidirajo se izdatki 40 vzorčenih operacij (27 + 13). Ob koncu prvega semestra je 

vsota stopenj napak za vzorec za program 1: 

 

∑
𝐸𝑖11𝑠

𝐵𝑉𝑖11𝑠

27

𝑖=1

= 0,0823. 

 

Ob koncu prvega semestra je vsota stopenj napak za vzorec za program 2: 

 

∑
𝐸𝑖21𝑠

𝐵𝑉𝑖21𝑠

13

𝑖=1

= 0,1145 
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Standardno odstopanje stopenj napak v vzorcu neobširne populacije iz prvega semestra 

je pri obeh programih: 

 

𝑠𝑟11𝑠 = √
1

27 − 1
∑(𝑟𝑖11𝑠 − �̅�11𝑠)2

27

𝑖=1

= 0,0868 

 

𝑠𝑟21𝑠 = √
1

13 − 1
∑(𝑟𝑖21𝑠 − �̅�21𝑠)2

13

𝑖=1

= 0,0696 

 

pri čemer je �̅�ℎ1𝑠, ℎ = 1,2, enak preprostemu povprečju stopenj napak v vzorcu 

neobširne skupine iz prvega semestra. 

 

Ob koncu drugega semestra je na voljo več informacij, zlasti pravilni skupni izdatki 

operacij, dejavnih v drugem semestru, na voljo bi že lahko bili varianci stopenj napak v 

vzorcu za oba programa, 𝑠𝑟11 in 𝑠𝑟21, pri čemer ti varianci temeljita na vzorcih iz sloja 

iz prvega semestra, standardno odstopanje stopenj napak za drugi semester, tj. 𝜎𝑟12 in 

𝜎𝑟22, pa se lahko zdaj za oba programa natančneje oceni na podlagi predhodnih vzorcev 

z resničnimi podatki. 

 

RO ugotovi, da je s predpostavko o izdatkih v drugem semestru, tj. 55 158 855 EUR, 

sprejeto ob koncu prvega semestra, precenil resnično vrednost, ki je 49 211 269 EUR. 

Posodobljene številke je treba uporabiti tudi za dva dodatna parametra. 

 

Na podlagi vzorcev programov za prvi semester s 27 oziroma 13 operacijami sta bili 

najprej ugotovljeni oceni za standardno odstopanje stopenj napak, ki znašata 0,0868 

oziroma 0,0696. Ti novi vrednosti je zdaj treba uporabiti za ponovno oceno načrtovane 

velikosti vzorca. RO na podlagi dveh predhodnih vzorcev za drugi semester meni, da je 

prvotni vrednosti, tj. 0,1294 in 0,0567, pri obeh programih bolje nadomestiti z 

natančnejšo oceno za standardno odstopanje stopenj napak v drugem semestru, ki 

znašata 0,0943 in 0,0497. Posodobljeni številki za standardno odstopanje stopenj napak 

za programa v obeh semestrih se zelo razlikujeta od prvotnih ocen. Zato je treba vzorec 

za drugi semester popraviti. 

 

 

 

 

Ti rezultati so povzeti v naslednji tabeli: 

 

Parameter 

Napoved, 

opravljena na 

koncu prvega 

Konec drugega 

semestra 
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semestra 

Standardno odstopanje stopenj napak v prvem semestru 

Program 1 0,0924 0,0868 

Program 2 0,0515 0,0696 

Standardno odstopanje stopenj napak v drugem semestru 

Program 1 0,1294 0,0943 

Program 2 0,0567 0,0497 

Skupni izdatki v drugem semestru 

Program 1 38 672 897 EUR 32 976 342 EUR 

Program 2 16 485 957 EUR 16 234 927 EUR 

 

Če upoštevamo te tri vrste popravkov, je ponovno izračunana velikost vzorca za drugi 

semester 

𝑛2 =
𝑧2 × 𝐵𝑉2 × ∑ (𝐵𝑉ℎ2. 𝜎𝑟ℎ2

2 )2
ℎ=1

(𝑇𝐸 − 𝐴𝐸)2 − 𝑧2 × ∑ (
𝐵𝑉ℎ1

2

𝑛ℎ1
. 𝑠𝑟ℎ1

2 )2
ℎ=1

 

 

pri čemer 𝑠𝑟ℎ1 predstavlja standardna odstopanja stopenj napak, izračunana za 

podvzorce iz prvega semestra za vsak sloj h, h = 1, 2, 𝜎𝑟ℎ2 pa so ocene standardnih 

odstopanj stopenj napak v vsakem sloju za drugi semester, ki temeljijo na predhodnih 

vzorcih: 

 

𝑛2

=
1,6452 × 49 211 269 × (32 976 342 × 0,09432 + 16 234 927 × 0,04972)

(1 836 440 − 367 288)2 − 1,6452 × (
27 623 4982

30
× 0,08682 +

14 987 2342

17
× 0,06962)

≅ 31 

 

Glede na te posodobljene številke je velikost vzorcev, potrebna za dosego želene 

natančnosti, 31 operacij namesto 60 operacij, načrtovanih na koncu prvega semestra. 

Dodelitev programom je zdaj preprosta: 

 

 

𝑛12 =
𝐵𝑉12

𝐵𝑉2
𝑛2 =

32 976 342

49 211 269
× 31 ≅ 21 

 

𝑛22 = 31 − 21 = 10 

 

V populaciji je treba opredeliti enote z visoko vrednostjo (če obstajajo), ki se bodo 

uvrstile v sloje z visokimi vrednostmi za 100-odstotno revizijo. Mejne vrednosti za 

določitev teh najvišjih slojev so enake razmerju med knjigovodsko vrednostjo (𝐵𝑉ℎ2) in 

načrtovano velikostjo vzorca (𝑛ℎ2). Vse postavke s knjigovodsko vrednostjo, večjo od 
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teh mejnih vrednosti (če je 𝐵𝑉𝑖ℎ2 > 𝐵𝑉ℎ2 𝑛ℎ2, ℎ = 1,2⁄ ), se uvrstijo v sloj za 100-

odstotno revizijo. V teh primerih so te mejne vrednosti: 

 

Na podlagi posodobljenih velikosti vzorca za drugi semester (21 in 10) se za oba 

programa ugotovijo naslednje mejne vrednosti za sloje z visokimi vrednostmi: 

 

𝑀𝑒𝑗𝑛𝑎 𝑣𝑟𝑒𝑑𝑛𝑜𝑠𝑡12 =
𝐵𝑉12

𝑛12
=

32 976 342

21
= 1 570 302 

in 

 

𝑀𝑒𝑗𝑛𝑎 𝑣𝑟𝑒𝑑𝑛𝑜𝑠𝑡22 =
𝐵𝑉22

𝑛22
=

16 243 927

10
= 1 624 393 

 

V programu 1 so tri operacije, katerih knjigovodska vrednost presega ustrezno mejno 

vrednost, v programu 2 pa sta taki operaciji dve. Skupna knjigovodska vrednost teh 

operacij v programu 1 znaša 7 235 619 EUR, v programu 2 pa 4 329 527 EUR. 

 

Velikosti vzorcev, ki se dodelita neobširnima slojema, tj.  𝑛12𝑠  in  𝑛22𝑠, se izračunata 

kot razlika med 𝑛ℎ2, ℎ = 1,2 in številom vzorčnih enot (npr. operacij) v ustreznem 

obširnem sloju, to je 14 operacij za program 1 (od posodobljene velikosti vzorca 

programa 1 za drugi semester z 21 operacijami se odšteje sedem operacij z visoko 

vrednostjo) in šest operacij za program 2 (od posodobljene velikosti vzorca programa 2 

za drugi semester z desetimi operacijami se odštejejo štiri operacije z visoko 

vrednostjo). Zato mora revizor preostale vzorce izbrati z intervaloma vzorčenja: 

 

𝑆𝐼12𝑠 =
𝐵𝑉12𝑠

𝑛12𝑠
=

32 976 342 − 7 235 619

18
= 1 430 040 

 

𝑆𝐼22𝑠 =
𝐵𝑉22𝑠

𝑛22𝑠
=

16 234 927 − 4 329 527

8
= 1 489 300 

 

Knjigovodska vrednost v neobširnih slojih (𝐵𝑉12𝑠  in 𝐵𝑉22𝑠) je zgolj razlika med skupno 

knjigovodsko vrednostjo sloja in knjigovodsko vrednostjo ustreznih operacij z visoko 

vrednostjo. 

 

Ti rezultati so povzeti v naslednji tabeli: 

 

Knjigovodska vrednost (prijavljeni izdatki v drugem 

semestru) 

49 211 269 EUR  

Knjigovodska vrednost – program 1 32 976 342 EUR  

Knjigovodska vrednost – program 2 16 234 927 EUR  

Rezultati za vzorec – program 1 

Mejna vrednost 1 570 302 EUR 

Število operacij, ki presegajo mejno vrednost 3 
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Knjigovodska vrednost operacij, ki presegajo 

mejno vrednost 

7 235 619 EUR 

Knjigovodska vrednost operacij (neobširna 

populacija) 

25 740 723 EUR  

 

Interval vzorčenja (neobširna populacija) 1 430 040 EUR 

Število operacij (neobširna populacija) 3 254 

Rezultati za vzorec – program 2 

Mejna vrednost 1 623 493 EUR 

Število operacij, ki presegajo mejno vrednost 2 

Knjigovodska vrednost operacij, ki presegajo 

mejno vrednost 

4 329 527 EUR 

Knjigovodska vrednost operacij (neobširna 

populacija) 

11 914 400 EUR  

 

Interval vzorčenja (neobširna populacija) 1 489 300 EUR 

Število operacij (neobširna populacija) 2 344 

 

V izdatkih z visoko vrednostjo v obeh programih ni bila ugotovljena nobena napaka. 

 

Za program 1 se naključno uredi datoteka s 3 254 operacijami (3 257 – 3 operacije z 

visoko vrednostjo) in ustreznimi izdatki, prijavljenimi v drugem semestru, ustvari pa se 

zaporedna kumulativna spremenljivka knjigovodske vrednosti. Po popolnoma enakem 

postopku kot v prejšnjem primeru se v vzorec zajame 18 operacij (od 21 operacij se 

odštejejo tri operacije z visoko vrednostjo). 

 

Za program 2 se naključno uredi datoteka, ki vsebuje 2 344 operacij (2 346 – 2 operacij 

z visoko vrednostjo) in ustrezne izdatke, prijavljene v drugem semestru, ustvari se 

zaporedna kumulativna spremenljivka knjigovodske vrednosti. Na podlagi verjetnosti, 

sorazmerne z velikostjo, se v vzorec zajame vrednost osmih operacij (od 10 operacij se 

odštejejo tri operacije z visoko vrednostjo). 

 

Revidirajo se izdatki 26 (18 + 8) operacij. Ob koncu drugega semestra je vsota stopenj 

napak za vzorec za program 1: 

 

∑
𝐸𝑖12𝑠

𝐵𝑉𝑖12𝑠

18

𝑖=1

= 0,1345. 

 

Ob koncu prvega semestra je vsota stopenj napak za vzorec za program 2: 

 

∑
𝐸𝑖22𝑠

𝐵𝑉𝑖22𝑠

8

𝑖=1

= 0,0934 
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Standardno odstopanje stopenj napak v vzorcu neobširne populacije iz prvega semestra 

je pri obeh programih: 

 

𝑠𝑟12𝑠 = √
1

18 − 1
∑(𝑟𝑖12𝑠 − �̅�12𝑠)2

18

𝑖=1

= 0,0737 

 

𝑠𝑟22𝑠 = √
1

8 − 1
∑(𝑟𝑖22𝑠 − �̅�22𝑠)2

8

𝑖=1

= 0,0401 

 

pri čemer je �̅�ℎ2𝑠, ℎ = 1,2, enak preprostemu povprečju stopenj napak v vzorcu 

neobširne skupine iz drugega semestra. 

 

Napoved napak za populacijo se za enote v obširnih skupinah izračuna drugače kot za 

postavke v neobširnih skupinah. 

 

Za sloje z visokimi vrednostmi, to je skupine z vzorčnimi enotami, katerih knjigovodska 

vrednost presega mejne vrednosti, 𝐵𝑉ℎ𝑡𝑖 >
𝐵𝑉ℎ𝑡

𝑛ℎ𝑡
, je napovedana napaka vsota napak, 

ugotovljenih za postavke v teh skupinah: 

 

𝐸𝐸𝑒 = ∑ ∑ 𝐸ℎ1𝑖

𝑛ℎ1

𝑖=1

2

ℎ=1

+ ∑ ∑ 𝐸ℎ2𝑖

𝑛ℎ2

𝑖=1

2

ℎ=1

= 13 768 

 

V praksi je ta postopek naslednji: 

 

(1) za vsak semester in vsak sloj h se opredelijo enote, ki spadajo v obširno skupino, ter 

seštejejo njihove napake; 

(2) seštejejo se prejšnji rezultati za nabor slojev. 

 

Za neobširne skupine, tj. skupine z vzorčnimi enotami, katerih knjigovodska vrednost je 

enaka mejnim vrednostim ali manjša od njih, 𝐵𝑉ℎ𝑡𝑖 ≤
𝐵𝑉ℎ𝑡

𝑛ℎ𝑡
, je napovedana napaka 

 

𝐸𝐸𝑠 = ∑ (
𝐵𝑉ℎ1𝑠

𝑛ℎ1𝑠
. ∑

𝐸ℎ1𝑖

𝐵𝑉ℎ1𝑖

𝑛ℎ1𝑠

𝑖=1

)

2

ℎ=1

+ ∑ (
𝐵𝑉ℎ2𝑠

𝑛ℎ2𝑠
. ∑

𝐸ℎ2𝑖

𝐵𝑉ℎ2𝑖

𝑛ℎ2𝑠

𝑖=1

)

2

ℎ=1

= 894 368 × 0,0823 + 822 889 × 0,1145 + 1 430 040 × 0,1345

+ 1 489 300 × 0,0934 = 499 268 

 

Za izračun te napovedane napake: 
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(1) se v vsakem sloju h v vsakem semestru t za vsako enoto v vzorcu izračuna stopnja 

napake, tj. razmerje med napako in ustreznimi izdatki 
𝐸ℎ𝑡𝑖

𝐵𝑉ℎ𝑡𝑖
 

(2) v vsakem sloju h v vsakem semestru t se seštejejo te stopnje napake za vse enote v 

vzorcu; 

(3) v vsakem sloju h v semestru t se prejšnji rezultat pomnoži s skupnimi izdatki v 

populaciji neobširne skupine (𝐵𝑉ℎ𝑡𝑠); ti izdatki so tudi enaki skupnim izdatkom v sloju, 

od katerih se odštejejo izdatki postavk v obširni skupini sloja; 

(4) v vsakem sloju h v vsakem semestru t se prejšnji rezultat deli z velikostjo vzorca v 

neobširni skupini (𝑛ℎ𝑡𝑠); 

(5) seštejejo se prejšnji rezultati za celoten nabor slojev. 

 

Napovedana napaka na ravni populacije je zgolj vsota teh dveh elementov: 

 

𝐸𝐸 = 13 768 + 499 268 = 513 036, 

 

in ustreza napovedani stopnji napake, ki znaša 0,56 %. 

 

Natančnost je merilo negotovosti, ki je povezana z napovedovanjem. Natančnost se 

izračuna z enačbo: 

 

𝑆𝐸 = 𝑧 × √∑ (
𝐵𝑉ℎ1𝑠

2

𝑛ℎ1𝑠
. 𝑠𝑟ℎ1𝑠

2 )

2

ℎ=1

+ ∑ (
𝐵𝑉ℎ2𝑠

2

𝑛ℎ2𝑠
. 𝑠𝑟ℎ2𝑠

2 )

2

ℎ=1

= 1,645 × √

24 147 9462

27
0,08232 +

10 697 5612

13
0,06962

+
25 740 7232

18
0,07372 +

11 914 4002

8
0,04012

= 1 062 778 

 

pri čemer je 𝑠𝑟ℎ𝑡𝑠 standardno odstopanje stopenj napak v neobširni skupini sloja h za 

semester t, ki je že bilo izračunano. 

 

Napaka pri vzorčenju se izračuna samo za neobširne skupine, saj v obširnih skupinah ni 

napake pri vzorčenju. 

 

Za oblikovanje sklepa o pomembnosti napak je treba izračunati zgornjo mejo napake. 

Ta zgornja meja je enaka vsoti napovedane napake 𝐸𝐸 in natančnosti napovedi: 

 

𝑈𝐿𝐸 = 𝐸𝐸 + 𝑆𝐸 = 513 036 + 1 062 778 = 1 575 814 
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Za oblikovanje sklepov o reviziji je nato treba napovedano napako in zgornjo mejo 

primerjati z največjo dovoljeno napako. 

 

Za oblikovanje sklepov o reviziji je nato treba napovedano napako in zgornjo mejo 

primerjati z največjo dovoljeno napako. 

 

V tem konkretnem primeru sta napovedana napaka in zgornja meja manjši od največje 

dovoljene napake. Zato lahko revizor sklene, da ni dovolj dokazov za potrditev trditve, 

da napake v populaciji presegajo prag pomembnosti: 

 

 

  

 

  

 

 

 

 

 

 

 

6.3.5 Konservativni pristop 

6.3.5.1 Uvod 

 

Pri reviziji se običajno uporabi konservativni pristop k vzorčenju po denarni enoti. 

Prednost tega konservativnega pristopa je, da je potrebnega manj znanja o populaciji (za 

izračun velikosti vzorca na primer niso potrebne informacije o variabilnosti populacije). 

Ta pristop samodejno izvaja tudi več paketov programske opreme, ki se uporabljajo na 

področju revizije, zato njegova uporaba postaja preprostejša. Če je v teh paketih 

konservativna metoda ustrezno podprta, njena uporaba pravzaprav zahteva bistveno 

manj strokovnega in statističnega znanja kot tako imenovani standardni pristop. Glavna 

slabost tega konservativnega pristopa je pravzaprav povezana s to preprostostjo 

uporabe: ker se pri tem pristopu za izračun velikosti vzorca in določitev natančnosti 

uporabljajo manj podrobne informacije, so dobljeni vzorci običajno večji, ocene napak 

pri vzorčenju pa višje kot pri natančnejših enačbah, ki se uporabljajo pri standardnem 

pristopu. Kadar pa je velikost vzorca že obvladljiva in ne pomeni prednostne naloge 

revizorja, je lahko ta pristop zaradi svoje preprostosti dobra izbira. Poudariti je treba 

tudi, da se ta metoda uporablja samo v primerih, ko napake niso pogoste, stopnje napak 

pa so očitno pod pragom pomembnosti
36

. Nazadnje je treba opozoriti, da uporabnike te 

                                                 
36 Zlasti ni mogoče izračunati velikosti vzorca, če predvidena napaka presega prag pomembnosti ali je v 

njegovi bližini. 

EE = 513 036 

TE = 1 836 440 
ULE = 1 575 814 
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metode zaradi dejstva, da se z njo običajno dobijo veliki vzorci, včasih mika uporabiti 

zelo majhne in nerealne predvidene napake. Neizogibna posledica te prakse so 

nedokončni rezultati revizije zaradi previsoke zgornje meje napake, zato si je treba 

zapomniti, da bi bilo treba kot pri vseh drugih metodah vzorčenja izbrati realno 

predvideno napako, ki temelji na najboljšem znanju in mnenju revizorja. 

 

Te metode ni mogoče združiti z razslojevanjem ali porazdelitvijo revizije na dve ali več 

obdobij v referenčnem obdobju, saj bi bile v tem primeru enačbe za določitev 

natančnosti neuporabne. Revizijski organi naj torej v te namene uporabljajo standardne 

metode. 

 

6.3.5.2 Velikost vzorca 

 

Pri konservativnem pristopu k vzorčenju po denarni enoti izračun velikosti vzorca n 

temelji na naslednjih informacijah: 

 knjigovodski vrednosti populacije (skupnih prijavljenih izdatkih) – BV; 

 konstanti, ki se imenuje faktor stopnje zagotovila (RF) in se določi glede na 

stopnjo zaupanja;  

 največji dovoljeni napaki TE (običajno 2 % skupnih izdatkov); 

 predvideni napaki AE, ki jo revizor izbere glede na strokovno presojo in pretekle 

informacije; 

 faktorju povečanja EF, , ki je tudi konstanta, povezana s stopnjo zaupanja, 

uporabi pa se, ko se pričakujejo napake.  

 

Velikost vzorca se izračuna z naslednjo enačbo: 

 

𝑛 =
𝐵𝑉 × 𝑅𝐹

𝑇𝐸 − (𝐴𝐸 × 𝐸𝐹)
 

 

Faktor stopnje zagotovila 𝑅𝐹 je konstanta iz Poissonove porazdelitve za pričakovano 

napako nič. Odvisna je od stopnje zaupanja, vrednosti, ki se uporabijo v posameznem 

primeru, pa so navedene v naslednji tabeli. 

 

Stopnja zaupanja 99 % 95 % 90 % 85 % 80 % 75 % 70 % 60 % 50 % 

Faktor stopnje zagotovila 

(RF) 
4,61 3,00 2,31 1,90 1,61 1,39 1,21 0,92 0,70 

Tabela 4: Faktorji stopnje zagotovila glede na stopnjo zaupanja 

 

Faktor povečanja 𝐸𝐹,  je dejavnik, ki se uporabi pri izračunu vzorčenja MUS, ko se 

pričakujejo napake, temelji pa na tveganju nepravilne odobritve. Zmanjša napako pri 

vzorčenju. Če se napake ne pričakujejo, bo predvidena napaka (AE) enaka nič, faktor 
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povečanja pa se ne uporabi. Vrednosti za faktorje povečanja so navedene v naslednji 

tabeli. 

 

 

Stopnja 

zaupanja 
99 % 95 % 90 % 85 % 80 % 75 % 70 % 60 % 50 % 

Faktor 

povečanja 

(EF) 

1,9 1,6 1,5 1,4 1,3 1,25 1,2 1,1 1,0 

 

Tabela 5: Faktorji povečanja glede na stopnjo zaupanja 

 

Iz enačbe za določitev velikosti vzorca je razvidno, zakaj se ta pristop imenuje 

konservativni pristop. Velikost vzorca pravzaprav ni odvisna od velikosti in 

variabilnosti populacije. Cilj enačbe je torej, da ustreza vsaki vrsti populacije ne glede 

na njene posebne značilnosti, zato so izračunane velikosti vzorca običajno večje od 

tistih, ki bi bile dejansko potrebne. 

 

6.3.5.3 Izbira vzorca 

 

Ko se določi velikost vzorca, se vzorec izbere tako, da se uporabi verjetnost, sorazmerna 

z velikostjo, tj. sorazmerna s knjigovodskimi vrednostmi postavke 𝐵𝑉𝑖. Priljubljeno je 

sistematično izbiranje, pri katerem se uporabi interval vzorčenja, ki je enak skupnim 

izdatkom (𝐵𝑉), deljenim z velikostjo vzorca (n), tj. 

 

𝑆𝐼 =
𝐵𝑉

𝑛
 

 

Vzorec se običajno izbere z naključnega seznama vseh postavk, tako da se izbere vsaka 

postavka z x-to denarno enoto, pri čemer je x korak, ki ustreza knjigovodski 

vrednosti, deljeni z velikostjo vzorca, oziroma interval vzorčenja. 

 

Nekatere postavke se lahko izberejo večkrat (če njihova vrednost presega interval 

vzorčenja). V tem primeru mora revizor ustvariti obširen sloj in v njem zbrati vse 

postavke s knjigovodsko vrednostjo, ki presega interval vzorčenja. Kot običajno se 

napoved napake za ta sloj obravnava drugače. 

 

 

 

6.3.5.4 Napovedana napaka 

 



 

138 

Napake za populacijo se napovejo po postopku, ki je bil predstavljen za standardni 

pristop MUS. Ponovno je treba opozoriti, da se za enote v obširnem sloju ekstrapolacija 

izvede drugače kot za postavke v neobširnem sloju. 

 

Za obširni sloj oziroma sloj z vzorčnimi enotami, katerih knjigovodska vrednost presega 

interval vzorčenja, 𝐵𝑉𝑖 >
𝐵𝑉

𝑛
, je napovedana napaka zgolj vsota napak, ugotovljenih za 

postavke v tem sloju: 

 

𝐸𝐸𝑒 = ∑ 𝐸𝑖

𝑛𝑒

𝑖=1

 

 

Za neobširni sloj, tj. sloj z vzorčnimi enotami, katerih knjigovodska vrednost je enaka 

intervalu vzorčenja ali manjša od njega, 𝐵𝑉𝑖 ≤
𝐵𝑉

𝑛
, je napovedana napaka 

 

𝐸𝐸𝑠 = 𝑆𝐼 ∑
𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖

𝑛𝑠

𝑖=1

 

 

Za izračun te napovedane napake: 

(1) se za vsako enoto v vzorcu izračuna stopnja napake, tj. razmerje med napako in 

ustreznimi izdatki 
𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖
 

(2) te stopnje napake se seštejejo za vse enote v vzorcu; 

(3) prejšnji rezultat se pomnoži z intervalom vzorčenja (SI). 

 

 

Napovedana napaka na ravni populacije je zgolj vsota teh dveh elementov: 

 

𝐸𝐸 = 𝐸𝐸𝑒 + 𝐸𝐸𝑠 

 

6.3.5.5 Natančnost 

 

Natančnost, s katero se meri napaka pri vzorčenju, je sestavljena iz dveh elementov, 

tj. osnovne natančnosti 𝐵𝑃,  in dodatne natančnosti 𝐼𝐴.  

 

Osnovna natančnost je zgolj zmnožek intervala vzorčenja in faktorja stopnje zagotovila 

(ki je bil uporabljen že za izračun velikosti vzorca): 

 

𝐵𝑃 = 𝑆𝐼 × 𝑅𝐹. 

 

Dodatna natančnost se izračuna za vsako vzorčno enoto v neobširnem sloju, za katero je 

bila ugotovljena napaka.  
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Vse postavke z napakami je treba najprej razvrstiti po padajočem vrstnem redu glede na 

vrednost napovedane napake.  

 

Nato se za vsako od teh postavk (z napako) z naslednjo enačbo izračuna dodatna 

natančnost: 

 

𝐼𝐴𝑖 = (𝑅𝐹(𝑛) − 𝑅𝐹(𝑛 − 1) − 1) × 𝑆𝐼 ×
𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖
. 

 

pri čemer je 𝑅𝐹(𝑛) faktor stopnje zagotovila za napako, ki se pojavi v n-tem redu glede 

na dano stopnjo zaupanja (ki je običajno enaka, kot je bila uporabljena za izračun 

velikosti vzorca), 𝑅𝐹(𝑛 − 1) pa je faktor stopnje zagotovila za napako v (n – 1)-tem 

redu glede na dano stopnjo zaupanja. V naslednji tabeli so na primer prikazani faktorji 

stopnje zagotovila glede na 90-odstotno stopnjo zaupanja: 

 

Red napake 

Faktor 

stopnje 

zagotovila 

(RF) 

𝑹𝑭(𝒏) − 𝑹𝑭(𝒏 − 𝟏) − 𝟏 

Red nič 2,31 
 

1.  3,89 0,58 

2.  5,33 0,44 

3.  6,69 0,36 

4.  8,00 0,31 

...  
  

Tabela 7: Faktorji stopnje zagotovila glede na red napake 

 

Če je na primer večja napovedana napaka v vzorcu enaka 10 000 EUR (25 % izdatkov, 

ki znašajo 40 000 EUR) in če je interval vzorčenja 200 000 EUR, je posamezna dodatna 

natančnost za to napako enaka 0,58 x 0,25 x 200 000 = 29 000 EUR. 

 

V dodatku je tabela s faktorji stopnje zagotovila za več stopenj zaupanja in različno 

število napak, ugotovljenih v vzorcu. 

 

Dodatna natančnost je vsota dodatnih natančnosti vseh postavk: 

𝐼𝐴 = ∑ 𝐼𝐴𝑖

𝑛𝑠

𝑖=1

. 

 

Skupna natančnost (𝑆𝐸) bo enaka vsoti dveh elementov, tj. osnovne natančnosti (𝐵𝑃) in 

dodatne natančnosti (𝐼𝐴) 



 

140 

 

𝑆𝐸 = 𝐵𝑃 + 𝐼𝐴 

 

6.3.5.6 Vrednotenje 

 

Za oblikovanje sklepa o pomembnosti napak je treba izračunati zgornjo mejo napake. 

Ta zgornja meja je enaka vsoti napovedane napake 𝐸𝐸 in skupne natančnosti 

ekstrapolacije 

 

𝑈𝐿𝐸 = 𝐸𝐸 + 𝑆𝐸 

 

Za oblikovanje sklepov o reviziji je nato treba napovedano napako in zgornjo mejo 

primerjati z največjo dovoljeno napako: 

 če napovedana napaka presega največjo dovoljeno napako, revizor sklene, da 

obstaja dovolj dokazov o tem, da napake v populaciji presegajo prag 

pomembnosti: 

 

 
 

 če je zgornja meja napake nižja od največje dovoljene napake, mora revizor 

skleniti, da so napake v populaciji pod pragom pomembnosti. 

 

 
 

Če je napovedana napaka manjša od največje dovoljene napake, zgornja meja napake pa 

večja od te napake, glej oddelek 4.12, ki vsebuje več podrobnosti o analizi, ki jo je treba 

izvesti. 
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6.3.5.7 Primer 

 

Predpostavljajmo, da imamo populacijo izdatkov, prijavljenih Komisiji v danem letu za 

operacije v programu. Z revizijami sistema, ki jih je izvedel revizijski organ, je bila 

ugotovljena nizka stopnja zagotovila. Zato je treba vzorčenje tega programa opraviti z 

90-odstotno stopnjo zaupanja. 

 

Populacija je povzeta v spodnji tabeli: 

 

Velikost populacije (število operacij) 3 852 

Knjigovodska vrednost (vsota izdatkov v referenčnem 

obdobju) 

 

4 199 882 024 EUR  

 

Velikost vzorca se izračuna z naslednjo enačbo: 

 

𝑛 =
𝐵𝑉 × 𝑅𝐹

𝑇𝐸 − (𝐴𝐸 × 𝐸𝐹)
, 

 

pri čemer je 𝐵𝑉 skupna knjigovodska vrednost populacije, tj. skupni izdatki, prijavljeni 

Komisiji v referenčnem obdobju, 𝑅𝐹 je faktor stopnje zagotovila, ki ustreza 90-odstotni 

stopnji zaupanja, tj. 2,31, 𝐸𝐹,  pa je faktor povečanja, ki ustreza stopnji zaupanja, če se 

pričakujejo napake, in znaša 1,5. Revizijski organ se glede na izkušnje v preteklih letih 

in znanje o izboljšavah sistema upravljanja in nadzora odloči, da je za to populacijo 

zanesljiva stopnja napake, ki znaša 0,2 % 

𝑛 =
4 199 882 024 × 2,31

0,02 × 4 199 882 024 − (0,002 × 4 199 882 024 × 1,5)
≈ 136 

 

Vzorec se izbere tako, da se uporabi verjetnost, sorazmerna z velikostjo, tj. sorazmerna 

s knjigovodskimi vrednostmi postavke 𝐵𝑉𝑖, in na podlagi sistematične izbire, pri čemer 

se uporabi interval vzorčenja, ki je enak skupnim izdatkom (𝐵𝑉 ), deljenim z velikostjo 

vzorca (𝑛), tj. 

 

𝑆𝐼 =
𝐵𝑉

𝑛
=

4 199 882 024

136
= 30 881 485 

 

 

Datoteka s 3 852 operacijami v populaciji se naključno uredi, ustvari se zaporedna 

kumulativna spremenljivka knjigovodske vrednosti. 

 

Vzorec se izbere s tega naključnega seznama vseh operacij, tako da se izbere vsaka 

postavka s 30 881 485-to denarno enoto. 
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Operacija 
Knjigovodska 

vrednost (BV) 
Kumulativna BV 

239 10 173 875 EUR  10 173 875 EUR  

424 23 014 045 EUR  33 187 920 EUR  

2 327 32 886 198 EUR  66 074 118 EUR  

5 009 34 595 201 EUR  100 669 319 EUR  

1 491 78 695 230 EUR  179 364 549 EUR  

[…] […] […] 

 

Ustvari se naključna vrednost med 0 in intervalom vzorčenja, tj. 30 881 485 

(16 385 476). Prva postavka, ki se izbere, je tista, ki vsebuje 16 385 476-to denarno 

enoto. Druga izbrana postavka ustreza prvi operaciji v datoteki s kumulativno 

knjigovodsko vrednostjo, ki je enaka ali večja od 16 385 476 + 30 881 485, in tako 

naprej. 

Operacija 
Knjigovodska vrednost 

(BV) 
Kumulativna BV Vzorec 

239        10 173 875 EUR                   10 173 875 EUR  ne 

424        23 014 045 EUR                   33 187 920 EUR  da 

2 327        32 886 198 EUR                   66 074 118 EUR  da 

5 009        34 595 201 EUR                 100 669 319 EUR  da 

1 491        78 695 230 EUR                 179 364 549 EUR  da 

[…] […] […] […] 

2 596          8 912 999 EUR                 307 654 321 EUR  da 

779        26 009 790 EUR                 333 664 111 EUR  ne 

1 250             264 950 EUR                 333 929 061 EUR  ne 

3 895        30 949 004 EUR                 364 878 065 EUR  da 

2 011             617 668 EUR                 365 495 733 EUR  ne 

4 796             335 916 EUR                 365 831 649 EUR  ne 

3 632          7 971 113 EUR                 373 802 762 EUR  ne 

2 451        17 470 048 EUR                 391 272 810 EUR  da 

[…] […] […] […] 

 

V vzorcu je 24 operacij s knjigovodsko vrednostjo, ki presega interval vzorčenja, kar 

pomeni, da je vsaka od teh operacij izbrana vsaj enkrat (operacija 1 491 je na primer 

izbrana trikrat, prim. prejšnja tabela). Knjigovodska vrednost teh 24 operacij je 

1 375 130 377 EUR. Za štiri od teh 24 operacij so bile ugotovljene napake v skupnem 

znesku 7 843 574 EUR. 

 

Za preostali vzorec se napaka obravnava drugače. Za te operacije se uporabi naslednji 

postopek: 
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(1) za vsako enoto v vzorcu se izračuna stopnja napake, tj. razmerje med napako in 

ustreznimi izdatki 
𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖
 

(2) te stopnje napake se seštejejo za vse enote v vzorcu; 

(3) prejšnji rezultat se pomnoži z intervalom vzorčenja (SI). 

 

𝐸𝐸𝑠 = 𝑆𝐼 ∑
𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖

𝑛𝑠

𝑖=1

 

 

Operacija 
Knjigovodska 

vrednost (BV) 

Pravilna knjigovodska 

vrednost (CBV) 
Napaka 

Stopnja 

napake 

2 596          8 912 999 EUR           8 912 999 EUR              –   EUR            –      

459             869 080 EUR                  869 080 EUR              –   EUR            –      

2 073             859 992 EUR                  859 992 EUR              –   EUR            –      

239        10 173 875 EUR               9 962 918 EUR    210 956 EUR         0,02    

989             394 316 EUR                  394 316 EUR              –   EUR            –      

65        25 234 699 EUR             25 125 915 EUR    108 784 EUR         0,00    

5 010        34 595 201 EUR             34 595 201 EUR              –   EUR            –      

...  ...   ...   ...   ...  

3 632          7 971 113 EUR           7 971 113 EUR             –   EUR            –      

3 672             624 882 EUR                  624 882 EUR              –   EUR            –      

2 355             343 462 EUR                  301 886 EUR      41 576 EUR         0,12    

959             204 847 EUR                  204 847 EUR              –   EUR            –      

608        15 293 716 EUR             15 293 716 EUR              –   EUR            –      

4 124          6 773 014 EUR               6 773 014 EUR              –   EUR            –      

262                    662 EUR                         662 EUR              –   EUR            –      

Skupaj        1,077 

 

𝐸𝐸𝑠 = 30 881 485 × 1,077 = 33 259 360 

 

Napovedana napaka na ravni populacije je zgolj vsota teh dveh elementov: 

 

𝐸𝐸 = 7 843 574 + 33 259 360 = 41 102 934 

 

in ustreza napovedani stopnji napake, ki znaša 0,98 %. 

 

Za določitev zgornje meje napake je treba izračunati dva elementa natančnosti, 

tj. osnovno natančnost 𝐵𝑃,  in dodatno natančnost 𝐼𝐴.  

 

Osnovna natančnost je zgolj zmnožek intervala vzorčenja in faktorja stopnje zagotovila 

(ki je bil uporabljen že za izračun velikosti vzorca): 

 

𝐵𝑃 = 30 881 485 × 2,31 = 71 336 231 



 

144 

 

Dodatna natančnost se izračuna za vsako vzorčno enoto v neobširnem sloju, za katero je 

bila ugotovljena napaka.  

 

Vse postavke z napakami je treba najprej razvrstiti po padajočem vrstnem redu glede na 

vrednost napovedane napake.  Nato se za vsako od teh postavk (z napako) z naslednjo 

enačbo izračuna dodatna natančnost: 

𝐼𝐴𝑖 = (𝑅𝐹(𝑛) − 𝑅𝐹(𝑛 − 1) − 1) × 𝑆𝐼 ×
𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖
. 

 

pri čemer je 𝑅𝐹(𝑛) faktor stopnje zagotovila za napako, ki se pojavi v n-tem redu glede 

na dano stopnjo zaupanja (ki je običajno enaka, kot je bila uporabljena za določitev 

velikosti vzorca), 𝑅𝐹(𝑛 − 1) pa je faktor stopnje zagotovila za napako v (n – 1)-tem  

redu glede na dano stopnjo zaupanja (glej tabelo v dodatku).  

 

Dodatna natančnost je vsota dodatnih natančnosti vseh postavk: 

𝐼𝐴 = ∑ 𝐼𝐴𝑖

𝑛𝑠

𝑖=1

. 

 

Ti rezultati za 16 operacij z napako so povzeti v naslednji tabeli: 

 

Red 
Napaka 

Stopnja 

napake Napovedana 

napaka: = (B) * SI 
RF(n) 

(RF(n) – RF(n –

 1)) – 1 
IAi 

(A) (B): = (A) / BV 

0       2,30     

1 4 705 321 EUR 0,212 6 546 875 EUR 3,89 0,59 3 862 656 EUR 

[…] […] […] […] […] […] […] 

12 12 332 EUR 0,024 741 156 EUR 17,78 0,18 133 408 EUR 

13 6 822 EUR 0,02 617 630 EUR 18,96 0,18 111 173 EUR 

14 7 706 EUR 0,012 370 578 EUR 20,13 0,17 62 998 EUR 

15 4 787 EUR 0,008 247 052 EUR 21,29 0,16 39 528 EUR 

16 26 952 EUR 0,001 29 488 EUR 22,45 0,16 4 718 EUR 

Skupaj   1,077 38 264 277 EUR     14 430 761 EUR 

 

 

Skupna natančnost (𝑆𝐸) bo enaka vsoti dveh elementov, tj. osnovne natančnosti (𝐵𝑃) in 

dodatne natančnosti (𝐼𝐴) 

 

𝑆𝐸 = 71 336 231 + 14 430 761 = 85 766 992 

 

Za oblikovanje sklepa o pomembnosti napak je treba izračunati zgornjo mejo napake. 

Ta zgornja meja je enaka vsoti napovedane napake 𝐸𝐸 in skupne natančnosti napovedi 
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𝑈𝐿𝐸 = 41 102 933 + 85 766 992 = 126 869 926 

 

Zdaj je treba največjo dovoljeno napako, TE = 2 % x 4 199 882 024 = 83 997 640 EUR, 

primerjati z napovedano napako in zgornjo mejo napake. Največja dovoljena napaka je 

večja od napovedane napake, toda manjša od zgornje meje napake. Za več podrobnosti 

o analizi, ki jo je treba izvesti, glej oddelek 4.12. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

6.4 Nestatistično vzorčenje 

6.4.1 Uvod 

 

Nestatistične metode vzorčenja se lahko na podlagi strokovne presoje revizijskega 

organa uporabijo v ustrezno utemeljenih primerih v skladu z mednarodno sprejetimi 

revizijskimi standardi in v vseh primerih, ko zaradi nezadostnega števila operacij ni 

mogoče uporabiti statistične metode.  

 

Kot je pojasnjeno v oddelku 5.2, je treba za revizijo prijavljenih izdatkov in oblikovanje 

sklepov o znesku napak v populaciji praviloma uporabiti statistično vzorčenje. Pri 

nestatističnem vzorčenju ni mogoče izračunati natančnosti, zato ni nadzora nad 

revizijskim tveganjem. Zato bi bilo treba nestatistično vzorčenje uporabljati samo v 

primerih, v katerih statistično vzorčenje ni mogoče. 

 

Posebni primeri, v katerih je lahko upravičena uporaba nestatističnega vzorčenja, so v 

praksi povezani z velikostjo populacije. Dejansko bi takšno vzorčenje morda delovalo 

pri zelo majhni populaciji, katere velikost ne omogoča uporabe statističnih metod 

(populacija je manjša od priporočene velikosti vzorca ali približno tako velika). 

 

Na kratko, nestatistično vzorčenje se šteje za ustrezno v primerih, ko ni mogoče 

doseči ustrezne velikosti vzorca, potrebne za statistično vzorčenje. Točnega praga za 

velikost populacije, pod katerim je treba uporabiti nestatistično vzorčenje, ni mogoče 

navesti, saj je odvisen od več značilnosti populacije, običajno pa znaša od 50 do 

150 vzorčnih enot. Pri končni odločitvi bi bilo seveda treba upoštevati ravnotežje 

med stroški in koristmi, povezanimi s posamezno metodo. Priporoča se, naj se 

EE = 41 102 934 
TE = 83 997 640 

ULE = 126 869 926 
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revizijski organ posvetuje s Komisijo, preden se v posebnih okoliščinah, tj. v 

primerih, ko je prag 150 enot presežen, odloči uporabiti nestatistično 

vzorčenje.Komisija se lahko na podlagi analize posameznih primerov strinja z uporabo 

nestatističnega vzorčenja. 

 

Uredba za obdobje 2014–2020 določa tudi merila, ki jih je treba upoštevati pri uporabi 

nestatističnega vzorčenja, in sicer je treba zajeti najmanj 5 % operacij in 10 % 

prijavljenih izdatkov (člen 127(1) uredbe o skupnih določbah). To lahko v praksi 

pomeni, da bodo vzorci enako veliki kot tisti, pridobljeni s statističnimi metodami 

vzorčenja. V takih primerih naj RO namesto nestatističnih uporabijo statistične metode. 

 

Tudi če je RO uporabil nestatistično metodo vzorčenja, se vzorec izbere z 

naključno metodo
37, 38

. Velikost vzorca je treba določiti ob upoštevanju stopnje 

zagotovila, ki izhaja iz sistema, vzorec pa mora biti dovolj velik, da lahko RO sprejme 

veljavno revizijsko mnenje o zakonitosti in pravilnosti izdatkov. RO bi moral imeti 

možnost, da rezultate ekstrapolira na populacijo, iz katere je bil zajet vzorec.  

 

RO bi moral pri izvajanju nestatističnega vzorčenja razmisliti o razslojevanju populacije 

z razdelitvijo na podpopulacije, pri čemer je vsaka podpopulacija skupina vzorčnih enot 

s podobnimi značilnostmi, zlasti v smislu tveganja ali pričakovane stopnje napake ali 

posebnih vrst operacij (npr. finančnih instrumentov) v populaciji. Razslojevanje je zelo 

učinkovito orodje za izboljšanje kakovosti napovedi, pri nestatističnem vzorčenju pa je 

zelo priporočljivo uporabiti določeno vrsto razslojevanja. 

 

6.4.2 Nestatistično vzorčenje z razslojevanjem in brez njega 

 

Kadar RO ne more uporabiti statističnega vzorčenja, bi moral najprej proučiti možnost 

uporabe nestatističnega vzorčenja z razslojevanjem. Kot je bilo pojasnjeno v zvezi z 

razslojevanjem načrtov statističnega vzorčenja, so merila, ki jih je treba uporabiti za 

razslojevanje, povezana s pričakovanji revizorja v zvezi z njegovim prispevkom k 

pojasnitvi stopnje napak v populaciji. Kadar se pričakuje, da se bo stopnja napake po 

skupinah v populaciji razlikovala, je ta razvrstitev dober kandidat za izvedbo 

razslojevanja.  

 

                                                 
37 Tj. z uporabo statistične (verjetnostne) metode; prim. oddelka 4.1 in 4.2 za razlikovanje med metodo 

vzorčenja in metodo izbiranja. Poleg tega si je treba zapomniti splošno pravilo, da mora imeti vzorec za 

statistično vzorčenje vsaj 30 enot. 

38 Nenaključna (tj. ki temelji na tveganju) nestatistična izbira vzorca se lahko uporabi samo za dopolnilni 

vzorec iz člena 17(5) in (6) Uredbe (ES) št. 1828/2006 (obdobje 2007–2013) in člena 28 Uredbe (EU) 

št. 480/2014 (obdobje 2014–2020). 
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Pri izbiranju z enako verjetnostjo (pri katerem je za vsako vzorčno enoto enako 

verjetno, da bo izbrana, ne glede na znesek izdatkov, prijavljen v vzorčni enoti) je 

razslojevanje po ravni izdatkov priporočeno kot zelo učinkovito orodje za izboljšanje 

kakovosti ocen. Opozoriti je treba, da lahko tak načrt revizijskemu organu pomaga 

zagotoviti, da je zajet priporočeni delež prijavljenih izdatkov, ki se zahteva za 

programsko obdobje 2014–2020, čeprav tako razslojevanje ni obvezno. 

 

Pri tem razslojevanju (ki se lahko uporabi pri izbiranju z enako verjetnostjo in izbiranju 

z verjetnostjo, sorazmerno z velikostjo): 

• se določi mejna vrednost izdatkov za postavke, ki bodo vključene v sloj z 

visokimi vrednostmi. Splošnega pravila, kako določiti mejno vrednost, ni. Če se 

torej uporabi pogosta praksa določitve mejne vrednosti, enake največji dovoljeni 

napaki (2 % skupnih izdatkov) populacije, bi se morala upoštevati zgolj kot 

izhodiščna točka, ki jo je treba prilagoditi glede na značilnosti populacije. Ta 

mejna vrednost se lahko spremeni in jo je glede na značilnosti populacije tudi 

treba spremeniti. Skratka, to mejno vrednost je treba določiti predvsem na 

podlagi strokovne presoje. Kadar revizor ugotovi, da so izdatki pri nekaterih 

postavkah precej višji kot pri preostalih, mora razmisliti o oblikovanju sloja s 

temi elementi. Poleg tega naj revizor uporabi več kot dva na izdatkih temelječa 

sloja, če se zdi, da razdelitev na dva sloja ne zadostuje za zagotovitev želene 

ravni homogenosti v vsakem sloju; 

 

• osnovna metoda, ki jo je treba upoštevati, je 100-odstotna revizija postavk z 

visoko vrednostjo. Vendar lahko v praksi zaradi določene mejne vrednosti v 

nekaterih primerih nastane prevelik sloj z visokimi vrednostmi, ki ga je težko 

podrobno opazovati. V teh primerih je mogoče sloj z visokimi vrednostmi 

opazovati tudi z vzorčenjem, vendar mora biti frekvenca vzorčenja (tj. delež 

enot in izdatkov v tem sloju, izbranih za vzorčenje) praviloma enaka tisti, 

uporabljeni za sloj z nizkimi vrednostmi, ali večja od nje; 

 

• velikost vzorca, ki se dodeli neobširnemu sloju, se izračuna kot razlika med 

skupno velikostjo vzorca in številom vzorčnih enot (na primer operacij) v sloju z 

visokimi vrednostmi. Če želi RO razslojevanje uporabiti tudi za enote z nizko 

vrednostjo, se ta izračunana velikost vzorca dodeli posameznim slojem v skladu 

z metodami, predlaganimi v oddelku 6.1.2.2 (če izbiranje temelji na enaki 

verjetnosti) ali 6.3.2.2 (če izbiranje temelji na verjetnosti, sorazmerni z 

velikostjo).  

 

Če ni mogoče opredeliti meril za razslojevanje (ki bi lahko po mnenju revizorja 

prispevala k oblikovanju bolj homogenih podpopulacij v smislu pričakovanih napak ali 

stopenj napak) in zlasti če za izdatke postavk v populaciji ni mogoče ugotoviti 

pomembne variabilnosti, se lahko uporabi načrt nestatističnega vzorčenja brez 

razslojevanja. V tem primeru se vzorec izbere neposredno iz celotne populacije, ne da bi 

se upoštevale morebitne podpopulacije. 
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6.4.3 Velikost vzorca 

 

Pri nestatističnem vzorčenju se velikost vzorca izračuna na podlagi strokovne presoje in 

ob upoštevanju stopnje zagotovila, ki je bila ugotovljena z revizijami sistema. Končni 

cilj je dobiti dovolj velik vzorec, da lahko RO oblikuje veljavne sklepe o populaciji in 

pripravi veljavno revizijsko mnenje (prim. člen 127(1) uredbe o skupnih določbah).   

 

Kar zadeva programsko obdobje 2014–2020, člen 127(1) uredbe o skupnih določbah 

določa, da mora nestatistični vzorec zajemati najmanj 5 % operacij
39

 in 10 % izdatkov. 

Ker je v Uredbi navedeno minimalno zajetje, ta pragova ustrezata „najugodnejšemu 

scenariju“, v katerem je stopnja zagotovila, ugotovljena za sistem, visoka. Kot je 

navedeno v Prilogi 3 k standardu MSR 530, mora biti vzorec tem večji, kolikor višje 

revizor oceni tveganje pomembno napačne navedbe. Zahteva glede zajetja 10 % 

prijavljenih izdatkov (člen 127(1) uredbe o skupnih določbah) se nanaša na izdatke v 

vzorcu, neodvisno od uporabe podvzorčenja. To pomeni, da vzorec ustreza najmanj 

10 % prijavljenih izdatkov, če pa se uporabi podvzorčenje, bi lahko bil delež izdatkov, 

ki se dejansko revidirajo, pravzaprav manjši, če lahko RO pripravi veljavno revizijsko 

mnenje (prim. oddelek 6.4.10). 

 

Ni določenega pravila o izbiri velikosti vzorca na podlagi stopnje zagotovila, 

ugotovljene z revizijami sistema, vendar lahko RO pri opredelitvi velikosti vzorca v 

okviru nestatističnega vzorčenja kot referenco upošteva naslednje okvirne pragove
40

.   

 

 

 

 

 

Stopnja zagotovila glede 

na revizije sistema 

Priporočeno zajetje 

operacij prijavljenih izdatkov 

Deluje dobro. Izboljšave 

niso potrebne ali pa so 

potrebne le manjše 

izboljšave. 

5 %  10 %  

                                                 
39 Komisija v zvezi s programskim obdobjem 2007–2013 meni, da mora vzorec pri nestatističnem 

vzorčenju zajemati najmanj 10 % operacij (prim. oddelek 7.4.1 smernic o vzorčenju COCOF_08-0021-

03_EN z dne 4. aprila 2013). 

40 Te referenčne vrednosti se lahko seveda spremenijo glede na strokovno presojo RO in morebitne 

razpoložljive dodatne informacije o tveganju pomembno napačne navedbe.  
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Stopnja zagotovila glede 

na revizije sistema 
Priporočeno zajetje 

Deluje. Potrebne 

določene izboljšave. 

5–10 %  

(opredeli RO na podlagi 

svoje strokovne presoje) 

10 % 

 

Deluje delno. Potrebne so 

precejšnje izboljšave. 

10–15 % 

(opredeli RO na podlagi 

svoje strokovne presoje) 

10–20 % 

(opredeli RO na podlagi 

svoje strokovne presoje) 

V osnovi ne deluje. 15–20 % 

(opredeli RO na podlagi 

svoje strokovne presoje) 

10–20 % 

(opredeli RO na podlagi 

svoje strokovne presoje) 

Tabela 6: Priporočeno zajetje pri nestatističnem vzorčenju 

 

6.4.4 Izbira vzorca 

Vzorec se iz pozitivne populacije izbere z uporabo naključne metode. Izbere se lahko 

zlasti z uporabo: 

 izbiranja z enako verjetnostjo (pri katerem je za vsako vzorčno enoto enako 

verjetno, da bo izbrana, ne glede na znesek izdatkov, prijavljen v vzorčni enoti) 

kot pri enostavnem naključnem vzorčenju (prim. oddelka 6.1.1 in 6.1.2 za več 

podrobnosti o enostavnem naključnem vzorčenju in enostavnem naključnem 

vzorčenju z razslojevanjem), ali  

 verjetnosti, sorazmerne z velikostjo (izdatki) (pri čemer se prvi element vzorca 

izbere naključno, nadaljnji elementi pa z uporabo intervala, dokler ni dosežena 

želena velikost vzorca; pri tem se denarna enota uporablja kot dodatna 

spremenljivka za vzorčenje), kot v primeru MUS (prim. oddelka 6.3.1 in 6.3.2 

za več podrobnosti o vzorčenju po denarni enoti in vzorčenju po denarni enoti z 

razslojevanjem).  

 

6.4.5 Napovedovanje 

Opozoriti je treba, da se z uporabo nestatističnega vzorčenja ne izognemo potrebi po 

napovedovanju napak, ugotovljenih v vzorcu, za populacijo. Pri napovedovanju je treba 

upoštevati načrt vzorčenja, tj. uporabo ali neuporabo razslojevanja, vrsto izbiranja 

(enaka verjetnost ali verjetnost, sorazmerna z velikostjo) in vse druge ustrezne 

značilnosti načrta. Preprosto statistiko vzorca (kot je stopnja napake za vzorec) je 

mogoče uporabiti v samo zelo posebnih okoliščinah, kadar je vzorčenje združljivo s 

tako statistiko. Stopnja napake za vzorec se lahko na primer uporabi le za napoved 

napak za populacijo v okviru načrta brez razslojevanja ter na podlagi izbiranja z enako 

verjetnostjo in ocenjevanja razmerja. Zato je edina pomembna razlika med statističnim 

in nestatističnim vzorčenjem ta, da se pri slednjem ne izračunata stopnja natančnosti in 

posledično zgornja meja napake.  
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6.4.5.1 Izbiranje z enako verjetnostjo 

 

Če so bile enote izbrane z enako verjetnostjo, je treba za napoved napake uporabiti eno 

od metod napovedovanja, opisanih v oddelku 6.1.1.3, tj. ocenjevanje s povprečjem na 

enoto ali ocenjevanje razmerja. 

 

Ocenjevanje s povprečjem na enoto (absolutne napake) 

Povprečna napaka na operacijo, ugotovljena v vzorcu, se pomnoži s številom operacij v 

populaciji, rezultat pa je napovedana napaka: 

 

𝐸𝐸1 = 𝑁 ×
∑ 𝐸𝑖

𝑛
𝑖=1

𝑛
. 

 

Ocenjevanje razmerja (stopnje napake) 

Povprečna stopnja napake, ugotovljena v vzorcu, se pomnoži s knjigovodsko vrednostjo 

na ravni populacije: 

 

𝐸𝐸2 = 𝐵𝑉 ×
∑ 𝐸𝑖

𝑛
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉𝑖
𝑛
𝑖=1

 

 

Stopnja napake za vzorec v zgornji enačbi je zgolj količnik deljenja skupnega zneska 

napak v vzorcu s skupnim zneskom izdatkov enot v vzorcu (revidiranih izdatkov). 

 

Izbira med dvema metodama napovedovanja naj temelji na priporočilu v 

oddelku 6.1.1.3 v zvezi z enostavnim naključnim vzorčenjem. 

 

6.4.5.2 Izbiranje z enako verjetnostjo z razslojevanjem 

 

Na podlagi H naključno izbranih vzorcev operacij (H slojev) se lahko napovedana 

napaka na ravni populacije tudi v tem primeru izračuna z dvema običajnima metodama, 

tj. ocenjevanjem s povprečjem na enoto in ocenjevanjem razmerja. Napovedovanje se 

izvede po postopku, opisanem v oddelku 6.1.2.3 za enostavno naključno vzorčenje z 

razslojevanjem. 

 

Ocenjevanje s povprečjem na enoto 

V vsaki skupini populacije (sloju) se povprečna napaka na operacijo, ugotovljena v 

vzorcu, pomnoži s številom operacij v sloju (𝑁ℎ); nato se seštejejo vsi rezultati, 

ugotovljeni za vsak sloj, in izračuna napovedana napaka: 
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𝐸𝐸1 = ∑ 𝑁ℎ ×

𝐻

ℎ=1

∑ 𝐸𝑖
𝑛ℎ
𝑖=1

𝑛ℎ
. 

 

Ocenjevanje razmerja 

V vsaki skupini populacije (sloju) se povprečna stopnja napake, ugotovljena v vzorcu, 

pomnoži s knjigovodsko vrednostjo populacije na ravni sloja (𝐵𝑉ℎ): 

 

𝐸𝐸2 = ∑ 𝐵𝑉ℎ

𝐻

ℎ=1

×
∑ 𝐸𝑖

𝑛ℎ
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉𝑖
𝑛ℎ

𝑖=1

 

 

Izbira med tema dvema metodama naj temelji na pomislekih, opisanih za metodo brez 

razslojevanja. 

 

Če je bil upoštevan 100-odstotni sloj, ki je že bil vzet iz populacije, je treba skupni 

znesek napake, ugotovljen v tem obširnem sloju, prišteti zgornji oceni (EE1 ali EE2), da 

se ugotovi končna napoved zneska napake za celotno populacijo. 

 

6.4.5.3 Izbiranje z verjetnostjo, sorazmerno z izdatki 

 

Če so bile enote izbrane z verjetnostjo, sorazmerno z vrednostjo izdatkov, je treba 

napako napovedati z metodo napovedovanja, opisano v oddelku 6.3.1.4 (vzorčenje po 

denarni enoti). 

 

Za obširni sloj oziroma sloj z vzorčnimi enotami, katerih knjigovodska vrednost presega 

mejno vrednost, 𝐵𝑉𝑖 >
𝐵𝑉

𝑛
, je napovedana napaka zgolj vsota napak, ugotovljenih za 

postavke v tem sloju: 

 

𝐸𝐸𝑒 = ∑ 𝐸𝑖

𝑛𝑒

𝑖=1

 

 

Za neobširni sloj, tj. sloj z vzorčnimi enotami, katerih knjigovodska vrednost je enaka 

mejni vrednosti ali manjša od nje, 𝐵𝑉𝑖 ≤
𝐵𝑉

𝑛
, je napovedana napaka 

 

𝐸𝐸𝑠 =
𝐵𝑉𝑠

𝑛𝑠
∑

𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖

𝑛𝑠

𝑖=1

 

 

Napovedana napaka na ravni populacije je zgolj vsota teh dveh elementov: 

 

𝐸𝐸 = 𝐸𝐸𝑒 + 𝐸𝐸𝑠 
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6.4.5.4 Izbiranje z verjetnostjo, sorazmerno z izdatki, z razslojevanjem 

 

Če so bile enote izbrane z verjetnostjo, sorazmerno z vrednostjo izdatkov, in če je 

populacija razslojena na podlagi katerih koli posebnih meril, je treba napako napovedati 

z metodo napovedovanja, opisano v oddelku 6.3.2.4 (vzorčenje po denarni enoti z 

razslojevanjem). 

 

Napoved napake za populacijo se za enote v obširnih skupinah izračuna drugače kot za 

postavke v neobširnih skupinah. 

 

Za obširne skupine, to je skupine z vzorčnimi enotami, katerih knjigovodska vrednost 

presega mejno vrednost, 𝐵𝑉ℎ𝑖 >
𝐵𝑉ℎ

𝑛ℎ
, je napovedana napaka vsota napak, ugotovljenih 

za postavke v teh skupinah: 

 

𝐸𝐸𝑒 = ∑ ∑ 𝐸ℎ𝑖

𝑛ℎ

𝑖=1

𝐻

ℎ=1

 

 

Za neobširne skupine, tj. skupine z vzorčnimi enotami, katerih knjigovodska vrednost je 

enaka mejni vrednosti ali manjša od nje, 𝐵𝑉ℎ𝑖 ≤
𝐵𝑉ℎ

𝑛ℎ
, je napovedana napaka 

 

𝐸𝐸𝑠 = ∑
𝐵𝑉𝑠ℎ

𝑛𝑠ℎ

𝐻

ℎ=1

∑
𝐸ℎ𝑖

𝐵𝑉ℎ𝑖

𝑛𝑠ℎ

𝑖=1

 

 

 

Napovedana napaka na ravni populacije je zgolj vsota teh dveh elementov: 

 

𝐸𝐸 = 𝐸𝐸𝑒 + 𝐸𝐸𝑠 

 

 

6.4.6 Vrednotenje 

 

Pri vseh zgoraj omenjenih strategijah se napovedana napaka na koncu primerja z 

največjo dovoljeno napako (pomembnost se pomnoži z izdatki populacije): 

• če je manjša od dovoljene napake, se sklene, da v populaciji ni pomembne 

napake; 

• če je večja od dovoljene napake, se sklene, da je v populaciji pomembna 

napaka. 

 

Kljub omejitvam (tj. ni mogoče izračunati zgornje meje napake, zato revizijskega 

tveganja ni mogoče nadzirati) je napovedana stopnja napake najboljša ocena napake v 



 

153 

populaciji in se torej lahko primerja s pragom pomembnosti, da se lahko sklene, da so v 

populaciji pomembno napačne navedbe (ali da jih ni). 

 

 

6.4.7 Primer 1 – vzorčenje z verjetnostjo, sorazmerno z velikostjo 

 

Predpostavljajmo, da imamo pozitivno populacijo s 36 operacijami, za katere so bili 

prijavljeni izdatki v višini 22 031 228 EUR. 

 

Ta populacija ni dovolj velika za revizijo s statističnim vzorčenjem. Poleg tega je ni 

mogoče povečati z vzorčenjem zahtevkov za izplačila. Zato se RO odloči, da bo 

uporabil nestatistični pristop. Zaradi velike variabilnosti izdatkov v tej populaciji se 

odloči vzorec izbrati na podlagi verjetnosti, sorazmerne z velikostjo. 

 

RO meni, da sistem upravljanja in nadzora „v osnovi ne deluje“, zato se odloči izbrati 

vzorec, ki zajema 20 % populacije operacij. V obravnavanem primeru je to 20 % x 36 = 

7,2, kar se zaokroži navzgor na 8. 

  

Čeprav se lahko zajetje izdatkov populacije oceni šele po izbiri vzorca, se zaradi 

dejstva, da se izbere 20 % enot populacije, in izbire na podlagi verjetnosti, sorazmerne z 

velikostjo, pričakuje, da bo zajetih vsaj 20 % izdatkov. 

 

Najprej je treba v populaciji opredeliti enote z visoko vrednostjo (če obstajajo), ki se 

bodo uvrstile v sloj z visokimi vrednostmi za 100-odstotno revizijo. Mejna vrednost za 

določitev tega najvišjega sloja je enaka razmerju med knjigovodsko vrednostjo (BV) in 

načrtovano velikostjo vzorca (n). Vse postavke s knjigovodsko vrednostjo, večjo od te 

mejne vrednosti (če je 𝐵𝑉𝑖 > 𝐵𝑉 𝑛⁄ ), se uvrstijo v sloj za 100-odstotno revizijo. V tem 

primeru je mejna vrednost 22 031 228 / 8 = 2 753 904 EUR
41

. 

 

Ti rezultati so povzeti v naslednji tabeli: 

 

Prijavljeni izdatki (DE) v referenčnem obdobju 22 031 228 EUR  

Velikost populacije (število operacij) 36 

Stopnja pomembnosti (največ 2 %) 2 % 

Sprejemljiva napačna navedba(TE) 440 625 EUR  

Mejna vrednost 2 753 904 EUR 

Število enot, ki presegajo mejno vrednost 4                                            

Knjigovodska vrednost populacije, ki presega 12 411 965 EUR  

                                                 
41 Opozoriti je treba, da se lahko RO odloči uporabiti mejno vrednost, ki je manjša od tiste, izračunane na 

podlagi razmerja med pozitivno populacijo in številom operacij, ki jih je treba izbrati, da se poveča delež 

zajetih prijavljenih izdatkov. 
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mejno vrednost 

Velikost preostale populacije (število operacij) 32 

Vrednost preostale populacije 9 619 263,00 EUR  

 

RO je v ločen sloj uvrstil vse operacije s knjigovodsko vrednostjo, večjo od 

2 753 904 EUR, torej štiri operacije, vsota katerih je 12 411 965 EUR. Za te štiri 

operacije je bil ugotovljen znesek napake, ki znaša 

 

𝐸𝐸𝑒 = 80 028. 

 

Interval vzorčenja za preostalo populacijo je enak knjigovodski vrednosti v neobširnem 

sloju (𝐵𝑉𝑠 ) (razliki med skupno knjigovodsko vrednostjo in knjigovodsko vrednostjo 

štirih operacij v najvišjem sloju), deljeni s številom operacij, ki bodo izbrane (od osmih 

operacij se odštejejo štiri operacije v najvišjem sloju). 

 

𝐼𝑛𝑡𝑒𝑟𝑣𝑎𝑙 𝑣𝑧𝑜𝑟č𝑒𝑛𝑗𝑎 =
𝐵𝑉𝑠

𝑛𝑠
=

22 031 228 − 12 411 965

4
= 2 404 81642 

 

Datoteka s preostalimi 32 operacijami v populaciji se naključno uredi, ustvari pa se 

zaporedna kumulativna spremenljivka knjigovodske vrednosti (sequential cumulative 

book value variable). Izbere se vzorec, tako da se izbere vsaka postavka z 2 404 816-to 

denarno enoto
43

. 

 

Revidirani izdatki so enaki vsoti skupne knjigovodske vrednosti projektov z visoko 

vrednostjo, tj. 12 411 965 EUR, in revidiranih izdatkov v vzorcu preostale populacije, ki 

znašajo 1 056 428 EUR. Skupni revidirani izdatki znašajo 13 468 393 EUR, tj. 61,1 % 

skupnih prijavljenih izdatkov, kar je v skladu z zahtevo glede zajetja. RO glede na 

stopnjo zagotovila sistema upravljanja in nadzora meni, da ta raven revidiranih izdatkov 

več kot zadostuje za zagotovitev zanesljivosti sklepov revizije. 

 

Vrednost ekstrapolirane napake za sloj z nizkimi vrednostmi je 

 

                                                 
42 V praksi se lahko zgodi, da bodo za nekatere enote populacije po izračunu intervala vzorčenja, ki se 

izračuna na podlagi izdatkov in velikosti vzorca vzorčenega sloja, še vedno ugotovljeni izdatki, ki 

presegajo ta interval vzorčenja 𝐵𝑉𝑠 𝑛𝑠⁄  (čeprav predhodno zanje niso bili ugotovljeni izdatki, večji od 

mejne vrednosti (𝐵𝑉 𝑛⁄ )). V bistvu je treba vse postavke, katerih knjigovodska vrednost še vedno presega 

ta interval (𝐵𝑉𝑖 > 𝐵𝑉𝑠 𝑛𝑠⁄ ), prav tako dodati v sloj z visokimi vrednostmi. Če se to zgodi, je treba po tem, 

ko se nove postavke prestavijo v sloj z visokimi vrednostmi, ponovno izračunati interval vzorčenja za 

vzorčeni sloj, pri tem pa upoštevati nove vrednosti za razmerje 𝐵𝑉𝑠 𝑛𝑠⁄ . Ta ponavljajoči se postopek je 

morda treba večkrat ponoviti, dokler ni več enot, katerih izdatki so večji od intervala vzorčenja. 

 
43 Če je bilo treba katero od izbranih operacij nadomestiti zaradi omejitev, določenih z določbami 

člena 148, je treba novo operacijo/operacije izbrati z izbiranjem z verjetnostjo, sorazmerno z velikostjo. 

Za primer take nadomestitve glej oddelek 7.10.3.1. 
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𝐸𝐸𝑠 =
𝐵𝑉𝑠

𝑛𝑠
∑

𝐸𝑠𝑖

𝐵𝑉𝑠𝑖

𝑛𝑠

𝑖=1

 

 

pri čemer je 𝐵𝑉𝑠 skupna knjigovodska vrednost za preostalo populacijo, 𝑛𝑠 pa ustrezna 

velikost vzorca preostale populacije. Treba je opozoriti, da je ta napovedana napaka 

enaka vsoti stopenj napak, pomnoženi z intervalom vzorčenja. Vsota stopenj napak je 

enaka 0,0272: 

 

𝐸𝐸𝑠 =
9 619 623

4
× 0,0272 = 65 411. 

 

Skupna ekstrapolirana napaka na ravni populacije je zgolj vsota teh dveh elementov: 

 

𝐸𝐸 = 𝐸𝐸𝑒 + 𝐸𝐸𝑠 = 80 028 + 65 411 = 145 439 

 

Napovedana napaka se na koncu primerja z največjo dovoljeno napako (2 % od 

22 031 228 EUR = 440 625 EUR). Napovedana napaka je manjša od stopnje 

pomembnosti. 

 

Revizor lahko na podlagi teh rezultatov utemeljeno sklene, da v populaciji ni 

pomembne napake. Pri tem pa ni mogoče določiti dosežene stopnje natančnosti in 

stopnje zaupanja.  

 

Kako nadaljevati, če ni zajetih dovolj izdatkov 

 

Opozoriti je treba, da mora revizijski organ na podlagi verjetnosti, sorazmerne z 

velikostjo, izbrati dodatno operacijo/operacije, če zahtevani prag zajetih izdatkov zaradi 

posebnih značilnosti populacije ni bil dosežen. V tem primeru bi bilo treba nove 

operacije/vzorčne enote, ki bodo dodatno revidirane, izbrati iz populacije, v kateri ni že 

izbranih operacij. Interval, ki se uporabi pri taki izbiri, bi bilo treba izračunati z uporabo 

intervala vzorčenja 
𝐵𝑉𝑠′

𝑛𝑠′
, pri čemer BVs' ustreza knjigovodski vrednosti sloja z nizkimi 

vrednostmi, v katerem ni že izbranih operacij, ns' pa ustreza številu operacij, ki jih 

želimo dodati za revizijo sloja z nizkimi vrednostmi. 

 

6.4.8 Primer 2 – Vzorčenje z enako verjetnostjo 

 

Predpostavljajmo, da imamo pozitivno populacijo z 48 operacijami, za katere so bili 

prijavljeni izdatki v višini 10 420 247 EUR. 

 

Ta populacija ni dovolj velika za revizijo s statističnim vzorčenjem. Poleg tega je ni 

mogoče povečati z vzorčenjem zahtevkov za izplačila. Zato se RO odloči, da bo 

uporabil nestatistični pristop z razslojevanjem operacij z visoko vrednostjo, saj so 
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izdatki pri nekaterih operacijah zelo visoki. RO se odloči te operacije opredeliti z 

določitvijo mejne vrednosti, ki znaša 5 % od 10 420 247 EUR, to je 521 012 EUR. 

 

Značilnosti populacije so povzete spodaj: 

 

Prijavljeni izdatki v referenčnem obdobju 10 420 247 EUR  

Velikost populacije (število operacij) 48 

Stopnja pomembnosti (največ 2 %) 2 % 

Sprejemljiva napačna navedba(TE) 208 405 EUR  

Mejna vrednost (5 % skupne knjigovodske 

vrednosti) 521 012 EUR 

 

Rezultati so povzeti v naslednji tabeli: 

 

Število enot, ki presegajo mejno vrednost 12                                            

Knjigovodska vrednost populacije, ki presega 

mejno vrednost 8 785 634 EUR  

Velikost preostale populacije (število operacij) 36 

Vrednost preostale populacije 1 634 613 EUR  

 

Sistem upravljanja in nadzora je bil razvrščen v kategorijo 3 „Deluje delno, potrebne so 

precejšnje izboljšave“, zato se RO odloči izbrati vzorec, katerega velikost znaša 15 % 

populacije operacij. To pomeni 15 % x 48 = 7,2, kar se zaokroži navzgor na 8. RO se 

odloči, da bo večji delež operacij zajel iz sloja z visokimi vrednostmi. Odloči se 

revidirati 50 % operacij v sloju z visokimi vrednostmi, tj. šest operacij. Preostale 

operacije (8 – 6 = 2) se izberejo iz preostale populacije. Kljub temu se RO odloči ta 

vzorec povečati z dveh na tri operacije, da bi dosegel boljšo zastopanost tega sloja. 

 

Zaradi majhne variabilnosti izdatkov v vsakem sloju v tej populaciji se revizor odloči, 

da bo za vzorčenje populacije v obeh slojih uporabil enake verjetnosti. 

 

Čeprav ta vzorec temelji na enakih verjetnostih, se pričakuje, da bo v njem zajetih 

najmanj 20 % izdatkov populacije, ker je pokrit velik delež sloja z visokimi vrednostmi. 

Glede na to, da se velikost vzorca pomnoži s povprečno knjigovodsko vrednostjo na 

operacijo v vsakem sloju, RO pričakuje, da bo revidiral 4 392 817 EUR izdatkov v sloju 

z visokimi vrednostmi in 136 218 EUR izdatkov v preostali populaciji, kar pomeni 

približno 43,5 % skupnih izdatkov. 

Iz sloja z visokimi vrednostmi se naključno zajame vzorec s šestimi operacijami. 

Revidirani izdatki v njem znašajo 4 937 894 EUR. Pri teh šestih operacijah ni bila 

odkrita nobena napaka.  
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Iz preostale populacije operacij se zajame tudi vzorec s tremi operacijami. Revidirani 

izdatki preostale populacije v vzorcu znašajo 153 647 EUR. Ugotovljena skupna napaka 

za vzorec v tem sloju znaša 4 374 EUR. 

 

Skupni revidirani izdatki znašajo 153 647 EUR + 4 937 894 EUR = 5 091 541 EUR, kar 

pomeni 48,9 % skupnih prijavljenih izdatkov. RO glede na stopnjo zagotovila sistema 

upravljanja in nadzora meni, da ta raven revidiranih izdatkov zadostuje za zagotovitev 

zanesljivosti sklepov revizije.  

 

RO je za odločitev, ali bo uporabil ocenjevanje s povprečjem na enoto ali ocenjevanje 

razmerja, na podlagi podatkov o vzorcu preveril, ali je pogoj 
COVE,BV

VARBV
> 𝐸𝑅/2 izpolnjen, 

in to potrdil. Nato se je odločil, da bo uporabil ocenjevanje razmerja. 

 

Vrednost ekstrapolirane napake za oba sloja je 

 

𝐸𝐸 = 𝐵𝑉𝑒 ×
∑ 𝐸𝑖

6
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉𝑖
6
𝑖=1

+ 𝐵𝑉𝑠 ×
∑ 𝐸𝑖

3
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉𝑖
3
𝑖=1

= 0 + 1 634 613 ×
4 374

153 647
= 46 534. 

 

 

pri čemer sta 𝐵𝑉𝑒 in 𝐵𝑉𝑠 skupni knjigovodski vrednosti sloja z visokimi vrednostmi in 

sloja z nizkimi vrednostmi. Treba je opozoriti, da je napovedana napaka enaka stopnji 

napake za vzorec, pomnoženi s knjigovodsko vrednostjo sloja. 

 

Napovedana napaka se na koncu primerja z največjo dovoljeno napako (2 % od 

10 420 247 EUR = 208 405 EUR). Napovedana napaka je manjša od stopnje 

pomembnosti. 

 

Na podlagi tega lahko revizor utemeljeno sklepa, da v populaciji ni pomembne napake. 

Pri tem pa ni mogoče določiti dosežene stopnje natančnosti in stopnje zaupanja.  

6.4.9 Nestatistično vzorčenje – dve obdobji 

Revizijski organ se lahko podobno kot pri statističnih metodah vzorčenja odloči proces 

vzorčenja izvesti z nestatistično metodo vzorčenja v več obdobjih med letom (običajno 

v dveh semestrih). Glavna prednost tega pristopa ni zmanjšanje vzorca, ampak 

predvsem ta, da se lahko revizija razdeli na obdobja v letu in torej zmanjša delovna 

obremenitev na koncu leta, ko bi delo sicer temeljilo na samo enem opazovanju. 

 

Pri tem pristopu se populacija za referenčno obdobje/obračunsko leto razdeli v dve 

podpopulaciji, ki ustrezata operacijam/zahtevkom za izplačilo in izdatkom v 

posameznem semestru. Za vsak semester se izberejo neodvisni vzorci, pri čemer se 

uporabi izbiranje z enako verjetnostjo ali izbiranje z verjetnostjo, sorazmerno z 

velikostjo (izdatki). 
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V dveh spodaj navedenih primerih (v enem je prikazano izbiranje z enako verjetnostjo, 

v drugem pa izbiranje z verjetnostjo, sorazmerno z velikostjo) je ponazorjeno vzorčenje 

za dve obdobji z nestatističnimi metodami vzorčenja. Opozoriti je treba, da se pri 

nestatističnem vzorčenju za dve obdobji uporabljajo enaki načrti vzorčenja in 

metodologiji napovedovanja kot pri statističnem vzorčenju, tj. enostavno naključno 

vzorčenje v primeru izbiranja z enako verjetnostjo in metoda MUS (standardni pristop) 

v primeru izbiranja z verjetnostjo, sorazmerno z velikostjo. Edini razliki sta: 

– velikost vzorca se ne izračuna s posebno enačbo; 

– natančnost se ne izračuna. 

 

Vendar je treba opozoriti na posebno zahtevo za nestatistično vzorčenje, ki je določena 

z zakonskimi določbami za programsko obdobje 2014–2020, v skladu s katero se 

zajame najmanj 10 % izdatkov, prijavljenih Komisiji v obračunskem letu
44

, in 5 % 

operacij. Pri uporabi vzorčenja za eno obdobje se z izbiranjem z enako verjetnostjo 

pogosto doseže stopnja zajetja izdatkov, ki je blizu deležu vzorca, uporabljenemu za 

določitev števila operacij. Pri vzorčenju za dve ali več obdobij je stopnja zajetja 

običajno nižja, saj se pri nekaterih operacijah (tj. operacijah, prijavljenih v več 

revizijskih obdobjih) preveri samo del izdatkov, prijavljenih med letom.  

 

Pri uporabi vzorčenja za dve ali več obdobij je torej morda treba zajeti več 

operacij kot pri vzorčenju za eno obdobje, da se izpolni zahteva glede praga 

zajetih izdatkov.  

 

Opozoriti je treba, da naj bi se za povprečni obseg revizijskega dela na operacijo pri 

vzorčenju za dve ali več obdobij porabilo manj časa, saj bodo v revizijo operacij zajeti 

izdatki, prijavljeni v delu referenčnega obdobja. Vendar bi se lahko skupni obseg 

revizijskega dela na obračunsko leto kljub temu povečal, da bi se doseglo želeno zajetje 

izdatkov.  

 

Za odpravo te težave bi se lahko RO odločil uporabiti sloj z visokimi vrednostmi, kar bi 

število operacij, ki jih je treba preveriti v posameznem obračunskem letu, omejilo na 

zahtevano najmanjše število (saj bodo operacije z višjimi izdatki bolj zastopane v 

vzorcu). 

 

6.4.9.1 Nestatistično vzorčenje – dve obdobji – izbiranje z enako verjetnostjo 

 

RO se odloči revizijo razdeliti na dve obdobji, da bi zmanjšal obseg revizijskega dela po 

koncu referenčnega obdobja. Ob koncu prvega semestra upošteva populacijo, razdeljeno 

na dve skupini, ki ustrezata posameznemu semestru. Značilnosti populacije ob koncu 

prvega semestra so povzete spodaj: 

                                                 
44 Glej tudi oddelek 6.4.3. 
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Prijavljeni izdatki ob koncu prvega semestra 19 930 259 EUR  

Velikost populacije (operacije – prvi semester) 41 

 

RO na podlagi izkušenj ve, da v populaciji prvega semestra običajno niso dejavne vse 

operacije, vključene v program ob koncu referenčnega obdobja. Poleg tega se pričakuje, 

da bodo prijavljeni izdatki v drugem semestru dvakrat višji od prijavljenih izdatkov v 

prvem semestru. To zvišanje izdatkov med dvema semestroma spremlja manjše 

povečanje števila operacij. RO pričakuje, da bo v drugem semestru 62 dejavnih operacij 

(ena operacija bo zaključena v prvem semestru, preostalih 40 operacij iz prvega 

semestra pa se bo nadaljevalo v drugem semestru, poleg tega pa se pričakuje, da bodo v 

drugem semestru prijavljeni izdatki za 22 novih operacij). Z izbiro vzorca glede na 

zahtevke za izplačilo se velikost populacije ne bi povečala, saj je v obravnavanem 

hipotetičnem primeru v skladu z nacionalnimi pravili o programih v vsakem semestru 

samo en zahtevek za izplačilo. RO se odloči uporabiti nestatistični pristop in vzorec 

izbere na podlagi enake verjetnosti. 

 

Na podlagi teh predpostavk je v naslednji tabeli predstavljen povzetek populacije: 

 

Prijavljeni izdatki ob koncu prvega semestra 19 930 259 EUR  

Izdatki, ki bodo prijavljeni v drugem semestru (napovedani)  

(19 930 259 EUR x 2 = 39 860 518 EUR) 

39 860 518 EUR 

Skupni izdatki, napovedani za referenčno obdobje 59 790 777 EUR 

Velikost populacije (operacije – prvi semester) 41   

Velikost populacije (operacije – drugi semester, napovedane) 62 (40 + 22) 

Stopnja pomembnosti (največ 2 %) 2 % 

Dovoljena napaka (TE) 1 195 816 EUR 

 

RO meni, da sistem upravljanja in nadzora „deluje delno, potrebne so precejšnje 

izboljšave“, zato se odloči izbrati vzorec, katerega velikost znaša 15 % števila operacij 

(glej oddelek 6.4.3). V obravnavanem primeru imamo v referenčnem obdobju skupaj 

63 operacij
45

, za katere so bili izdatki prijavljeni v katerem od obeh obdobjih vzorčenja 

(41 operacij, ki so se začele v prvem semestru, in 22 novih operacij v drugem semestru). 

Skupna velikost vzorca za celo leto je torej: 

𝑛 = 0,15 × 63 ≈ 10 

 

Vzorec se posameznemu semestru dodeli z naslednjima enačbama: 

 

𝑛1 =
𝑁1

𝑁1 + 𝑁2
=

41

41 + 62
× 10 ≈ 4 

                                                 
45 62 dejavnih operacij plus ena operacija, zaključena v prvem semestru. 
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in  

𝑛2 = 𝑛 − 𝑛1 = 6 

 

RO se je odločil uporabiti sloj z visokimi vrednostmi, kar bi lahko število operacij, ki 

jih je treba preveriti v posameznem obračunskem letu, omejilo na zahtevano najmanjše 

število (saj bodo operacije z višjimi izdatki bolj zastopane v vzorcu). 

 

V tem primeru je v populaciji za prvi semester ena velika operacija, katere skupna 

vrednost znaša 3 388 144 EUR, ostalih 40 operacij pa je precej manjših. Revizijski 

organ se je na podlagi strokovne presoje odločil uporabiti sloj z visokimi vrednostmi z 

eno operacijo (tj. največjo operacijo v populaciji za prvi semester). RO pričakuje, da bo 

s tem razslojevanjem z revizijo štirih operacij zajel vsaj 20 % skupnih izdatkov v prvem 

semestru.  

 

Preostale tri operacije v vzorcu so bile naključno izbrane iz populacije za prvi semester, 

iz katere je bila izključena operacija, vključena v sloj z visokimi vrednostmi (tj. iz 

populacije, katere vrednost znaša 16 542 115 EUR). Skupna vrednost teh treh operacij 

znaša 1 150 398 EUR.  

 

Vzorec s štirimi operacijami v prvem semestru torej zajema 22,77 % izdatkov, 

prijavljenih v prvem semestru. 

 

Revizijski organ je pri operaciji v sloju z visokimi vrednostmi ugotovil napako v višini 

127 EUR
46

, pri treh naključno izbranih operacijah pa skupno napako v višini 

4 801 EUR. 

 

Ob koncu drugega semestra je na voljo več informacij, zlasti pravilni skupni izdatki in 

pravilno število operacij, dejavnih v drugem semestru. 

 

RO ugotovi, da je s predpostavko o skupnih izdatkih, tj. 39 860 518 EUR, sprejeto ob 

koncu prvega semestra, nekoliko podcenil resnično vrednost, ki je 40 378 264 EUR. 

Število operacij, dejavnih v drugem semestru, je nekoliko manjše, kot je bilo prvotno 

pričakovano. Zato revizijskemu organu ni treba spremeniti velikosti vzorca za drugi 

semester, saj je prvotno napovedano število operacij v drugem semestru blizu 

dejanskemu številu. Podatki so povzeti v naslednji tabeli: 

 

Parameter Napoved, Konec drugega 

                                                 
46 To napako bi bilo mogoče ugotoviti s preverjanjem vseh računov (postavk izdatkov) v tej operaciji v 

sloju z visokimi vrednostmi, prijavljeni v prvem semestru. Namesto tega bi se lahko izbral podvzorec z 

vsaj 30 računi (postavkami izdatkov). V primeru podvzorca postavk izdatkov bi se ta napaka nanašala na 

napako, ekstrapolirano na podlagi izbranih postavk izdatkov na raven populacije. Zagotoviti bi bilo treba, 

da je podvzorec računov izbran naključno, ali pa bi se namesto tega uporabilo razslojevanje na ravni 

operacije s temeljitim preverjanjem nekaterih slojev in naključno izbiro postavk izdatkov v preostalih 

slojih. 
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opravljena v 

prvem 

semestru 

semestra 

Število operacij v drugem semestru 62 61 

Skupni izdatki v drugem semestru 39 860 518 EUR 40 378 264 EUR 

 

Ob upoštevanju značilnosti populacije se RO odloči ponovno uporabiti razslojevanje po 

izdatkih, pri čemer opredeli sloj z visokimi vrednostmi na podlagi praga, ki znaša 5 % 

izdatkov populacije iz drugega semestra. Tri operacije, katerih skupna vrednost znaša 

6 756 739 EUR, presegajo ta prag. Preostale tri operacije (od šestih operacij, ki jih je 

treba zajeti iz drugega semestra, se odštejejo tri operacije v sloju z visokimi vrednostmi) 

se naključno izberejo iz populacije z 58 operacijami v sloju z nizkimi vrednostmi za 

drugi semester, tj. iz populacije v vrednosti 33 621 525 EUR. Skupna vrednost 

naključnega vzorca za drugi semester je 1 200 987 EUR. RO je ugotovil, da je skupna 

vrednost vzorca za drugi semester (7 957 726 EUR = 1 200 987 + 6 756 739) nekoliko 

pod 20-odstotnim pragom za drugi semester. Ker pa skupna vrednost vzorca za oba 

semestra presega zahtevani najmanj 20-odstotni delež, je bilo sklenjeno, da za 

zagotovitev ustreznega zajetja izdatkov ni treba oblikovati dodatnega vzorca. 

 

RO je pri treh operacijah v sloju z visokimi vrednostmi ugotovil napako v višini 

432 076 EUR, v sloju z nizkimi vrednostmi pa napako v višini 5 287 EUR. 

 

Ob upoštevanju korelacije med napakami v slojih z nizkimi vrednostmi in izdatki se 

odloči, da bo napako napovedal z ocenjevanjem razmerja. 

 

Pri ocenjevanju razmerja
47

 se vrednost ekstrapolirane napake za oba semestra izračuna z 

naslednjo enačbo: 

 

𝐸𝐸 = 𝐸𝐸𝑒1 + 𝐸𝐸𝑒2 + 𝐵𝑉𝑠1 ×
∑ 𝐸𝑠1𝑖

𝑛𝑠1
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉𝑠1𝑖
𝑛𝑠1
𝑖=1

+ 𝐵𝑉𝑠2 ×
∑ 𝐸𝑠2𝑖

𝑛𝑠2
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉𝑠2𝑖
𝑛𝑠2
𝑖=1

 

pri čemer:  

– se EEe1 in EEe2  nanašata na napake, ugotovljene v slojih z visokimi vrednostmi za 

prvi in drugi semester; 

– se BVs1 in BVs2 nanašata na knjigovodske vrednosti neobširnih slojev za prvi in drugi 

semester; 

–  
∑ 𝐸𝑠1𝑖

𝑛𝑠1
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉𝑠1𝑖
𝑛1
𝑖=1

 in 
∑ 𝐸𝑠2𝑖

𝑛𝑠2
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉𝑠2𝑖
𝑛2
𝑖=1

 izražata povprečno stopnjo napake, ugotovljeno v neobširnih 

slojih za prvi semester oziroma drugi semester. 

                                                 
47 Pri ocenjevanju s povprečjem na enoto bi bila ta enačba naslednja: 

𝐸𝐸 = 𝐸𝐸𝑒1 + 𝐸𝐸𝑒2 +
𝑁𝑠1

𝑛𝑠1
∑ 𝐸𝑠1𝑖 +

𝑛𝑠1

𝑖=1

𝑁𝑠2

𝑛𝑠2
∑ 𝐸𝑠2𝑖

𝑛𝑠2

𝑖=1
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Treba je opozoriti, da je napovedana napaka enaka vsoti napak, ugotovljenih v slojih z 

visokimi vrednostmi za oba semestra, in stopenj napak za naključne vzorce, 

pomnoženih s knjigovodskimi vrednostmi ustreznih slojev v teh naključnih vzorcih. 

 

V obravnavanem primeru se ekstrapolirana napaka na ravni populacije izračuna, kot 

sledi: 

𝐸𝐸 =  127 +   432 076 + 16 542 115 ×
4 801

1 150 398
+ 33 621 ,524 ×

5 287 

1 200 987
=

 649 247,94  

(tj. 1,08 % vrednosti populacije). 

 

Napovedana napaka se na koncu primerja z največjo dovoljeno napako (2 % od 

60 308 523 EUR, tj. 1 206 170 EUR). Napovedana napaka je manjša od stopnje 

pomembnosti. 

Pri tem pa ni mogoče določiti dosežene stopnje natančnosti in stopnje zaupanja. 

 

6.4.9.2 Nestatistično vzorčenje – dve obdobji – izbiranje z verjetnostjo, sorazmerno z 

velikostjo 

 

RO se odloči revizijo razdeliti na dve obdobji, da bi zmanjšal obseg revizijskega dela po 

koncu referenčnega obdobja. Ob koncu prvega semestra upošteva populacijo, razdeljeno 

na dve skupini, ki ustrezata posameznemu semestru. Značilnosti populacije ob koncu 

prvega semestra so povzete spodaj: 

 

Prijavljeni izdatki ob koncu prvega semestra 16 930 259 EUR  

Velikost populacije (operacije – prvi semester) 34 

 

RO na podlagi preteklih izkušenj ve, da v populaciji prvega semestra običajno niso 

dejavne vse operacije, vključene v program ob koncu referenčnega obdobja. Poleg tega 

se pričakuje, da bodo izdatki, prijavljeni v drugem semestru, 2,5-krat višji od 

prijavljenih izdatkov ob koncu prvega semestra. Predvideva se tudi povečanje števila 

operacij, dejavnih ob koncu drugega semestra, vendar naj bi bilo manjše od 

napovedanega zvišanja izdatkov. RO pričakuje, da bo v drugem semestru 52 dejavnih 

operacij (dve operaciji bosta zaključeni v prvem semestru, preostalih 32 operacij iz 

prvega semestra pa se bo nadaljevalo v drugem semestru, poleg tega pa se pričakuje, da 

bodo v drugem semestru prijavljeni izdatki za 20 novih operacij). Populacije ni mogoče 

povečati z vzorčenjem zahtevkov za izplačila. Zato se RO odloči, da bo uporabil 

nestatistični pristop.  

 

Na podlagi teh predpostavk je v naslednji tabeli predstavljen povzetek populacije: 

 

Prijavljeni izdatki ob koncu prvega semestra 16 930 259 EUR  



 

163 

Izdatki, ki bodo prijavljeni v drugem semestru (napovedani)  

(16 930 259 EUR x 2,5 = 42 325 648 EUR) 

42 325 648 EUR 

Skupni izdatki, napovedani za leto 59 255 907 EUR 

Velikost populacije (operacije – prvi semester) 34    

Velikost populacije (operacije – drugi semester, napovedane) 52 (32 + 20) 

Stopnja pomembnosti (največ 2 %) 2 % 

Dovoljena napaka (TE) 1 185 118 EUR 

 

RO meni, da sistem upravljanja in nadzora „deluje delno, potrebne so precejšnje 

izboljšave“, zato se odloči izbrati vzorec, katerega velikost znaša 15 % števila operacij. 

Poleg tega se revizor odloči vzorec izbrati na podlagi verjetnosti, sorazmerne z 

velikostjo, da bi čim bolj povečal delež izdatkov, zajetih v naključnem vzorcu. V 

obravnavanem primeru je bilo v referenčnem obdobju skupaj 54 operacij, za katere so 

bili izdatki prijavljeni v obeh obdobjih vzorčenja (34 operacij, ki so bile vključene v 

prvi semester, in 20 novih operacij v drugem semestru). Skupna velikost vzorca za celo 

leto je: 

𝑛 = 0,15 × 54 ≈ 9 

 

Vzorec se posameznemu semestru dodeli z naslednjima enačbama: 

 

𝑛1 =
𝐵𝑉1

𝐵𝑉1 + 𝐵𝑉2
=

16 930 259

16 930 259 + 42 325 648
× 9 ≈ 3 

in  

𝑛2 = 𝑛 − 𝑛1 = 6 

 

Čeprav se lahko zajetje izdatkov populacije oceni šele po izbiri vzorca, se zaradi 

dejstva, da se izbere 15 % operacij, in izbire na podlagi verjetnosti, sorazmerne z 

velikostjo, pričakuje, da bo v primeru te populacije zajetih vsaj 20 % izdatkov. 

 

Najprej je treba v populaciji opredeliti enote z visoko vrednostjo (če obstajajo), ki se 

bodo uvrstile v sloj z visokimi vrednostmi, ki bo predmet temeljitega revizijskega dela. 

Mejna vrednost za določitev tega najvišjega sloja je enaka razmerju med knjigovodsko 

vrednostjo (𝐵𝑉1) in načrtovano velikostjo vzorca (𝑛1). Vse postavke s knjigovodsko 

vrednostjo, večjo od te mejne vrednosti, se uvrstijo v sloj za temeljito revizijo. V tem 

primeru je mejna vrednost 16 930 259 EUR / 3 = 5 643 420 EUR. 

 

Operacij, katerih knjigovodska vrednost bi presegala 5 643 420 EUR, ni, zato interval 

vzorčenja ustreza mejni vrednosti, tj. 5 643 420 EUR. 

 

Ti rezultati so povzeti v naslednji tabeli: 

 

Mejna vrednost – prvi semester 5 643 420 EUR 

Število operacij s knjigovodsko vrednostjo, ki presega mejno 

vrednost – prvi semester 0 
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Knjigovodska vrednost operacij s knjigovodsko vrednostjo, ki 

presega mejno vrednost – prvi semester 0 

𝐵𝑉𝑠1– knjigovodska vrednost populacije neobširnega sloja v prvem 

semestru (ker v prvem semestru ni operacij, ki bi presegale mejno 

vrednost, je to celotna populacija prvega semestra) 16 930 259 EUR 

𝑛𝑠1– velikost vzorca neobširnega sloja za prvi semester 3 

𝑆𝐼𝑠1– interval vzorčenja v prvem semestru 5 643 420 EUR 

 

Datoteka s 34 operacijami v populaciji se naključno uredi, ustvari pa se zaporedna 

kumulativna spremenljivka knjigovodske vrednosti. Izbere se vzorec, tako da se izbere 

vsaka postavka s 5 643 420-to denarno enoto
48

. Izvede se revizija vrednosti teh treh 

operacij. Vsota stopenj napak za prvi semester je: 

∑
𝐸1𝑖

𝐵𝑉1𝑖

3

𝑖=1

= 0,066 

Revidirani izdatki v vzorcu znašajo 6 145 892 EUR, kar predstavlja 36,3 % skupnih 

prijavljenih izdatkov. RO glede na stopnjo zagotovila sistema upravljanja in nadzora 

meni, da ta raven revidiranih izdatkov več kot zadostuje za zagotovitev zanesljivosti 

sklepov revizije. 

 

Ob koncu drugega semestra je na voljo več informacij, zlasti pravilni skupni izdatki in 

pravilno število operacij, dejavnih v drugem semestru. 

 

RO ugotovi, da je s predpostavko o skupnih izdatkih, tj. 42 325 648 EUR, sprejeto ob 

koncu prvega semestra, podcenil resnično vrednost, ki je 49 378 264 EUR. Število 

operacij, dejavnih v drugem semestru, je manjše, kot je bilo prvotno pričakovano. 

Zaradi zmanjšanja števila operacij bi se lahko vzorec za drugi semester zmanjšal. V 

naslednji tabeli je povzeta populacija za drugi semester: 

 

 

Parameter 

Napoved, 

opravljena v 

prvem 

semestru 

Konec drugega 

semestra 

Število operacij v drugem semestru 52 46 

Skupni izdatki v drugem semestru 42 325 648 EUR 49 378 264 EUR 

 

Za oba semestra je bilo torej skupaj prijavljenih 48 operacij
49

 (34 operacij, vključenih v 

prvi semester, in 14 operacij, ki so se začele v drugem semestru). 

                                                 
48 Če je bilo treba katero od izbranih operacij nadomestiti zaradi omejitev, določenih z določbami 

člena 148, je treba novo operacijo/operacije izbrati z izbiranjem z verjetnostjo, sorazmerno z velikostjo. 

Za primer take nadomestitve glej oddelek 7.10.3.1. 
49 46 operacij plus dve operaciji, zaključeni v drugem semestru. 
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Če upoštevamo ta popravek, se velikost vzorca za drugi semester zaradi spremembe 

števila operacij ponovno izračuna, kot sledi: 

𝑛2 = 0,15 × 48 − 3 ≈ 5 

 

V populaciji je treba opredeliti enote z visoko vrednostjo (če obstajajo), ki se bodo 

uvrstile v sloj z visokimi vrednostmi za 100-odstotno revizijo. Mejna vrednost za 

določitev tega najvišjega sloja je 9 875 653 EUR (49 378 264 / 5)
50

. Revidirajo se vse 

postavke s knjigovodsko vrednostjo, večjo od te mejne vrednosti. V populaciji sta dve 

operaciji, katerih knjigovodska vrednost presega to mejno vrednost. Skupna 

knjigovodska vrednost teh operacij znaša 21 895 357 EUR. Za ti dve operaciji je bila 

ugotovljena skupna napaka v višini 56 823 EUR. 

 

Velikost vzorca, ki se dodeli neobširnemu sloju, tj.  𝑛𝑠2 , se izračuna kot razlika med 𝑛2 

in številom vzorčnih enot (npr. operacij) v obširnem sloju (𝑛𝑒2). V obravnavanem 

primeru so to tri operacije (od petih operacij, tj. velikosti vzorca, se odštejeta dve 

operaciji z visoko vrednostjo). Zato mora revizor izbrati naključni vzorec z naslednjim 

intervalom vzorčenja: 

𝑆𝐼𝑠2 =
𝐵𝑉𝑠2

𝑛𝑠2
=

49 378 264 − 21 895 357

3
= 9 160 96951 

Ti rezultati so povzeti v naslednji tabeli: 

Mejna vrednost – drugi semester 9 875 653 EUR 

Število operacij s knjigovodsko vrednostjo, ki presega mejno 

vrednost – drugi semester 2 

Knjigovodska vrednost operacij s knjigovodsko vrednostjo, ki 

presega mejno vrednost – drugi semester 21 895 357 EUR 

𝐵𝑉𝑠2– populacija operacij s knjigovodsko vrednostjo pod mejno 

vrednostjo (neobširni sloj) – drugi semester 27 482 907 EUR 

𝑛𝑠2– velikost vzorca neobširnega sloja za drugi semester 3 

𝑆𝐼𝑠2– interval vzorčenja v drugem semestru 9 160 969 EUR 

 

Datoteka s preostalimi 43 operacijami v populaciji iz drugega semestra se naključno 

uredi, ustvari pa se zaporedna kumulativna spremenljivka knjigovodske vrednosti. S 

                                                 
50 Opozoriti je treba, da bi se lahko RO odločil uporabiti mejno vrednost, manjšo od tiste, izračunane na 

podlagi razmerja med populacijo za semester in številom operacij, ki jih je treba izbrati v semestru. 

Uporaba manjše mejne vrednosti zaradi povečanja števila operacij v najvišjem sloju bi bila lahko za 

revizijski organ zlasti koristna, če se na podlagi analize posebnih značilnosti populacije zdi, da bo morda 

težko doseči prag zajetja izdatkov, tudi če se uporabi verjetnost, sorazmerna z velikostjo. 
51 Opozoriti je treba, da se lahko v praksi zgodi, da bodo za nekatere enote populacije po izračunu 

intervala vzorčenja, ki se izračuna na podlagi izdatkov in velikosti vzorca vzorčenega sloja, še vedno 

ugotovljeni izdatki, ki presegajo ta interval vzorčenja 𝐵𝑉𝑠 𝑛𝑠⁄  (čeprav predhodno zanje niso bili 

ugotovljeni izdatki, večji od mejne vrednosti (𝐵𝑉 𝑛⁄ )). V bistvu je treba vse postavke, katerih 

knjigovodska vrednost še vedno presega ta interval (𝐵𝑉𝑖 > 𝐵𝑉𝑠 𝑛𝑠⁄ ), prav tako dodati v sloj z visokimi 

vrednostmi. Če se to zgodi, je treba po tem, ko se nove postavke prestavijo v sloj z visokimi vrednostmi, 

ponovno izračunati interval vzorčenja za vzorčeni sloj, pri tem pa upoštevati nove vrednosti za razmerje 

𝐵𝑉𝑠 𝑛𝑠⁄ . Ta ponavljajoči se postopek je morda treba večkrat ponoviti, dokler ni več enot, katerih izdatki 

so večji od intervala vzorčenja. 
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sistematičnim postopkom verjetnosti, sorazmerne z velikostjo, se v vzorec zajamejo tri 

operacije. 

Izvede se revizija vrednosti teh treh operacij. Vsota stopenj napak za drugi semester je: 

∑
𝐸2𝑖

𝐵𝑉2𝑖

3

𝑖=1

= 0,0475 

Revidirani izdatki v vzorcu za drugi semester so enaki vsoti skupne knjigovodske 

vrednosti projektov z visoko vrednostjo, tj. 21 895 357 EUR, in revidiranih izdatkov v 

vzorcu preostale populacije, tj. 2 245 892 EUR. Skupni revidirani izdatki v drugem 

semestru znašajo 24 141 249 EUR, kar predstavlja 48,89 % skupnih prijavljenih 

izdatkov. RO glede na stopnjo zagotovila sistema upravljanja in nadzora meni, da ta 

raven revidiranih izdatkov več kot zadostuje za zagotovitev zanesljivosti sklepov 

revizije
52

. 

 

Napoved napak za populacijo se za vzorčne enote (operacije) v obširnih slojih izračuna 

drugače kot za enote v neobširnih slojih. 

 

Za obširne sloje, tj. sloje z vzorčnimi enotami, katerih knjigovodska vrednost presega 

mejno vrednost, 𝐵𝑉𝑡𝑖 >
𝐵𝑉𝑡

𝑛𝑡
, je napovedana napaka vsota napak, ugotovljenih za 

postavke v teh slojih: 

𝐸𝐸𝑒 = ∑ 𝐸1𝑖

𝑛1

𝑖=1

+ ∑ 𝐸2𝑖 = 0 + 56 823 = 56 823

𝑛2

𝑖=1

 

V praksi je ta postopek naslednji: 

(1) za vsak semester t se opredelijo enote, ki spadajo v obširno skupino, in seštejejo 

njihove napake; 

(2) seštejejo se prejšnji rezultati za oba semestra. 

Za neobširno skupino, tj. sloje z vzorčnimi enotami, katerih knjigovodska vrednost je 

enaka mejni vrednosti ali manjša od nje, 𝐵𝑉𝑡𝑖 ≤
𝐵𝑉𝑡

𝑛𝑡
, je napovedana napaka 

 

𝐸𝐸𝑠 =
𝐵𝑉𝑠1

𝑛𝑠1
× ∑

𝐸1𝑖

𝐵𝑉1𝑖

𝑛𝑠1

𝑖=1

+
𝐵𝑉𝑠2

𝑛𝑠2
× ∑

𝐸2𝑖

𝐵𝑉2𝑖

𝑛𝑠2

𝑖=1

= 5 643 420 × 0,066 + 9 160 969 × 0,0475 = 807 612 

 

Za izračun te napovedane napake: 

(1) za vsak semester t se za vsako enoto v vzorcu izračuna stopnja napake, tj. razmerje 

med napako in ustreznimi izdatki 
𝐸𝑡𝑖

𝐵𝑉𝑡𝑖
 

(2) za vsak semester t se seštejejo te stopnje napake za vse enote v vzorcu; 

(3) za semester t se prejšnji rezultat pomnoži z intervalom vzorčenja, ki se je uporabil za 

naključno izbiro operacij v neobširnem sloju; 

(4) seštejejo se prejšnji rezultati za oba semestra. 

                                                 
52 Glej primer v oddelku 6.4.7 v zvezi s tem, kako nadaljevati, če ni zajetih dovolj izdatkov. 
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Napovedana napaka na ravni populacije je zgolj vsota teh dveh elementov: 

𝐸𝐸 = 𝐸𝐸𝑒 + 𝐸𝐸𝑠 = 56 823 + 807 612 = 864 435  

(tj. 1,30 % vrednosti populacije). 

 

Napovedana napaka se na koncu primerja z največjo dovoljeno napako (2 % od 

66 308 523 EUR = 1 326 170 EUR). Napovedana napaka je manjša od stopnje 

pomembnosti. 

Pri tem pa ni mogoče določiti dosežene stopnje natančnosti in stopnje zaupanja. 

6.4.10 Dvostopenjsko vzorčenje (podvzorčenje) pri nestatističnih metodah vzorčenja 

Revizija na splošno zajema vse izdatke v vzorcu, prijavljene Komisiji. Če pa izbrane 

vzorčne enote vključujejo veliko osnovnih zahtevkov za izplačilo ali računov/drugih 

postavk izdatkov, jih lahko revizijski organ revidira s podvzorčenjem. Podrobnejše 

informacije v zvezi s tem so na voljo v oddelku 7.6 Dvostopenjsko vzorčenje in 

oddelku 6.5.3.1, ki se nanaša na dvo- in tristopenjsko vzorčenje v programih evropskega 

teritorialnega sodelovanja (ETS). 

 

Upoštevajte, da je treba postavke, vključene v podvzorec, izbrati naključno. 

Uporabiti je mogoče tudi načrt z razslojevanjem na ravni podvzorcev, pri čemer se 

računi/postavke izdatkov v nekaterih slojih temeljito preverijo, nekateri sloji pa se 

preverijo s preverjanjem naključno izbranih postavk izdatkov. Razslojevanje se lahko 

običajno izvede na podlagi vrste izdatkov ali zneska računa/postavke izdatkov (na 

primer s temeljitim preverjanjem vseh postavk z visoko vrednostjo in naključno 

izbranih postavk iz sloja s postavkami z nizko vrednostjo). 

 

V skladu s členom 28 Delegirane uredbe Komisije za programsko obdobje 2014–2020 

velja, da mora RO pri uporabi podvzorčenja, pri čemer kot podvzorčne enote uporablja 

račune ali zahtevke za izplačilo, zajeti najmanj 30 računov/drugih postavk izdatkov ali 

zahtevkov za izplačila. Kadar se pri nestatističnem vzorčenju uporabljajo druge 

podvzorčne enote (na primer projekt, ki je del operacije, ali partner projekta v 

programih ETS), lahko RO na podlagi strokovne presoje določi ustrezno zajetje za 

podvzorec. V tem primeru se priporoča, da če se izbere manj kot 30 podvzorčnih enot, 

morajo zajemati vsaj 10 % izdatkov vzorčne enote (na primer operacije). 

 

6.5 Metode vzorčenja za programe evropskega teritorialnega sodelovanja (ETS) 

6.5.1 Uvod 

Programi ETS imajo več posebnosti: običajno jih ni mogoče združiti v skupine, saj je 

vsak sistem in podsistem drugačen; operacij je pogosto malo. Vsaka operacija ima 

običajno vodilnega partnerja (vodilni upravičenec iz člena 13 Uredbe (EU) 

št. 1299/2013) in več drugih partnerjev projekta (drugi upravičenci iz člena 13 

Uredbe (EU) št. 1299/2013). Operacije, izbrane v okviru čezmejnega in 
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transnacionalnega sodelovanja, vključujejo partnerje iz najmanj dveh sodelujočih držav, 

operacije, ki se nanašajo na medregionalno sodelovanje, pa vključujejo partnerje iz 

najmanj treh držav (člen 12 Uredbe (EU) št. 1299/2013). 

6.5.2 Vzorčna enota  

Vzorčno enoto določi revizijski organ na podlagi strokovne presoje. Vzorčna enota je 

lahko operacija, projekt, ki je del operacije, ali zahtevek upravičenca za izplačilo 

(člen 28(6) Delegirane uredbe Komisije (EU) št. 480/2014). Če se RO odloči kot 

vzorčno enoto uporabiti zahtevek za izplačilo, lahko izbere bodisi skupni zahtevek za 

izplačilo, ki vključuje posamezne zahtevke vodilnega in drugih partnerjev projekta za 

izplačilo, bodisi zahtevek partnerja projekta za izplačilo (brez razlikovanja med 

vodilnim in drugimi partnerji projekta). Prav tako se lahko odloči uporabiti skupino 

zahtevkov za izplačilo, ki jih je partner projekta prijavil v operaciji v danem obdobju 

vzorčenja. V takem primeru je vzorčna enota skupina zahtevkov posameznega partnerja 

projekta za izplačilo (za to vzorčno enoto se v nadaljevanju uporablja izraz partner 

projekta).  

 

Izbira vzorčne enote določa pristop k napovedovanju. Napovedovanje napak na ravni 

populacije temelji na napakah v izbranih vzorčnih enotah. Če torej RO ne preveri vseh 

izdatkov v izbrani vzorčni enoti (pri uporabi podvzorčenja), mora napake v podvzorcu 

ekstrapolirati na raven vzorčne enote, preden jih ekstrapolira na raven populacije.  

 

Zlasti če se RO odloči kot vzorčne enote izbrati operacije in hkrati uporabiti podvzorec 

s partnerji projekta, mora napake, odkrite v izdatkih izbranih partnerjev, napovedati na 

ravni operacije, preden jih ekstrapolira na raven populacije. 

 

Nasprotno bi se z uporabo partnerjev projekta
53

 (ali njihovih zahtevkov za izplačilo) kot 

vzorčnih enot zagotovil enostavnejši pristop k napovedovanju. Uporaba teh vzorčnih 

enot omogoča, da se napake, odkrite v izdatkih, ki so jih prijavili izbrani partnerji 

projekta (ali v izbranih zahtevkih partnerjev projekta za izplačila), napovejo neposredno 

na ravni populacije vseh izdatkov, prijavljenih Evropski komisiji, ne da bi bilo potrebno 

zgoraj opisano dvostopenjsko napovedovanje. (Ker v takem primeru operacija ni 

vzorčna enota, ugotovljenih napak ni treba ekstrapolirati na raven operacije.) 

 

Čeprav so morda na voljo druge možnosti, službe Evropske komisije priporočajo zlasti, 

naj se pri načrtovanju metodologije vzorčenja v programih ETS uporabi ena od 

naslednjih vzorčnih enot: 

(a)  zahtevek (posameznega) partnerja projekta za izplačilo; 

(b)  partner projekta (tj. vsi zahtevki za izplačilo, ki jih je partner projekta prijavil v 

operaciji v danem obdobju vzorčenja) ali 

(c)  operacija. 

                                                 
53 Pri tem ni treba razlikovati med vodilnim in drugimi partnerji projekta.  
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Vse zgornje vzorčne enote se lahko uporabljajo pri statističnih metodah vzorčenja in 

nestatističnih metodah vzorčenja. Uporaba operacij kot vzorčnih enot pri uporabi 

statistične metode vzorčenja v zvezi s programi ETS bi sicer lahko pomenila veliko 

delovno obremenitev v primerjavi z drugima dvema navedenima vzorčnima enotama. 

Zato je pri nestatističnih metodah vzorčenja priporočena uporaba operacij kot vzorčnih 

enot.  

 

V oddelku 6.5.3 so v zvezi z dvo- in tristopenjskim vzorčenjem navedene podrobnejše 

informacije o možnih vzorčnih enotah in podvzorčnih enotah v programih ETS ter 

dodatne opombe o ustreznih metodoloških omejitvah in posledicah. 

 

 

6.5.3 Metodologija vzorčenja 

Pri statističnih in nestatističnih postopkih vzorčenja v programih ETS se uporabljajo 

splošne metodologije vzorčenja, ki so opisane v ustreznih oddelkih teh smernic. V tem 

oddelku so navedena dodatna pojasnila v zvezi s posebnostmi programov ETS.  

 

Pri programih ETS, za katere so značilne majhne populacije, zlasti na začetku obdobja 

izvajanja morda ne bo mogoče doseči praga 50–150 operacij. Tudi če se ta prag doseže, 

pa zaradi posebne strukture programov ETS uporaba statističnega vzorčenja morda ne 

bo stroškovno učinkovita. Zato bi lahko RO na podlagi strokovne presoje za ETS 

uporabil nestatistično vzorčenje pod pogoji iz člena 127(1) uredbe o skupnih določbah, 

pri čemer bi upošteval, da je treba zajeti najmanj 5 % operacij in 10 % izdatkov. RO bi 

moral razloge in možnosti, ki jih je izbral, opisati v svoji revizijski strategiji, ki jo je 

treba vsako leto posodobiti, kot je določeno s členom 127(4) uredbe o skupnih 

določbah. 

 

Pri uporabi statističnih metod vzorčenja to omogoča izračun natančnosti, ki omogoča 

nadzor nad revizijskim tveganjem. Če se kot vzorčna enota uporablja operacija, lahko 

uporaba statističnih metod vzorčenja povzroči visoke stroške revizije programov ETS 

zaradi njihove posebne strukture. Zato se revizijskim organom priporoča, naj 

uporabljajo druge vzorčne enote (partnerja ali zahtevek posameznega partnerja projekta 

za izplačilo), ki lahko znižajo stroške revizijskih postopkov s statističnim vzorčenjem. 

Ta pristop je enostavnejši, ko sistem spremljanja (predviden v členu 24 Uredbe (EU) 

št. 480/2014) omogoča razčlenitev podatkov o izdatkih glede na partnerje projekta. 

 

Poleg tega je treba opozoriti, da se v programskem obdobju 2014–2020 z določbami 

člena 127 Uredbe (EU) št. 1303/2013 zahteva zajetje najmanj 5 % operacij in 10 % 

prijavljenih izdatkov, če se uporablja nestatistična metoda vzorčenja. Ker za statistično 

vzorčenje ta zahteva ne velja, bi moral RO upoštevati, da lahko uporaba statistične 

metode vzorčenja v nekaterih primerih povzroči enak ali celo manjši obseg revizijskega 

dela (v primerjavi z nestatističnim vzorčenjem), zlasti če se kot vzorčne enote 



 

170 

uporabljajo zahtevki partnerjev projekta za izplačilo in če se uporablja enostavno 

naključno vzorčenje. Če bi bili stroški revizije in obseg revizijskega dela v obeh 

primerih podobni, se revizijskemu organu priporoča, naj izbere statistično vzorčenje. 

 

Zaradi posebnega sistema nadzora, ki se uporablja pri programih ETS 

(npr. decentralizirani sistemi v primerjavi s centraliziranimi), lahko RO razmisli o 

uporabi razslojevanja (na primer na podlagi rezultatov revizij sistema), ki mu omogoča, 

da po potrebi oblikuje sklepe za posamezne sloje. RO lahko razslojevanje po državah 

članicah uporabi predhodno ali naknadno (npr. kadar stopnja napake presega 2 %), da 

lahko oceni, od kod izvira napaka. V zvezi s tem se lahko v metodologiji vzorčenja 

upošteva strategija „od spodaj navzgor“, ki je pojasnjena v oddelku 7.8 teh smernic. 

 

6.5.3.1 Dvostopenjsko in tristopenjsko vzorčenje (podvzorčenje) 

 

RO mora pri uporabi statističnih ali nestatističnih metod vzorčenja napake določiti na 

ravni izbranih vzorčnih enot, preden napake, ki jih odkrije v vzorcu, napove za 

populacijo. Revizija mora praviloma zajeti vse izdatke v vzorcu, prijavljene Komisiji. 

Če pa izbrane vzorčne enote vključujejo veliko osnovnih zahtevkov za izplačilo ali 

računov, jih lahko revizijski organ revidira tako, da izbere podvzorec. V takih primerih 

mora RO za določitev napake na ravni izbranih vzorčnih enot najprej napovedati 

napake, odkrite v podvzorcu, na ravni vzorčne enote. V naslednji fazi se napake 

izbranih vzorčnih enot (določene na podlagi podvzorca) napovejo za populacijo operacij 

ali zahtevkov za izplačilo, da se izračuna napovedana napaka za populacijo. 

 

Podvzorčne enote  

 

Pri statističnem in nestatističnem vzorčenju lahko RO v načrtu dvo-/tristopenjskega 

vzorčenja uporabi različne podvzorčne enote, kot so računi, projekti, ki so del operacij, 

skupni zahtevki za izplačilo, ki vključujejo posamezne zahtevke vodilnega in drugih 

partnerjev projekta za izplačilo, zahtevki posameznih partnerjev projekta za izplačilo ali 

partnerji projektov. 

 

RO zaradi strukture operacij v okviru programov ETS pogosto uporabi načrt vzorčenja z 

dvo- ali tristopenjskim vzorčenjem, kadar bi lahko partner projekta ali zahtevek 

partnerja projekta za izplačilo pomenil vzorčno enoto na eni od stopenj vzorčenja.  

 

Če se kot vzorčna enota uporablja operacija, se lahko RO odloči uporabiti načrt 

vzorčenja, ki vključuje izbiro podvzorca zahtevkov posameznih partnerjev projekta za 

izplačilo (dvostopenjsko vzorčenje). Druga možnost pri načrtu dvostopenjskega 

vzorčenja, ki se najpogosteje uporablja v zvezi z ETS, je združitev vseh zahtevkov 

posameznih partnerjev projekta za izplačilo v skupine glede na partnerja projekta in 

izbira podvzorca partnerjev projekta v izbrani operaciji. V takih primerih je treba pred 
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končno napovedjo napak na ravni populacije operacij napake, odkrite na ravni 

zahtevkov za izplačila/partnerjev projekta, najprej napovedati na ravni operacije. 

 

Računi kot podvzorčne enote 

 

Če imajo nekatere vzorčne enote v izbranem podvzorcu (zahtevki za izplačila/partnerji) 

veliko računov/drugih postavk izdatkov, se jih lahko RO odloči revidirati na podlagi 

vzorca, torej uporabi načrt tristopenjskega vzorčenja. V takem primeru je treba napako, 

ugotovljeno v podvzorcu računov, najprej napovedati na ravni zahtevka za 

izplačilo/partnerja. Nato je treba napake, ugotovljene na ravni zahtevkov za 

izplačila/partnerjev, napovedati na ravni operacije kot pri načrtu dvostopenjskega 

vzorčenja. 

 

RO bi lahko kot vzorčno enoto pri dvostopenjskem vzorčenju uporabil tudi račune, in 

sicer se ta možnost uporablja zlasti, kadar se kot glavna vzorčna enota uporablja 

zahtevek posameznega partnerja projekta za izplačilo ali partner. Če bi se pri načrtu 

dvostopenjskega vzorčenja kot glavna vzorčna enota uporabljala operacija, bi se 

podvzorec računov izbral neposredno iz populacije vseh računov za operacijo, pri čemer 

ne bi bilo vmesne faze s podvzorcem na ravni partnerja/zahtevka za izplačilo.  

 

 

Izbira podvzorčnih enot pri statističnih in nestatističnih metodah 

 

Vse vzorčne enote v podvzorcih bi bilo treba izbrati naključno
54

, tudi v primeru 

nestatističnih metod vzorčenja. Kljub temu se lahko RO, če uporablja razslojevanje na 

ravni podvzorcev, seveda odloči revidirati vse vzorčne enote določenega sloja.  

  

Primer: če se RO odloči kot vzorčno enoto glavnega vzorca uporabiti operacijo, kot 

podvzorčne enote pa partnerje projekta, lahko: 

– naključno izbere partnerje projekta (brez razlikovanja med vodilnim in drugimi 

partnerji projekta) ali  

– uporabi razslojevanje na ravni operacije: 

– en sloj za izdatke vodilnega partnerja in 

– en sloj za izdatke drugih partnerjev projekta. 

 

Ker se v drugem primeru vodilni partner ne izbere naključno, vendar njegovi izdatki 

sestavljajo obširni sloj, je treba to upoštevati pri modelih za napovedovanje. Za izračun 

napake na ravni operacije je treba napake drugih partnerjev projekta, ki so bili 

                                                 
54 Pri tem uporabi izbiranje z enako verjetnostjo (pri katerem je za vsako vzorčno enoto enako verjetno, 

da bo izbrana, ne glede na prijavljeni znesek izdatkov v vzorčni enoti) ali verjetnost, sorazmerno z 

velikostjo (izdatki) (pri čemer se prvi element vzorca izbere naključno, nadaljnji elementi pa z uporabo 

intervala, dokler ni dosežena želena velikost vzorca), denarno enoto pa kot v primeru MUS uporabi kot 

dodatno spremenljivko za vzorčenje. 



 

172 

naključno izbrani v operaciji, napovedati za sloj drugih partnerjev projekta, napako 

vodilnega partnerja pa je treba prišteti napovedani napaki, da se ugotovi skupna 

napovedana stopnja napake za operacijo. V oddelku 6.5.3.3 je naveden primer, ki 

temelji na takšnem načrtu vzorčenja. 

 

Opozoriti je treba tudi, da mora RO, če za glavni vzorec uporablja statistično vzorčenje, 

zagotoviti, da se za izbiro vzorčnih enot podvzorcev v vseh fazah uporabi statistična 

metoda vzorčenja. Če RO kot vzorčne enote izbere operacije, v drugi fazi izbere 

podvzorec partnerjev projekta, v tretji fazi pa podvzorec računov, mora zlasti zagotoviti 

opazovanje vsaj 30 enot v drugi in tudi tretji fazi. Če se kot podvzorčna enota v 

operaciji izbere partner projekta, to torej pomeni, da je treba izbrati 30 partnerjev 

projekta (to je mogoče le v nekaj primerih, če sploh). Sicer se lahko ta metoda kljub 

temu uporabi, vendar bo treba v tem primeru izbrati vse partnerje, povezane z operacijo, 

kar bo v praksi pomenilo, da bo treba namesto tristopenjskega vzorčenja uporabiti 

dvostopenjsko (operacija v prvi fazi in račun v drugi). Podobno je treba za vsakega 

izbranega partnerja zagotoviti preverjanje podvzorca, ki zajema najmanj 30 računov, če 

so temeljite revizije predrage.  

 

V skladu s členom 28 Delegirane uredbe Komisije za programsko obdobje 2014–2020 

velja, da mora RO tudi pri nestatističnem vzorčenju pri uporabi podvzorčenja, pri čemer 

kot podvzorčne enote uporablja račune ali zahtevke za izplačilo, zajeti najmanj 

30 računov/drugih postavk izdatkov ali zahtevkov za izplačila. Kadar se pri 

nestatističnem vzorčenju uporabljajo druge podvzorčne enote (na primer projekt, ki je 

del operacije, ali partner projekta), lahko RO na podlagi strokovne presoje določi 

ustrezno zajetje za podvzorec. V tem primeru se priporoča, da če se izbere manj kot 

30 podvzorčnih enot, morajo zajemati vsaj 10 % izdatkov vzorčne enote (na primer 

operacije). 

6.5.3.2 Glavne možne konfiguracije vzorčnih enot pri dvo- in tristopenjskem vzorčenju  

V spodnjih tabelah so povzete glavne možne konfiguracije vzorčnih enot pri dvo- in 

tristopenjskem vzorčenju v zvezi z ETS. Ob upoštevanju statističnih pomislekov se 

lahko te konfiguracije uporabljajo s statističnimi in nestatističnimi metodami vzorčenja. 

Kot je pojasnjeno v tabeli, sicer nekatere od navedenih konfiguracij morda niso 

izvedljive zaradi visokih stroškov revizije, v nekaterih primerih pa bi njihovo uporabo v 

okviru statističnih metod vzorčenja ovirale metodološke omejitve, ker v praksi običajno 

ni dovolj podvzorčnih enot. Medtem ko se možnosti 1 in 2 v spodnji tabeli štejeta za 

stroškovno najučinkovitejši v primeru statističnih metod vzorčenja, možnosti 2 

in 3 pa v primeru nestatističnih metod vzorčenja, lahko preostale možnosti 

zahtevajo veliko več revizijskih sredstev, zato v praksi pogosto niso izvedljive. 

 

6.5.3.2.1 Dvostopenjski načrti 
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Možnost Vzorčna 

enota 

glavnega 

vzorca 

Podvzorčna 

enota   

(če je ustrezno) 

Priporočilo za uporabo pri 

nestatističnih in statističnih metodah 

vzorčenja 

Druge opombe/omejitve 

1. Zahtevek 

partnerja 

projekta za 

izplačilo 

Račun/druga 

postavka 

izdatkov 

Statistično vzorčenje: da. 

 

Med predstavljenimi načrti 

statističnega vzorčenja je to 

konfiguracija, ki zahteva najmanj 

revizijskih sredstev ter hkrati omogoča 

izračun natančnosti in zgornje meje 

napake, kar prinaša nadzor nad 

revizijskim tveganjem. 

Nestatistično vzorčenje: ta pristop je 

zaradi zahteve, da je treba zajeti najmanj 

10 % izdatkov, prijavljenih Evropski 

komisiji, in 5 % operacij za obračunsko 

leto, bistveno manj stroškovno učinkovit 

v primerjavi z uporabo partnerja projekta 

kot glavne vzorčne enote. (RO bi moral 

zajeti več vzorčnih enot, da bi izpolnil 

zahtevo glede zajetja minimalne ravni 

izdatkov.) 

 

Pri nestatističnih metodah vzorčenja sta 

možnosti 2 in 3 stroškovno 

učinkovitejši. 

2. Partner 

projekta  

Račun/druga 

postavka 

izdatkov 

Statistično vzorčenje: da.  

 

 

To je priporočeni pristop pri statistični 

metodi vzorčenja. Lahko je dražji od 

možnosti 1. 

Nestatistično vzorčenje: da. 

(V skladu s členom 127 uredbe o 

skupnih določbah je treba zajeti najmanj 

5 % operacij in 10 % prijavljenih 

izdatkov.) 

 

To je priporočeni pristop pri 

nestatistični metodi vzorčenja.  

 

Opozoriti je treba, da se pri možnosti 2 

v primerjavi z drugim stroškovno 

učinkovitim pristopom pri 

nestatističnem vzorčenju (tj. spodaj 

navedeno možnostjo 3) ne zahteva 

napovedovanje na podlagi partnerjev 

projekta na raven operacije, saj se 

napoved za populacijo izvede 

neposredno na podlagi partnerjev 

projekta. V primeru partnerjev 

projekta, katerih računi/postavke 

izdatkov niso temeljito preverjeni, bi se 

napaka za partnerja izračunala na 

podlagi napovedovanja napak, odkritih 

v podvzorcu računov/drugih postavk 

izdatkov. 

 

3. Operacija Partner 

projekta55  

Statistično vzorčenje:  

(a) če je v operaciji do 30 partnerjev 

projekta, se ta načrt ne uporablja. (Pri 

statističnih metodah bi bilo treba 

preveriti vse ali vsaj 30 partnerjev na 

ravni podvzorca. Kadar je partnerjev 30 

ali manj, bi ta metoda pomenila, da je 

treba izbrati vse obstoječe partnerje, zato 

bi se uporabil načrt enostopenjskega 

vzorčenja; 

(b) če je partnerjev projekta več kot 30, 

Pri statističnih metodah vzorčenja sta 

možnosti 1 in 2 stroškovno 

učinkovitejši.  

 

                                                 
55 Pri tej podvzorčni enoti se vsi zahtevki za izplačilo, ki jih je partner projekta prijavil v okviru operacije 

v danem obdobju vzorčenja, razvrstijo v skupine glede na partnerja. 
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Možnost Vzorčna 

enota 

glavnega 

vzorca 

Podvzorčna 

enota   

(če je ustrezno) 

Priporočilo za uporabo pri 

nestatističnih in statističnih metodah 

vzorčenja 

Druge opombe/omejitve 

zajetje najmanj 30 partnerjev pomeni 

visoke stroške revizije. 

Nestatistično vzorčenje: da. 

(V skladu s členom 127 uredbe o 

skupnih določbah je treba zajeti najmanj 

5 % operacij in 10 % prijavljenih 

izdatkov.) 

 

Za izbiro partnerjev projekta se lahko 

uporabita dve možnosti: 

(a) naključna izbira partnerjev brez 

razlikovanja med vodilnim in drugimi 

partnerji projekta; 

(b) za vsako izbrano operacijo se 

preverijo izdatki, ki jih je prijavil 

vodilni partner, in izdatki, ki so jih 

prijavili drugi naključno izbrani 

partnerji projekta. 

 

V skladu s tem pristopom se morajo 

napake izbranih partnerjev projekta 

napovedati na ravni operacije (glej 

možnost 2 za drug stroškovno 

učinkovit pristop pri nestatističnem 

vzorčenju, pri katerem se ne zahteva 

napovedovanje na podlagi ravni 

partnerjev na raven operacije).  

 

Pri nestatističnem vzorčenju se 

priporoča, naj podvzorec partnerjev 

projekta zajema vsaj 10 % izdatkov 

operacije.  

 

4. Operacija/sk

upni 

zahtevek za 

izplačilo 

Račun/druga 

postavka 

izdatkov 

Statistično vzorčenje: 

ker bi se lahko pri tej konfiguraciji 

zahtevalo preverjanje izdatkov, ki so jih 

imeli različni partnerji v izbrani operaciji 

(skupni zahtevek za izplačilo), ni 

stroškovno učinkovita. Zahteva več 

revizijskih sredstev kot možnosti 1 in 2. 

Pri statističnih metodah vzorčenja sta 

možnosti 1 in 2 stroškovno 

učinkovitejši. 

Nestatistično vzorčenje: zaradi visokih 

stroškov revizije običajno ni izvedljivo. 

 

Pri nestatističnih metodah vzorčenja sta 

možnosti 2 in 3 stroškovno 

učinkovitejši. 

5. Operacija Skupni zahtevek 

za izplačilo 

Statistično vzorčenje: 

(a) če je skupnih zahtevkov za izplačilo 

do 30, se pri tem načrtu zahteva 

preverjanje vseh teh zahtevkov, torej se 

uporabi enostopenjski načrt; 

(b) če je zahtevkov za izplačilo več kot 

30, zajetje vsaj 30 skupnih zahtevkov za 

izplačilo pomeni visoke stroške revizije.  

Pri statističnih metodah vzorčenja sta 

možnosti 1 in 2 stroškovno 

učinkovitejši. 

Nestatistično vzorčenje: zaradi visokih 

stroškov revizije običajno ni izvedljivo. 

Pri nestatističnih metodah vzorčenja sta 

možnosti 2 in 3 stroškovno 

učinkovitejši.  

 

6. Operacija ali 

skupni 

zahtevek za 

izplačilo 

Zahtevek 

partnerja 

projekta za 

izplačilo 

Statistično vzorčenje: 

(a) če je zahtevkov posameznih 

partnerjev projekta za izplačilo do 30, se 

pri tem načrtu zahteva preverjanje vseh 

teh zahtevkov, torej se uporabi načrt 

enostopenjskega vzorčenja; 

(b) če je zahtevkov za izplačilo več kot 

Pri statističnih metodah vzorčenja sta 

možnosti 1 in 2 stroškovno 

učinkovitejši.  
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Možnost Vzorčna 

enota 

glavnega 

vzorca 

Podvzorčna 

enota   

(če je ustrezno) 

Priporočilo za uporabo pri 

nestatističnih in statističnih metodah 

vzorčenja 

Druge opombe/omejitve 

30, zajetje vsaj 30 zahtevkov posameznih 

partnerjev projekta za izplačilo pomeni 

visoke stroške revizije. 

Nestatistično vzorčenje: zaradi visokih 

stroškov revizije običajno ni izvedljivo. 

 

Pri nestatističnih metodah vzorčenja sta 

možnosti 2 in 3 stroškovno 

učinkovitejši. 

 

V praksi se v zvezi z ETS najpogosteje uporabljajo naslednji načrti dvostopenjskega 

vzorčenja: 

–  uporaba operacije kot vzorčne enote in partnerja projekta kot podvzorčne enote v 

primeru nestatističnega vzorčenja (prim. zgornjo možnost 3); 

–  uporaba zahtevka posameznega partnerja projekta za izplačilo kot vzorčne enote 

in računa/drugih postavk izdatkov kot podvzorčne enote v primeru statističnega 

vzorčenja (prim. zgornjo možnost 1). 

 

Konfiguracija, pri kateri se partner projekta uporablja kot vzorčna enota, račun/druga 

postavka izdatkov pa kot podvzorčna enota (prim. zgornjo možnost 2), je prav tako 

priporočen pristop, ki bi bil lahko stroškovno učinkovit pri statističnih in nestatističnih 

metodah vzorčenja. V takem primeru bi se lahko napaka za vsakega partnerja izračunala 

na podlagi napovedi napak, odkritih v podvzorcu z računi. Napake za partnerje bi se 

ekstrapolirale neposredno na raven populacije (ne da bi bilo treba izračunati napako 

ustreznih operacij, saj operacija pri takšni konfiguraciji ni vzorčna enota). 

 

Posebno pozornost je treba nameniti primeru, ko se RO odloči pri uporabi statistične 

metode vzorčenja kot vzorčno enoto izbrati operacijo. V takem primeru bi se lahko 

uporabile različne podvzorčne enote, kot so skupni zahtevek za izplačilo (prim. zgornjo 

možnost 5), partner projekta (prim. zgornjo možnost 3) ali zahtevek posameznega 

partnerja projekta za izplačilo (prim. zgornjo možnost 6). Vendar je treba pri uporabi 

statistične metode vzorčenja na vsaki stopnji vzorčenja zagotoviti vsaj 30 opazovanj, 

kar lahko pomeni, da je treba preveriti vse podvzorčne enote (saj jih je običajno na voljo 

manj kot 30). 

 

Izjema se nanaša na izbiro operacije kot vzorčne enote in računa/druge postavke 

izdatkov kot podvzorčne enote (prim. zgornjo možnost 4). V tem primeru bi se 

statistični podvzorec računov izbral iz populacije vseh računov, prijavljenih za operacijo 

v obdobju vzorčenja (tj. zajeli bi se vsi partnerji projekta, ki so v obdobju vzorčenja 

prijavili izdatke). Obseg revizijskega dela bi se v primerjavi z uporabo drugih zgoraj 

omenjenih podvzorčnih enot zelo zmanjšal. Vendar bi ta konfiguracija na splošno 

zahtevala veliko več revizijskih sredstev, kot če bi se kot vzorčne enote uporabili 

partnerji projekta ali zahtevki projektnih partnerjev za izplačilo, kot podvzorec pa računi 

(prim. zgornji možnosti 1 in 2). 
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6.5.3.2.2 Tristopenjski načrti  

 

Vzorčna enota 

glavnega vzorca 

Podvzorčna enota  Vzorčna enota 

podvzorca na najnižji 

stopnji 

Opombe 

Operacija Partner projekta56  Račun/druga postavka 

izdatkov 

Glej možnost 3 v 

zgornji tabeli. 

Operacija Skupni zahtevek za izplačilo Račun/druga postavka 

izdatkov 

Glej možnost 5 v 

zgornji tabeli. 

Operacija Zahtevek posameznega 

partnerja projekta za izplačilo 

Račun/druga postavka 

izdatkov 

Glej možnost 6 v 

zgornji tabeli. 

Skupni zahtevek za 

izplačilo 

Zahtevek posameznega 

partnerja projekta za izplačilo  

Račun/druga postavka 

izdatkov 

Glej možnost 6 v 

zgornji tabeli. 

 

V zvezi z ETS se tristopenjski načrt uporablja zlasti pri nestatističnih metodah 

vzorčenja, pri katerih se operacije izberejo kot vzorčne enote, partnerji projekta pa kot 

podvzorčna enota, za katero se preveri naključna izbira računov. 

  

                                                 
56 Pri tej podvzorčni enoti se vsi zahtevki za izplačilo, ki jih je partner projekta prijavil v okviru operacije 

v danem obdobju vzorčenja, razvrstijo v skupine glede na partnerja. 
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6.5.3.3 Možen pristop pri dvostopenjskem vzorčenju (operacija kot vzorčna enota in 

podvzorec s partnerji projekta, pri čemer se izbereta vodilni partner in vzorec 

s partnerji projekta)  

6.5.3.3.1  Načrt vzorčenja 

 

Vzemimo primer, ko se RO odloči, da se bo za izbrane operacije vedno izvedla revizija 

vodilnega partnerja, ki bo zajela njegove izdatke in postopek združevanja zahtevkov 

partnerjev projekta za izplačilo. Če je drugih partnerjev projekta toliko, da ni mogoče 

revidirati vseh, se izbere naključni vzorec. Zato se RO odloči za razslojevanje na ravni 

vzorčne enote glavnega vzorca z ločenim slojem izdatkov, ki jih je prijavil vodilni 

partner, in slojem izdatkov, ki so jih prijavili drugi partnerji projekta. Združeni vzorec 

vodilnega partnerja in partnerjev projekta mora biti dovolj velik, da lahko RO sprejme 

veljavne sklepe. 

 

V takih primerih je treba pri napovedovanju napak za populacijo (ali za ustrezno 

operacijo) upoštevati, da je bil vodilni partner revidiran, partnerji projekta pa so bili 

revidirani z vzorčenjem.  

Pri naslednji metodologiji, ki jo RO uporabi v obravnavanem primeru, se predpostavlja: 

 da se uporablja načrt nestatističnega vzorčenja; 

 da je načrt dvostopenjski, pri čemer se v prvi fazi izberejo operacije, v drugi pa 

vzorec partnerjev v vsaki operaciji
57

;  

 da so vse enote (operacije, partnerji) izbrane z enako verjetnostjo (sprejemljive 

so tudi druge metode vzorčenja); 

 da se v vsaki operaciji vedno izbere vodilni partner; 

 da se s seznama partnerjev izbere vzorec s partnerji projekta. 

 

Najprej je treba upoštevati, da bi bilo treba pri načrtu na prvi stopnji izbiranja 

(operacije) slediti eni od zgoraj predlaganih metod.  V vsaki operaciji strategija 

formalno ustreza načrtu z razslojevanjem z dvema slojema: 

 prvi sloj ustreza vodilnemu partnerju in ga sestavlja samo ena enota populacije, 

ki jo je treba vedno vključiti v vzorec. V praksi je treba ta sloj obravnavati kot 

obširni sloj, podoben slojem z visokimi vrednostmi; 

 drugi sloj ustreza naboru projektnih partnerjev in se opazuje z vzorčenjem. 

 

Za določeno operacijo i v vzorcu je napovedana napaka za obširni sloj (ki ustreza 

vodilnemu partnerju): 

 

𝐸𝐸𝑒 = 𝐸𝐿𝑃 

                                                 
57 Mogoče je uporabiti tudi podvzorec z zahtevki za izplačila ali drugimi enotami izbranih partnerjev, če 

so preveliki, da bi se podrobno opazovali. 
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pri čemer je 𝐸𝐿𝑃 znesek napake, ugotovljene v izdatkih vodilnega partnerja. Povedano 

drugače, napovedana napaka za obširni sloj je enostavno znesek napake, ugotovljene za 

vodilnega partnerja. 

 

Upoštevajte, da ni obvezno v celoti revidirati vodilnega partnerja; namesto tega se lahko 

izbere podvzorec njegovih izdatkov, če vključuje veliko zahtevkov za izplačilo (ali 

drugih podenot). V tem primeru je treba podvzorec zahtevkov za izplačilo (ali drugih 

podenot) uporabiti za napoved zneska napake za vodilnega partnerja. 

 

Če se uporablja podvzorec ter če se ponovno predpostavlja, da izbira temelji na enaki 

verjetnosti in ocenjevanju razmerja
58

, bo napovedana napaka za vodilnega partnerja: 

 

𝐸𝐸𝐿𝑃 = 𝐵𝑉𝐿𝑃

∑ 𝐸𝑗
𝑛𝐿𝑃
𝑗=1

∑ 𝐵𝑉𝑗
𝑛𝐿𝑃
𝑗=1

. 

 

pri čemer 𝐵𝑉𝐿𝑃 predstavlja izdatke vodilnega partnerja, 𝑛𝐿𝑃 pa je velikost vzorca 

podenot, revidiranih za tega partnerja. 

 

Za sloj, ki vsebuje druge partnerje projekta, je treba napako napovedati ob upoštevanju 

dejstva, da je bil opazovan samo vzorec s temi partnerji. 

 

Če so bili partnerji izbrani z enako verjetnostjo in če se predpostavlja ocenjevanje 

razmerja, je napovedana napaka 

 

𝐸𝐸𝑃𝑃 = 𝐵𝑉𝑃𝑃

∑ 𝐸𝑖
𝑛𝑠,𝑃𝑃

𝑖=1

∑ 𝐵𝑉𝑖
𝑛𝑠,𝑃𝑃

𝑖=1

. 

 

pri čemer 𝐵𝑉𝑃𝑃 predstavlja izdatke nabora partnerjev projekta, 𝑛𝑠,𝑃𝑃 pa je velikost 

vzorca v sloju partnerjev projekta. 

 

Ta napovedana napaka je enaka stopnji napake v vzorcu partnerjev projekta, pomnoženi 

z izdatki populacije v sloju. 

 

Upoštevajte, da je treba v primerih, ko partnerji projekta, vključeni v vzorec, niso v 

celoti revidirani, ampak so revidirani samo prek podvzorca z zahtevki za izplačilo (ali 

drugimi enotami), napake 𝐸𝑖 napovedati tako, kot je pojasnjeno za vodilnega partnerja. 

 

Skupna napovedana napaka za populacijo I je zgolj vsota teh dveh elementov: 

                                                 
58 Upoštevajte, da je treba to enačbo prilagoditi posebnemu postopku izbire in ekstrapolacije, ki je bil 

izbran v posameznem primeru. Bralca ne bomo obremenjevali s premisleki, ki jih je treba upoštevati pri 

teh izbirah, saj so v celoti obravnavane v prejšnjih oddelkih.   
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𝐸𝐸𝑖 = 𝐸𝐸𝐿𝑃 + 𝐸𝐸𝑃𝑃 

 

Ta postopek napovedovanja je treba upoštevati pri vsaki operaciji v vzorcu, da se 

ugotovijo napovedane napake za vsako operacijo (𝐸𝐸𝑖 , 𝑖 = 1, … 𝑛). Ko so izračunane 

napovedane napake za vse operacije v vzorcu, je napoved za populacijo enostavna in 

temelji na uporabi ustreznih metodologij, predstavljenih v prejšnjih oddelkih. 

 

Napovedana napaka (in zgornja meja napake, če se uporablja statistični načrt) se na 

koncu primerja z največjo dovoljeno napako (zmnožek stopnje pomembnosti in 

izdatkov populacije), da se sprejme sklep o tem, ali je v populaciji pomembna napaka. 

 

6.5.3.3.2 Primer 

 

Predpostavljajmo, da imamo populacijo izdatkov, prijavljenih Komisiji v danem 

referenčnem obdobju za operacije v programih ETS. Ker sistemi upravljanja in nadzora 

niso skupni vsem vključenim državam članicam, jih ni mogoče razvrstiti v skupine. Ker 

je operacij zelo malo (samo 47), v vsako operacijo pa je vključen več kot en partner 

projekta (vodilni partner in vsaj en drug partner projekta) in ker imajo nekatere 

operacije zelo visoke knjigovodske vrednosti, se je RO odločil uporabiti nestatistično 

metodo vzorčenja z razslojevanjem operacij z visoko vrednostjo. Za opredelitev teh 

operacij se je odločil mejno vrednost določiti na 3 % skupne knjigovodske vrednosti. 

 

V naslednji tabeli so povzete razpoložljive informacije o populaciji. 

 

Prijavljeni izdatki (DE) v referenčnem obdobju 113 300 285 EUR  

Velikost populacije (operacije) 47 

Stopnja pomembnosti (največ 2 %) 2 % 

Sprejemljiva napačna navedba(TE) 2 266 006 EUR  

Mejna vrednost (3 % skupne knjigovodske 

vrednosti) 3 399 009 EUR 

 

Ta projekt z visoko vrednostjo bo izključen iz vzorčenja in se bo obravnaval ločeno. 

Skupna vrednost tega projekta je 4 411 965 EUR. Za to operacijo je bil ugotovljen 

znesek napake, ki znaša 

 

𝐸𝐸𝑒 = 80 328. 

 

Ti rezultati so povzeti v naslednji tabeli: 

 

Število enot, ki presegajo mejno vrednost 1                                            

Knjigovodska vrednost populacije, ki presega 

mejno vrednost 4 411 965 EUR  
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Znesek napake, ugotovljen pri operacijah, katerih 

knjigovodska vrednost presega mejno vrednost 80 328 EUR 

Velikost preostale populacije (število operacij) 46 

Vrednost preostale populacije 108 888 320 EUR  

 

RO meni, da sistem upravljanja in nadzora „v osnovi ne deluje“, zato se odloči izbrati 

vzorec, ki zajema 20 % populacije operacij. To je 20 % x 47 = 9,4, kar se zaokroži 

navzgor na 10. Zaradi majhne variabilnosti izdatkov v tej populaciji se revizor odloči pri 

vzorčenju preostale populacije uporabiti enako verjetnost. Čeprav ta vzorec temelji na 

enaki verjetnosti, se pričakuje, da bo zajemal vsaj 20 % sloja z izdatki populacije (prim. 

oddelek 6.4.3). 

 

Naključno se oblikuje vzorec z devetimi operacijami (od desetih operacij se odšteje 

operacija z visoko vrednostjo). Revidiranih je bilo 100 % izdatkov, povezanih z 

vodilnim partnerjem. Ugotovljeni sta bili dve napaki. 

 

ID operacije 

Izdatki, povezani z vodilnim partnerjem 

Knjigovodska 

vrednost 

Revidirani 

izdatki 
Znesek napake 

864 890 563 EUR 890 563 EUR 0 EUR 

12895 1 278 327 EUR 1 278 327 EU

R 

0 EUR 

6724 658 748 EUR 658 748 EUR 5 274 EUR 
763 234 739 EUR 234 739 EUR 20 327 EUR 

65 987 329 EUR 987 329 EUR 0 EUR 
3 1 045 698 EUR 1 045 698 EU

R 

0 EUR 

65 895 398 EUR 895 398 EUR 0 EUR 
567 444 584 EUR 444 584 EUR 0 EUR 

24 678 927 EUR 678 927 EUR 0 EUR 
Skupaj 7 114 313 EUR   

 

Kar zadeva izdatke, ki so jih predložili preostali partnerji projekta, se RO odloči za 

vsako operacijo naključno izbrati enega partnerja projekta, ki bo temeljito revidiran. 

 

 

ID operacije 

Izdatki partnerjev projekta 

Št. revidiranih 

partnerjev 

Knjigovodska 

vrednost (za vse 

partnerje 

projekta v sloju 

z nizkimi 

vrednostmi) 

Revidirani 

izdatki 

Znesek 

napake 

Napovedan

a napaka 

864 1 234 567 EUR  37 147 EUR  0 EUR 0 EUR 

12895 1 834 459 EUR  164 152 EUR  0 EUR 0 EUR 

6724 1 766 567 EUR  152 024 EUR  23 EUR  116 EUR 

763 1 666 578 EUR  83 384 EUR  0 EUR 0 EUR 

65 1 245 538 EUR  56 318 EUR   127 EUR  554 EUR 
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ID operacije 

Izdatki partnerjev projekta 

Št. revidiranih 

partnerjev 

Knjigovodska 

vrednost (za vse 

partnerje 

projekta v sloju 

z nizkimi 

vrednostmi) 

Revidirani 

izdatki 

Znesek 

napake 

Napovedan

a napaka 

3 1 344 765 EUR  101 258 EUR  0 EUR 0 EUR 

65 1 678 927 EUR  97 656 EUR  0 EUR 0 EUR 

567 1 1 023 346 EUR  213 216 EUR   1 264 EUR  6 067 EUR 

24 1 789 491 EUR  137 311 EUR  0 EUR 0 EUR 

Skupaj  5 584 238 EUR    

 

 

RO z ocenjevanjem razmerja napove napako za vsako operacijo. Napovedana napaka 

operacije z oznako ID 65 se na primer ugotovi tako, da se stopnja napake za vzorec 

(127 / 56 318 x 100 % = 0,23 %) pomnoži s knjigovodsko vrednostjo partnerjev 

projekta v operaciji (0,23 % x 245 538 EUR = 554 EUR).  

 

Pri vsaki operaciji v vzorcu je napovedana napaka enaka vsoti napake, napovedane za 

partnerje projekta, in napake, ugotovljene za vodilnega partnerja.  

 

ID operacije 

Skupna 

knjigovodska 

vrednost 

Napovedana 

napaka 

(vodilni 

partner) 

Napovedana 

napaka 

(drugi 

partnerji 

projekta) 

Skupna 

napovedana 

napaka na 

operacijo 

864 1 125 130 EUR 0 EUR 0 EUR 0 EUR 

12895 2 112 786 EUR 0 EUR 0 EUR 0 EUR 

6724 1 425 315 EUR 5 274 EUR 116 EUR 5 390 EUR 

763 901 317 EUR 20 327 EUR 0 EUR 20 327 EUR 

65 1 232 867 EUR 0 EUR 554 EUR 554 EUR 

3 1 390 463 EUR 0 EUR 0 EUR 0 EUR 

65 1 574 325 EUR 0 EUR 0 EUR 0 EUR 

567 1 467 930 EUR 0 EUR 6 067 EUR 6 067 EUR 

24 1 468 418 EUR 0 EUR 0 EUR 0 EUR 

Skupaj 12 698 551 EUR     32 338 EUR 

 

 

Napovedana napaka za celoten sloj z nizkimi vrednostmi se ugotovi tako, da se vsota 

napovedanih napak na operacijo (32 338 EUR) deli s skupno knjigovodsko vrednostjo 

vzorčenih operacij, torej 7 114 313 EUR + 5 584 238 EUR = 12 698 551 EUR, kar 

pomeni, da stopnja napake za vzorec na ravni sloja z nizkimi vrednostmi znaša 0,25 %. 

Z uporabo postopka ocenjevanja razmerja se na podlagi te stopnje napake za vzorec, ki 

se uporabi za knjigovodsko vrednost sloja z nizkimi vrednostmi, ki znaša 

108 888 320 EUR, ugotovi napovedana napaka na ravni sloja z nizkimi vrednostmi, ki 

znaša 277 294 EUR. 
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RO izračuna skupno napovedano napako, tako da sešteje napovedano napako za sloj z 

visokimi vrednostmi in sloj z nizkimi vrednostmi.  

 

𝐸𝐸 = 𝐸𝐸𝑒 + 𝐸𝐸𝑠 = 80 328 + 277 294 = 357 622 EUR 

 

Nazadnje se napovedana napaka kot običajno primerja s pragom pomembnosti 

(2 266 006 EUR), na podlagi tega pa se sklene, da je napovedana napaka pod pragom 

pomembnosti. 

 

 

7 Izbrane vsebine 

7.1 Kako določiti predvideno napako 

 

Predvidena napaka se lahko opredeli kot znesek napake, ki ga revizor pričakuje v 

populaciji. Med dejavniki, ki jih mora revizor upoštevati pri predvidevanju napake, so 

rezultati preverjanj kontrol, revizijskih postopkov iz preteklega obdobja in drugih 

postopkov preverjanja vsebine. Treba je upoštevati, da bolj kot se predvidena napaka 

razlikuje od resnične napake, večje je tveganje, da rezultati po reviziji ne bodo dokončni 

(EE < 2 % in ULE > 2 %). 

 

Revizor mora pri določitvi vrednosti predvidene napake upoštevati naslednje: 

1. če ima revizor na voljo informacije o stopnjah napak za pretekla leta, mora 

predvidena napaka načeloma temeljiti na napovedani napaki za prejšnje leto; če 

pa je revizor prejel informacije o spremembah kakovosti sistemov nadzora, 

lahko na podlagi teh informacij predvideno napako zmanjša ali poveča. Če je 

bila na primer napovedana napaka za prejšnje leto 0,7 % in če ni drugih znanih 

informacij, je predvideni stopnji napake mogoče pripisati to vrednost. Če pa je 

revizor prejel dokaze o izboljšanju sistemov, na podlagi katerih utemeljeno 

meni, da bo stopnja napake za to leto nižja, lahko te informacije uporabi za 

zmanjšanje vrednosti predvidene napake, na primer na 0,4 %; 

2. če ni razpoložljivih preteklih informacij o stopnjah napak, lahko revizor uporabi 

predhodni/pilotni vzorec, da dobi prvotno oceno za stopnjo napake v populaciji. 

Za predvideno stopnjo napake se šteje, da je enaka napovedani napaki za ta 

predhodni vzorec. Če se predhodni vzorec že izbira za izračun standardnih 

odstopanj, na podlagi katerih je treba izračunati enačbe za velikost vzorca, se 

lahko ta isti predhodni vzorec uporabi tudi za izračun prvotne napovedi za 

stopnjo napake in s tem za predvideno napako; 

3. če za ugotavljanje predvidene napake pretekle informacije niso na voljo in če 

predhodnega vzorca ni mogoče uporabiti zaradi omejitev, na katere ni mogoče 

vplivati, mora revizor določiti vrednost predvidene napake na podlagi 

strokovnih izkušenj in presoje. Ta vrednost mora temeljiti predvsem na 

revizorjevih pričakovanjih glede resnične stopnje napake v populaciji. 
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Revizor mora torej uporabiti pretekle podatke, dodatne podatke, strokovno presojo ali 

kombinacijo naštetega ter za predvideno napako izbrati čim bolj realno vrednost. 

 

Če predvidena napaka temelji na nepristranskih kvantitativnih podatkih, je običajno 

točnejša in se je mogoče izogniti dodatnemu delu, če rezultati revizije niso dokončni. Če 

revizor na primer določi, da predvidena napaka predstavlja 10 % pomembnosti, 

tj. 0,2 % izdatkov, in ob koncu revizije ugotovi, da napovedana napaka znaša 1,5 %, 

rezultati najverjetneje ne bodo dokončni, saj bo zgornja meja napake višja od stopnje 

pomembnosti. Da bi se revizor izognil takim primerom, mora v prihodnjih vzorčenjih 

uporabiti predvideno napako, ki je kar najbolj realno merilo resnične napake v 

populaciji. 

 

Poseben primer se lahko pojavi, ko predvidena stopnja napake znaša približno 2 % 

(prim. slika 6). Če je na primer predvidena napaka 1,9 %, stopnja zaupanja pa visoka 

(npr. 90 %), se lahko zgodi, da bo izračunani vzorec izjemno velik in skoraj neizvedljiv. 

To je običajen pojav pri vseh metodah vzorčenja, in sicer takrat, ko je načrtovana 

natančnost zelo majhna (0,1 % v zgornjem primeru)
59

. V tem primeru je priporočljivo 

populacijo razdeliti na dve različni podpopulaciji, za kateri revizor pričakuje različne 

stopnje napak. Če je mogoče opredeliti eno podpopulacijo s pričakovano napako, 

manjšo od 2 %, in drugo podpopulacijo s pričakovano napako, večjo od 2 %, lahko 

revizor varno načrtuje dva različna vzorca za ti podpopulaciji, ne da bi tvegal izračun 

prevelikih vzorcev. 

Revizijski organ mora revizijo načrtovati tako, da doseže zadostno natančnost MLE, 

tudi če predvidena napaka precej presega pomembnost (tj. je enaka 4,0 % ali večja). V 

tem primeru je priporočljivo v enačbah za izračun velikosti vzorca uporabiti predvideno 

napako, s čimer se izračuna največja načrtovana natančnost, ki znaša 2,0 %, 

tj. predvideni napaki se pripiše vrednost 4,0 % (prim. sliko 6).  

 

Kadar se na podlagi preteklih podatkov o revizijah operacij in morda rezultatov revizije 

sistema opredeli izjemno nizka predvidena stopnja napake, se lahko revizor odloči, da 

bo kot predvideno napako uporabil te pretekle podatke ali večjo napako, da bi bil 

preudaren v zvezi z dejansko natančnostjo (npr. če je dejanska stopnja napake višja od 

napovedane). 

 

 

                                                 
59 Ne pozabite, da je načrtovana natančnost funkcija predvidene napake, tj. načrtovana natančnost je 

enaka razliki med največjo dovoljeno napako in predvideno napako. 
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Slika 6: Velikost vzorca kot funkcija predvidene napake 

 

 

 

7.2 Dodatno vzorčenje 

7.2.1 Dopolnilno vzorčenje (zaradi nezadostnega zajetja področij z visoko stopnjo 

tveganja) 

 

Kar zadeva programsko obdobje 2007–2013, člen 17(5) Uredbe Komisije (ES) 

št. 1828/2006 (za ESRR, Kohezijski sklad in ESS) in člen 43(5) Uredbe Komisije (ES) 

št. 498/2007 (za ESR) vsebujeta sklicevanje na dopolnilno vzorčenje.  

 

V členu 28(12) Uredbe (EU) št. 480/2014 je podobna določba, ki velja za programsko 

obdobje 2014–2020: „Kadar se ugotovijo nepravilnosti ali tveganje nepravilnosti, 

revizijski organ na podlagi strokovne presoje odloči, ali je treba revidirati dopolnilni 

vzorec dodatnih operacij ali delov operacij, ki niso bili revidirani v naključnem vzorcu, 

da se upoštevajo ugotovljeni posebni dejavniki tveganja.“ 

 

Revizijsko zagotovilo bi moralo temeljiti na delu RO v zvezi z revizijami sistema ter 

revizijami operacij in vseh dopolnilnih revizijah, ki so po mnenju RO potrebne glede na 
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njihovo oceno tveganja, pri tem pa bi bilo treba upoštevati revizijsko delo, opravljeno v 

programskem obdobju.  

 

Rezultate naključnega statističnega vzorčenja je treba oceniti glede na rezultate analize 

tveganja za vsak program. Kadar se na podlagi te primerjave ugotovi, da se v 

naključnem statističnem vzorcu ne upoštevajo nekatera področja z visoko stopnjo 

tveganja, ga je treba dopolniti z dodatno izbranimi operacijami, tj. dopolnilnim 

vzorcem. 

 

Revizijski organ mora v obdobju izvajanja o tem redno presojati. 

 

V tem okviru se rezultati revizij za dopolnilni vzorec analizirajo ločeno od rezultatov 

revizij za naključni statistični vzorec. Predvsem se napake, ugotovljene v dopolnilnem 

vzorcu, ne upoštevajo pri izračunu stopnje napake, ki je bila ugotovljena z revizijo 

naključnega statističnega vzorca. Vendar je treba podrobno analizirati tudi napake, 

ugotovljene v dopolnilnem vzorcu, da se opredelijo značilnosti napak in zagotovijo 

priporočila za odpravo teh napak. 

 

Rezultate revizij za dopolnilni vzorec je treba Komisiji sporočiti v 

letnem poročilu o nadzoru takoj po reviziji dopolnilnega vzorca. 

 

7.2.2 Dodatno vzorčenje (zaradi nedokončnih rezultatov revizije) 

 

Kadar rezultati revizije niso dokončni in je po preučitvi možnosti, navedenih v 

oddelku 7.7, potrebno dodatno delo (običajno kadar je napovedana napaka manjša od 

pomembnosti, zgornja meja pa jo presega), je ena od možnosti izbira dodatnega vzorca. 

Pri tem je v enačbah za določitev velikosti vzorca treba nadomestiti predvideno napako 

z napovedano napako za prvotni vzorec (napovedana napaka je v tem trenutku dejansko 

najboljša ocena napake za populacijo). Nato se lahko izračuna nova velikost vzorca na 

podlagi novih informacij za prvotni vzorec. Potrebno velikost dodatnega vzorca je 

mogoče ugotoviti tako, da se prvotna velikost vzorca odšteje od nove velikosti vzorca. 

Nato se lahko izbere nov vzorec (z enako metodo kot za prvotni vzorec), oba vzorca se 

združita, rezultate (napovedano napako in natančnost) pa je treba ponovno izračunati na 

podlagi podatkov za končni združeni vzorec. 

 

Predpostavljajmo, da je bila v prvotnem vzorcu s 60 operacijami ugotovljena 

napovedana stopnja napake, ki znaša 1,5 %, in natančnost, ki znaša 0,9 %. Na podlagi 

tega je zgornja meja za stopnjo napake 1,5 + 0,9 = 2,4 %. V tem primeru je napovedana 

stopnja napake nižja od 2-odstotne stopnje pomembnosti, zgornja meja pa je višja od 

nje. Zato se revizor znajde v položaju, ko je za oblikovanje sklepa potrebno dodatno 

delo (prim. oddelek 4.12). Ena od možnosti, med katerimi lahko izbira, je nadaljnje 

preverjanje z dodatnim vzorčenjem. Če revizor izbere to možnost, je treba v enačbi za 

določitev velikosti vzorca predvideno napako nadomestiti z napovedano napako, ki 
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znaša 1,5 %, nato pa se znova izračuna velikost vzorca, ki je v tem primeru n = 78. Ker 

je bilo v prvotnem vzorcu 60 operacij, je treba to vrednost odšteti od nove velikosti 

vzorca, torej 78 – 60 = 18 novih opazovanj. Zdaj je torej treba v populaciji izbrati 

dodatni vzorec z 18 operacijami, pri čemer se uporabi enaka metoda kot za prvotni 

vzorec (npr. MUS). Po tem izbiranju se oba vzorca združita in ustvari se nov skupni 

vzorec, v katerem je 60 + 18 = 78 operacij. Ta skupni vzorec se lahko zdaj uporabi za 

ponovni izračun napovedane napake in natančnosti napovedi z običajnimi enačbami. 

 

 

 

7.3 Vzorčenje, izvedeno med letom 

7.3.1 Uvod 

 

Revizijski organ se lahko odloči proces vzorčenja izvesti v več obdobjih med letom 

(običajno v dveh semestrih). Ta pristop se ne sme uporabiti, če je cilj zmanjšati skupno 

velikost vzorca. Na splošno bo vsota velikosti vzorca za več obdobij opazovanja večja 

kot velikost vzorca pri izvedbi vzorčenja za eno samo obdobje ob koncu leta. Toda če 

izračuni temeljijo na realnih predpostavkah, vsota delnih velikosti vzorca običajno ni 

občutno večja od velikosti vzorca za eno opazovanje. Glavna prednost tega pristopa ni 

zmanjšanje vzorca, ampak predvsem ta, da se revizija razdeli na obdobja v letu, s čimer 

se zmanjša delovna obremenitev na koncu leta, ko bi delo sicer temeljilo zgolj na enem 

opazovanju. 

 

V skladu s tem pristopom se morajo v prvem obdobju opazovanja sprejeti nekatere 

predpostavke za prihodnja obdobja opazovanja (običajno za naslednji semester). 

Revizor bo na primer morda moral oceniti višino skupnih izdatkov, ki jo pričakuje v 

populaciji za naslednji semester. To pomeni, da zaradi morebitnih netočnosti v 

predpostavkah za prihodnja obdobja te metode ni mogoče izvesti brez tveganja. Če se 

značilnosti populacije v naslednjih obdobjih zelo razlikujejo od predpostavk, bo morda 

treba povečati vzorec za naslednje obdobje, skupna velikost vzorca (za vsa obdobja) pa 

bo morda večja od pričakovane in načrtovane. 

 

V teh smernicah so v poglavju 6 predstavljene posebne enačbe in podrobne smernice za 

izvajanje vzorčenja v dveh obdobjih opazovanja v enem letu. Treba je opozoriti, da se 

lahko ta pristop uporabi pri kateri koli metodi vzorčenja, ki jo izbere revizor, vključno z 

morebitnim razslojevanjem. Sprejemljivo je tudi, da se več obdobij v letu obravnava kot 

različne populacije, na podlagi katerih se načrtujejo in pridobijo različni vzorci
60

. Ta 

pristop ni opisan v metodah, predlaganih v poglavju 6, saj je njegova uporaba s 

                                                 
60 To seveda pomeni, da bodo ti vzorci večji od tistih, ki se pridobijo s postopkom, predstavljenim v 

poglavju 6. 
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standardnimi enačbami za več metod vzorčenja preprosta. Pri tem pristopu je edino 

dodatno delo seštevanje delnih napovedanih napak ob koncu leta. 

 

Revizijski organ bi si moral prizadevati za uporabo enake metode vzorčenja za celo 

referenčno obdobje. Za isto referenčno obdobje ni priporočljivo uporabiti različnih 

metod vzorčenja, saj bi bile enačbe za ekstrapoliranje napake za navedeno leto 

zahtevnejše. Merila za skupno natančnost je namreč mogoče uporabiti, če je bilo za isto 

referenčno obdobje izvedeno statistično vzorčenje. Toda te zahtevnejše enačbe v tem 

dokumentu niso predstavljene. Če torej revizijski organ v istem letu uporabi različne 

metode vzorčenja, mora poiskati ustrezno strokovno podporo za pravilen izračun 

napovedane stopnje napake.  

 

Če se RO odloči za uporabo načrtov vzorčenja za tri ali štiri obdobja, glej Dodatek 2, v 

katerem so predstavljene ustrezne enačbe. 

7.3.2 Dodatne opombe o vzorčenju za več obdobij 

7.3.2.1 Predstavitev 

 

Zgoraj predlagane metodologije vzorčenja za dve ali več obdobij se vedno začnejo z 

izračunom skupne velikosti vzorca (za celo leto), ki se nato dodeli več obdobjem. 

 

Pri metodi MUS za dve obdobji se na primer najprej izračuna velikost vzorca: 

 

𝑛 = (
𝑧 × 𝐵𝑉 × 𝜎𝑟𝑤

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2

 

 

 

nato pa se dodeli dvema obdobjema z naslednjima enačbama: 

 

 

𝑛1 =
𝐵𝑉1

𝐵𝑉
𝑛 

in 

 

𝑛2 =
𝐵𝑉2

𝐵𝑉
𝑛 

 

Izračun in dodelitev velikosti vzorca temeljita na nekaterih predpostavkah o parametrih 

populacije (izdatki, standardno odstopanje itd.), ki bodo znani šele ob koncu 

naslednjega revizijskega obdobja. 

 

Zato bo na koncu naslednjega semestra morda treba ponovno izračunati velikost vzorca, 

če se bodo predpostavke bistveno razlikovale od znanih parametrov populacije. Zato je 

bilo predlagano, naj se velikost vzorca za drugi semester ponovno izračuna z naslednjo 

enačbo: 
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𝑛2 =
(𝑧 × 𝐵𝑉2 × 𝜎𝑟2)

2

(𝑇𝐸 − 𝐴𝐸)2 − 𝑧2 ×
𝐵𝑉1

2

𝑛1
× 𝑠𝑟1

2

 

 

 

Ta priporočeni pristop ne izključuje uporabe drugih pristopov za ponovni izračun 

velikosti vzorca, ki so morda še vedno ustrezni za zagotovitev zahtevane natančnosti na 

koncu programskega leta. Predlagani pristop je bil pravzaprav razvit, da bi se odpravila 

potreba po ponovnem izračunu velikosti vzorca za prvo obdobje (že revidiranega) in s 

tem potreba po izbiri dodatnega vzorca za to obdobje. Če pa je to po mnenju RO 

zaželena možnost
61

, je mogoče ponovno izračunati skupno velikost vzorca (po reviziji 

vzorca za prvo obdobje) in sorazmerno dodelitev po obdobjih, pri čemer se popravek 

razdeli med vzorce za prvo in drugo obdobje. 

 

V ta namen bi se lahko uporabil naslednji možni pristop. Po reviziji vzorca za prvo 

obdobje se skupna velikost vzorca ponovno izračuna z naslednjo enačbo: 

 

𝑛′ = (
𝑧 × 𝐵𝑉 × 𝜎𝑟𝑤

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2

 

 

 

pri čemer je 𝜎𝑟𝑤
2  tehtano povprečje varianc stopenj napak za vsak semester, utež 

vsakega semestra pa je enaka razmerju med knjigovodsko vrednostjo semestra (𝐵𝑉𝑡) in 

knjigovodsko vrednostjo za celotno populacijo (BV). 

 

𝜎𝑤
2 =

𝐵𝑉1

𝐵𝑉
𝑠𝑟1

2 +
𝐵𝑉2

𝐵𝑉
𝜎𝑟2

2  

 

Opozoriti je treba, da bi se lahko pri tem izračunu varianca 𝑠𝑟1
2  ugotovila že na podlagi 

vzorca za prvi semester (ki je bil že revidiran), medtem ko je 𝜎𝑟2
2  zgolj približek 

variance stopenj napak za drugi semester, ki kot običajno temelji na preteklih podatkih, 

predhodnem vzorcu ali preprosto na strokovni presoji revizorja.  

 

Poleg tega se lahko knjigovodska vrednost populacije (BV), uporabljena v tej enačbi, 

razlikuje od knjigovodske vrednosti populacije, uporabljene v prvem obdobju. Če se ta 

ponovni izračun opravi na koncu drugega obdobja, bodo znani pravilni izdatki za oba 

semestra. V prvem semestru je bila znana le knjigovodska vrednost za prvo obdobje, 

knjigovodska vrednost za drugi semester pa je temeljila na revizorjevi napovedi.  

 

Ko se velikost vzorca za celo leto ponovno izračuna, jo je treba na novo dodeliti obema 

semestroma na podlagi običajnega pristopa 

 

                                                 
61 Z uporabo te alternativne strategije se lahko prepreči skoncentriranost vseh popravkov velikosti vzorca, 

ki se izvedejo zaradi prvotno nepravilne napovedi parametrov populacije, na zadnje obdobje revizije. 



 

189 

𝑛′1 =
𝐵𝑉1

𝐵𝑉
𝑛′ 

in 

 

𝑛′2 =
𝐵𝑉2

𝐵𝑉
𝑛′ 

 

Ravnotežje te dodelitve se lahko prav tako razlikuje od prvotnega, saj je vrednost 𝐵𝑉2 

zdaj znana in ni zgolj napoved.  

 

Nazadnje se izbere in revidira vzorec z velikostjo 𝑛′2, ki se zajame iz izdatkov drugega 

obdobja. Če je nova ponovno izračunana velikost vzorca 𝑛′1 večja od prvotno 

načrtovane 𝑛1, je treba izbrati in revidirati dodatni vzorec z izdatki prvega semestra z 

velikostjo 𝑛′1 − 𝑛1,. Ta dodatni vzorec bo združen s prvotno izbranim vzorcem za prvo 

obdobje, uporabil pa se bo za namene napovedovanja s splošno metodologijo, 

predlagano v oddelku 7.2.2.  

 

7.3.2.2 Primer 

 

RO se odloči revizijo razdeliti na dve obdobji, da bi pospešil revizijo, ki se običajno 

opravi ob koncu revizijskega leta.  Ob koncu prvega semestra upošteva populacijo, 

razdeljeno na dve skupini, ki ustrezata posameznemu semestru. Ob koncu prvega 

semestra so značilnosti populacije naslednje: 

 

Prijavljeni izdatki ob koncu prvega semestra 1 827 930 259 EUR  

Velikost populacije (operacije – prvi semester) 2 344 

 

RO na podlagi preteklih izkušenj ve, da so običajno vse operacije, vključene v programe 

ob koncu referenčnega obdobja, dejavne že v populaciji prvega semestra. Poleg tega 

pričakuje, da prijavljeni izdatki ob koncu prvega semestra predstavljajo približno 35 % 

skupnih prijavljenih izdatkov ob koncu referenčnega obdobja. Na podlagi teh 

predpostavk je v naslednji tabeli predstavljen povzetek populacije: 

 

Prijavljeni izdatki (DE) ob koncu prvega semestra 1 827 930 259 EUR  

Prijavljeni izdatki (DE) ob koncu drugega semestra 

(napovedani)  

1 827 930 259 EUR / 0,35 – 1 827 930 259 EUR = 

3 394 727 624 EUR 

3 394 727 624 EUR 

Skupni izdatki, napovedani za leto 5 222 657 883 EUR 

Velikost populacije (operacije – prvi semester) 2 344    

Velikost populacije (operacije – drugi semester, napovedane) 2 344 

 

RO se odloči uporabiti načrt vzorčenja s standardno metodo MUS, zato prijavljene 

izdatke ustrezno razdeli glede na semester, v katerem so bili predloženi. Za prvo 
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obdobje se skupna velikost vzorca (za nabor dveh semestrov) izračuna z naslednjo 

enačbo: 

 

𝑛 = (
𝑧 × 𝐵𝑉 × 𝜎𝑟𝑤

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2

 

 

pri čemer je 𝜎𝑟𝑤
2  tehtano povprečje varianc stopenj napak za vsak semester, utež 

vsakega semestra pa je enaka razmerju med knjigovodsko vrednostjo semestra (𝐵𝑉𝑡) in 

knjigovodsko vrednostjo za celotno populacijo (BV). 

 

𝜎𝑟𝑤
2 =

𝐵𝑉1

𝐵𝑉
𝜎𝑟1

2 +
𝐵𝑉2

𝐵𝑉
𝜎𝑟2

2  

 

in 𝜎𝑟𝑡
2  je varianca stopenj napak v vsakem semestru. Varianca stopenj napak se za vsak 

semester izračuna z enačbo  

𝜎𝑟𝑡
2 =

1

𝑛𝑡
𝑝

− 1
∑(𝑟𝑡𝑖 − �̅�𝑡)2

𝑛𝑡
𝑝

𝑖=1

, 𝑡 = 1,2, … , 𝑇 

 

Ker te variance niso znane, se RO odloči, da ob koncu prvega semestra v tem letu zbere 

predhodni vzorec z 20 operacijami. Standardno odstopanje stopenj napak v tem 

predhodnem vzorcu za prvi semester je 0,12. RO glede na strokovno presojo in 

izkušnje, v skladu s katerimi so izdatki v drugem semestru običajno večji kot v prvem, 

vnaprej napove, da bo standardno odstopanje stopenj napak za drugi semester za 110 % 

večje kot v prvem semestru, torej bo znašalo 0,25. Tehtano povprečje varianc stopenj 

napak je torej: 

 

𝜎𝑟𝑤
2 =

1 827 930 259 

1 827 930 259 + 3 394 727 624
× 0,122 

 

+
3 394 727 624

1 827 930 259 + 3 394 727 624
× 0,252 = 0,0457 

 

RO glede na raven delovanja sistema upravljanja in nadzora meni, da ustrezna stopnja 

zaupanja za prvi semester znaša 60 %. Skupna velikost vzorca za celo leto je: 

 

𝑛 = (
0,842 × (1 827 930 259 + 3 394 727 624) × √0,0457

104 453 158 − 20 890 632
)

2

≈ 127 

 

pri čemer 𝑧 znaša 0,842 (koeficient, ki ustreza 60-odstotni stopnji zaupanja), 𝑇𝐸, 

tj. dovoljena napaka, pa znaša 2 % (najvišja stopnja pomembnosti iz Uredbe) 

knjigovodske vrednosti. Skupna knjigovodska vrednost je vsota resnične knjigovodske 

vrednosti ob koncu prvega semestra in napovedane knjigovodske vrednosti za drugi 

semester, ki je 3 394 727 624 EUR, kar pomeni, da je dovoljena napaka 2 % x 



 

191 

5 222 657 883 EUR = 104 453 158 EUR. V reviziji za prejšnje leto je napovedana 

stopnja napake znašala 0,4 %. Torej je predvidena napaka  𝐴𝐸 0,4 % x 

5 222 657 883 EUR = 20 890 632 EUR. 

 

 

Vzorec se posameznemu semestru dodeli z naslednjima enačbama: 

 

𝑛1 =
𝐵𝑉1

𝐵𝑉1 + 𝐵𝑉2
=

1 827 930 259

1 827 930 259 + 3 394 727 624
× 127 ≈ 45 

in  

𝑛2 = 𝑛 − 𝑛1 = 82 

 

 

Ob koncu drugega semestra je na voljo več informacij, zlasti pravilni skupni izdatki 

operacij, dejavnih v drugem semestru, na voljo bi že lahko bila varianca stopenj napak v 

vzorcu 𝑠𝑟1, izračunana za vzorec iz prvega semestra, standardno odstopanje stopenj 

napak za drugi semester 𝜎𝑟2 pa se lahko zdaj natančneje oceni na podlagi predhodnega 

vzorca z resničnimi podatki. 

 

RO ugotovi, da je s predpostavko o skupnih izdatkih, tj. 3 394 727 624 EUR, sprejeto 

ob koncu prvega semestra, precenil resnično vrednost, ki je 2 961 930 008 EUR. 

Posodobljene številke je treba uporabiti tudi za dva dodatna parametra. 

 

Na podlagi vzorca s 45 operacijami za prvi semester je bila ugotovljena ocena za 

standardno odstopanje stopenj napak, ki znaša 0,085. To novo vrednost je zdaj treba 

uporabiti za ponovno oceno načrtovane velikosti vzorca. Poleg tega je bila na podlagi 

predhodnega vzorca z 20 operacijami iz populacij za drugi semester ugotovljena 

predhodna ocena za standardno odstopanje stopenj napak, ki znaša 0,32, kar se zelo 

razlikuje od prvotne vrednosti, ki je 0,25. Posodobljeni številki za standardno 

odstopanje stopenj napak za oba semestra se zelo razlikujeta od prvotnih ocen. Zato je 

treba vzorec za drugi semester popraviti. 

 

 

 

 

Parameter 

Napoved, 

opravljena v 

prvem semestru 

Konec drugega 

semestra 

Standardno odstopanje stopenj napak v 

prvem semestru 

0,12 0,085 

Standardno odstopanje stopenj napak v 

drugem semestru 

0,25 0,32 
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Skupni izdatki v drugem semestru 3 394 727 624 EUR 2 961 930 008 EUR 

 

 

Standardni pristop za ponovni izračun velikosti vzorca (prim. oddelek 6.3.3.7) bi bil 

ponovni izračun velikosti vzorca za drugi semester na podlagi posodobljenih 

parametrov populacije. Kljub temu se RO odloči uporabiti alternativni pristop, ki 

temelji na ponovnem izračunu skupne velikosti vzorca in ponovni dodelitvi obema 

semestroma. Ponovno izračunana skupna velikost vzorca je: 

 

𝑛′ = (
𝑧 × 𝐵𝑉 × 𝜎𝑟𝑤

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2

, 

 

pri čemer je bila varianca 𝜎𝑟𝑤
2  predhodno opredeljena, vendar temelji na popolnoma 

znanih vrednostih 𝐵𝑉1, 𝐵𝑉2 in 𝐵𝑉 , varianca 𝑠𝑟1
2  pa je bila pridobljena na podlagi 

vzorca za prvi semester (ki je bil že revidiran), medtem ko je 𝜎𝑟2
2  zgolj približek 

variance stopenj napak za drugi semester, ki temelji na predhodnem vzorcu iz 

populacije za drugi semester: 

 

𝜎𝑟𝑤
2 =

𝐵𝑉1

𝐵𝑉
𝑠𝑟1

2 +
𝐵𝑉2

𝐵𝑉
𝜎𝑟2

2 . 

 

Zato 

 

𝜎𝑟𝑤
2 =

1 827 930 259

4 789 860 267
× 0,0852 +

2 961 930 008

 4 789 860 267 
0,322 = 0,066, 

in 

 

𝑛′ = (
0,842 × 4 789 860 267 × 0,2571

95 797 205 − 19 159 441
)

2

≈ 183. 

 

Ko se velikost vzorca za celo leto ponovno izračuna, jo je treba na novo dodeliti obema 

semestroma na podlagi običajnega pristopa 

 

𝑛′1 =
1 827 930 259

4 789 860 267
× 183 ≈ 70 

in 

 

𝑛′2 = 183 − 70 = 113 

 

Ponovni izračun velikosti vzorca pokaže, da se je vzorec za prvi semester povečal za 

25 operacij. Da bi RO izbral dodatni vzorec, iz populacije za prvi semester odstrani 

prejšnje vzorčene operacije, katerih vsota znaša 1 209 191 248 EUR. Skupna 

knjigovodska vrednost preostale populacije znaša 618 739 011 EUR. Ko RO izračuna 

novo mejno vrednost (razmerje med knjigovodsko vrednostjo preostale populacije, ki 
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znaša 618 739 011 EUR, in velikostjo vzorca, tj. 25 operacijami), za dve operaciji 

ugotovi, da zdaj njuna knjigovodska vrednost presega to mejno vrednost. Knjigovodska 

vrednost teh dveh operacij znaša 83 678 923 EUR. Ko RO odstrani ti dve operaciji, dobi 

končno populacijo, na kateri je treba izvesti vzorčenje z uporabo pristopa MUS z 

naslednjim intervalom vzorčenja: 

 

𝑆𝐼′𝑠1 =
𝐵𝑉′𝑠1

𝑛′𝑠1
=

618 739 011 − 83 678 923

23
= 27 263 482. 

 

Pri dveh operacijah, katerih knjigovodska vrednost presega mejno vrednost, napake niso 

bile ugotovljene. Kljub temu je treba ti vzorčni enoti združiti s tistimi, ki so že 

vključene v sloj z visokimi vrednostmi iz prvotnega vzorca za prvi semester. Od 

45 operacij, izbranih v prvem semestru, jih 11 spada v sloj z visokimi vrednostmi. 

Skupna napaka teh operacij znaša 19 240 855 EUR.  

 

Naključno se uredi datoteka s preostalimi operacijami (od 2 344 operacij se odšteje 

45 operacij, ki so bile izbrane že v prvem semestru, in dve operaciji, katerih 

knjigovodska vrednost presega mejno vrednost) v populaciji, ustvari pa se zaporedna 

kumulativna spremenljivka knjigovodske vrednosti. S sistematičnim postopkom z 

verjetnostjo, sorazmerno z velikostjo, se v vzorec zajame 23 operacij. 

 

Izvede se revizija vrednosti 23 operacij. Vsota stopenj napak v celotnem neobširnem 

sloju s 57 operacijami (34 operacij v prvem semestru in 23 v drugem) v vzorcu za prvi 

semester je: 

 

∑
𝐸𝑖𝑠1

𝐵𝑉𝑖𝑠1

57

𝑖=1

= 0,8391. 

 

Standardno odstopanje stopnje napak v tem vzorcu znaša 0,059. 

 

Kar zadeva delo v zvezi z drugim semestrom, je treba v populaciji najprej opredeliti 

enote z visoko vrednostjo (če obstajajo), ki se bodo uvrstile v sloj z visokimi vrednostmi 

za 100-odstotno revizijo. Mejna vrednost za določitev tega najvišjega sloja je enaka 

razmerju med knjigovodsko vrednostjo (𝐵𝑉2) in načrtovano velikostjo vzorca (𝑛2). Vse 

postavke s knjigovodsko vrednostjo, večjo od te mejne vrednosti (če je 𝐵𝑉𝑖2 >

𝐵𝑉2 𝑛2⁄ ), se uvrstijo v sloj za 100-odstotno revizijo. V tem primeru je mejna vrednost 

26 211 770 EUR. V populaciji je šest operacij s knjigovodsko vrednostjo, ki presega to 

mejno vrednost. Skupna knjigovodska vrednost teh operacij znaša 415 238 983 EUR. 

 

Velikost vzorca, ki se dodeli neobširnemu sloju, tj.  𝑛𝑠2 , se izračuna kot razlika med 𝑛2 

in številom vzorčnih enot (npr. operacij) v obširnem sloju (𝑛𝑒2), in znaša 107 operacij 

(od vzorca s 113 enotama se odšteje šest operacij z visoko vrednostjo). Zato mora 

revizor izbrati vzorec z intervalom vzorčenja: 
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𝑆𝐼𝑠2 =
𝐵𝑉𝑠2

𝑛𝑠2
=

2 961 930 008 − 415 238 983

107
= 23 800 851 

 

Knjigovodska vrednost v neobširnem sloju (𝐵𝑉𝑠2 ) je zgolj razlika med skupno 

knjigovodsko vrednostjo in knjigovodsko vrednostjo šestih operacij v sloju z visokimi 

vrednostmi. 

 

Napaka je bila ugotovljena za štiri od šestih operacij s knjigovodsko vrednostjo, ki 

presega mejno vrednost. Skupna napaka, ugotovljena za ta sloj, znaša 9 340 755 EUR. 

 

Datoteka s preostalimi 2 338 operacijami v populaciji iz drugega semestra se naključno 

uredi, ustvari pa se zaporedna kumulativna spremenljivka knjigovodske vrednosti. S 

sistematičnim postopkom verjetnosti, sorazmerne z velikostjo, se v vzorec zajame 

107 operacij. 

 

Izvede se revizija vrednosti teh 107 operacij. Vsota stopenj napak za drugi semester je: 

 

∑
𝐸2𝑖

𝐵𝑉2𝑖

107

𝑖=1

= 0,2875. 

 

Standardno odstopanje stopenj napak v vzorcu neobširne populacije iz drugega semestra 

je: 

 

𝑠𝑟𝑠2 = √
1

107 − 1
∑(𝑟𝑖𝑠2 − �̅�𝑠2)2

107

𝑖=1

= 0,129 

 

pri čemer je �̅�𝑠2 enak preprostemu povprečju stopenj napak v vzorcu neobširne skupine 

iz drugega semestra. 

 

Napoved napak za populacijo se za enote v obširnih slojih izračuna drugače kot za 

postavke v neobširnih slojih. 

 

Za obširne sloje, tj. sloje z vzorčnimi enotami, katerih knjigovodska vrednost presega 

mejno vrednost, 𝐵𝑉𝑡𝑖 >
𝐵𝑉𝑡

𝑛𝑡
, je napovedana napaka vsota napak, ugotovljenih za 

postavke v teh slojih: 

 

𝐸𝐸𝑒 = ∑ 𝐸1𝑖

𝑛1

𝑖=1

+ ∑ 𝐸2𝑖 = 19 240 855 + 9 340 755 = 28 581 610

𝑛2

𝑖=1

 

 

V praksi je ta postopek naslednji: 



 

195 

(1) za vsak semester t se opredelijo enote, ki spadajo v obširno skupino, in seštejejo 

njihove napake; 

(2) seštejejo se prejšnji rezultati za oba semestra. 

 

Za neobširno skupino, tj. sloje z vzorčnimi enotami, katerih knjigovodska vrednost je 

enaka mejni vrednosti ali manjša od nje, 𝐵𝑉𝑡𝑖 ≤
𝐵𝑉𝑡

𝑛𝑡
, je napovedana napaka 

 

𝐸𝐸𝑠 =
𝐵𝑉𝑠1

𝑛𝑠1
× ∑

𝐸1𝑖

𝐵𝑉1𝑖

𝑛𝑠1

𝑖=1

+
𝐵𝑉𝑠2

𝑛𝑠2
× ∑

𝐸2𝑖

𝐵𝑉2𝑖

𝑛𝑠2

𝑖=1

=
1 827 930 259 − 891 767 519 − 83 678 923

57
× 0,8391

+
2 546 691 025 

107
× 0,2875 = 19 392 204 

 

Za izračun te napovedane napake: 

(1) za vsak semester t se za vsako enoto v vzorcu izračuna stopnja napake, tj. razmerje 

med napako in ustreznimi izdatki 
𝐸𝑡𝑖

𝐵𝑉𝑡𝑖
 

(2) za vsak semester t se seštejejo te stopnje napake za vse enote v vzorcu; 

(3) za semester t se prejšnji rezultat pomnoži s skupnimi izdatki v populaciji neobširne 

skupine (𝐵𝑉𝑠𝑡); ti izdatki so tudi enaki skupnim izdatkom v semestru, od katerih se 

odštejejo izdatki postavk v obširni skupini; 

(4) za vsak semester t se prejšnji rezultat deli z velikostjo vzorca v neobširni skupini 

(𝑛𝑠𝑡); 

(5) seštejejo se prejšnji rezultati za oba semestra. 

 

Napovedana napaka na ravni populacije je zgolj vsota teh dveh elementov: 

 

𝐸𝐸 = 𝐸𝐸𝑒 + 𝐸𝐸𝑠 = 28 581 610 + 19 392 204 = 47 973 814 

 

in ustreza napovedani stopnji napake, ki znaša 1,0 %. 

 

Natančnost je merilo negotovosti, ki je povezana z napovedovanjem. Natančnost se 

izračuna z enačbo: 

 

𝑆𝐸 = 𝑧 × √
𝐵𝑉𝑠1

2

𝑛𝑠1
× 𝑠𝑟𝑠1

2 +
𝐵𝑉𝑠2

2

𝑛𝑠2
× 𝑠𝑟𝑠2

2

= 0,842

× √
(1 827 930 259 − 891 767 519 − 83 678 923)2

57
× 0,0592 +

2 546 691 025 2

107
× 0,1292

= 27 323 507 

 

pri čemer je 𝑠𝑟𝑠𝑡 standardno odstopanje stopenj napak, ki je že bilo izračunano. 
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Napaka pri vzorčenju se izračuna samo za neobširne sloje, saj v obširnih skupinah ni 

napak pri vzorčenju. 

 

Za oblikovanje sklepa o pomembnosti napak je treba izračunati zgornjo mejo napake. 

Ta zgornja meja je enaka vsoti napovedane napake 𝐸𝐸 in natančnosti napovedi: 

 

𝑈𝐿𝐸 = 𝐸𝐸 + 𝑆𝐸 = 47 973 814 + 27 323 507 = 75 297 320 

 

Za oblikovanje sklepov o reviziji je nato treba napovedano napako in zgornjo mejo 

primerjati z največjo dovoljeno napako. 

 

V zgoraj navedenem primeru sta napovedana napaka in zgornja meja napake manjši od 

največje dovoljene napake. Zato lahko revizor sklene, da obstajajo dokazi za potrditev 

trditve, da so napake v populaciji pod pragom pomembnosti. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

7.4 Sprememba metode vzorčenja v programskem obdobju 

 

Če revizijski organ meni, da prvotno izbrana metoda vzorčenja ni najustreznejša, lahko 

izbere drugo metodo. Vendar je treba o tem obvestiti Komisijo v letnem poročilu o 

nadzoru ali popravljeni revizijski strategiji. 

 

7.5 Stopnje napak 

 

Enačbe in metodologija, predstavljene v poglavju 6 za izračun napovedane napake in z 

njo povezane natančnosti, so namenjene napakam v smislu denarnih enot, tj. razlikam 

med knjigovodsko vrednostjo populacije (prijavljenimi izdatki) in pravilno/revidirano 

knjigovodsko vrednostjo. Vendar se rezultati običajno pridobijo v obliki stopenj napak, 

ki so priljubljene zaradi intuitivne razlage. Pretvorba napak v stopnje napak je preprosta 

in skupna vsem metodam vzorčenja.  

TE = 95 797 205 

ULE = 75 297 320 
EE = 47 973 814 
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Napovedana stopnja napake je preprosto enaka napovedani napaki, deljeni s 

knjigovodsko vrednostjo populacije 

 

𝐸𝐸𝑅 =
𝐸𝐸

𝐵𝑉
 

 

Podobno je tudi natančnost ocene za stopnjo napake enaka natančnosti napovedane 

napake, deljeni s knjigovodsko vrednostjo 

 

𝑆𝐸𝑅 =
𝑆𝐸

𝐵𝑉
 

 

7.6 Dvostopenjsko vzorčenje (podvzorčenje) 

7.6.1 Uvod 

 

Na splošno bi bilo treba revidirati vse izdatke, prijavljene Komisiji, za vse izbrane 

operacije v vzorcu. Kadar pa izbrane operacije vključujejo veliko zahtevkov za izplačilo 

ali računov, lahko RO uporabi dvostopenjsko vzorčenje, pri čemer za izbiranje 

zahtevkov/računov uporabi enaka načela kot za izbiranje operacij
62

. S tem se lahko 

precej zmanjša delovna obremenitev pri reviziji in še vedno zagotovi nadzor nad 

zanesljivostjo sklepov. Kadar se uporabi ta pristop, je treba metodologijo vzorčenja 

evidentirati v revizijskem poročilu ali delovnih dokumentih. Poudariti je treba, da se 

revidirajo samo izdatki sekundarnih enot, vključenih v podvzorec; to pomeni, da so v 

letnem poročilu o nadzoru revidirani samo tisti izdatki, ki so bili vključeni v vzorec, in 

ne vsi izdatki izbrane operacije. 

 

Naslednja slika prikazuje postopek izbiranja na podlagi dvostopenjskega načrta. V prvi 

fazi se izberejo operacije, v drugi pa postavke izdatkov v vsaki vzorčeni operaciji. 

 

                                                 
62 V teoriji se lahko za operacijo izbere podvzorec, in to ne glede na to, koliko zahtevkov/računov 

vsebuje. Kadar je rezultat določitve velikosti podvzorca število enot, ki je blizu velikosti populacije 

(operacije), se obseg revizijskega dela s strategijo podvzorčenja seveda ne bo bistveno zmanjšal. Zato je 

prag, pri katerem se predlaga uporaba podvzorčenja na ravni operacije, zgolj rezultat subjektivne presoje 

RO glede tega, kakšne koristi (zmanjšanje revizijskega dela) lahko zagotovi ta strategija. 
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Slika 7: Prikaz dvostopenjskega vzorčenja 

 

V tem primeru je treba izračunati ustrezno velikost vzorca za vsako operacijo. Zelo 

enostaven pristop k določitvi velikosti podvzorcev je, da se uporabijo enake enačbe za 

določitev velikosti vzorca, kot so predlagane za glavni vzorec v okviru več načrtov 

vzorčenja in na podlagi parametrov, združljivih s pričakovanimi značilnostmi operacij. 

Tu je treba upoštevati, da je referenčna populacija zdaj operacija, iz katere se izbere 

podvzorec, in da bi morali parametri populacije, ki se uporabijo za določitev velikosti 

podvzorca, izražati značilnosti ustrezne operacije, kadar je to mogoče. Ne glede na 

metodologijo vzorčenja, ki se uporabi za določitev velikosti vzorcev, je osnovno 

splošno pravilo, da se nikoli ne smejo uporabiti vzorci z manj kot 30 opazovanji 

(tj. računov ali zahtevkov upravičencev za izplačilo). 

 

RO lahko za izbiro zahtevkov/računov v operacijah uporabi katero koli statistično 

metodo vzorčenja. Dejansko na ravni podvzorca ni treba uporabiti enake metode 

vzorčenja kot za glavni vzorec. Imeti je na primer mogoče vzorec operacij, izbran na 

podlagi metode MUS, in podvzorec računov v eni operaciji, izbran na podlagi 

enostavnega naključnega vzorčenja. Zato se lahko na ravni tega podvzorca uporabijo 

vse metode vzorčenja (vključno z razslojevanjem zahtevkov/računov po ravni izdatkov, 

izbiranjem na podlagi verjetnosti, sorazmerne z velikostjo, kot pri MUS ali izbiranjem 

na podlagi enake verjetnosti). Kljub temu bi morala biti strategija podvzorčenja 

(vzorčenje v primarni enoti) vedno statistična (razen če vzorčenje primarnih enot ni 

statistično). Pri izbiranju med možnimi metodami se upoštevajo isti pogoji za uporabo, 

kot so bili predlagani v oddelku 5.2. Če se na primer za izdatke postavk v operaciji, pri 

katerih se uporabi podvzorčenje, pričakuje, da bo njihova variabilnost velika, ter če se 

pričakuje pozitivna korelacija med napakami in izdatki, je lahko postavke izdatkov 
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priporočljivo izbrati z metodo MUS. Poleg tega se lahko pri uporabi enostavnega 

naključnega vzorčenja zgodi, da nekaj enot v operaciji izstopa zaradi visoke ravni 

izdatkov. V tem primeru je zelo priporočljivo uporabiti enostavno naključno vzorčenje z 

razslojevanjem in ustvariti sloj za postavke z visoko vrednostjo (ki se običajno natančno 

opazujejo). 

 

Kljub pomislekom o izbiri najprimernejšega načrta vzorčenja je treba upoštevati, da je 

vzorec druge stopnje (zahtevke ali račune) v številnih primerih (zlasti zaradi operativnih 

omejitev) najlažje izbrati z enostavnim naključnim vzorčenjem. Razlog za to je, da želi 

RO postavke izdatkov v številnih primerih izbrati na kraju samem (ob reviziji), saj je 

težje izvesti bolj zapletene načrte (zlasti če temeljijo na izbiranju z različno 

verjetnostjo). 

 

Ko je podvzorec izbran in revidiran, je treba ugotovljene napake napovedati za ustrezno 

operacijo z metodo napovedovanja, ki je združljiva z izbranim načrtom vzorčenja. Če so 

bile postavke izdatkov izbrane na primer z enako verjetnostjo, se lahko napaka napove 

za operacijo z običajno metodo ocenjevanja s povprečjem na enoto ali ocenjevanjem 

razmerja. Opozoriti je treba, da se napake, ugotovljene v podvzorcih, NE bi smele 

drugače obravnavati (ne smejo se na primer obravnavati kot sistemske, razen če imajo 

dejansko sistemsko naravo, tj. odkrita napaka je sistemska v celotni populaciji, zajeti v 

revizijo, in jo lahko revizijski organ v celoti razmeji). 

 

Ko so napake napovedane za vse operacije v vzorcu, za katere se je uporabilo 

podvzorčenje, se napovedovanje za populacijo opravi po običajnem postopku (kot če bi 

se opazovali vsi izdatki operacije). Vzemimo na primer operacijo v vzorcu, ki ima 

izdatke v višini 2 500 000 EUR in 400 računov. Sprejmeta se odločitvi, da se na podlagi 

enake verjetnosti in brez razslojevanja izbere vzorec s 40 računi ter da se uporabi 

ocenjevanje razmerja. Predpostavljajmo, da skupni revidirani izdatki znašajo 

290 000 EUR, ugotovljena skupna napaka pa 9 280 EUR. Ocenjena stopnja napake za 

operacijo je 3,2 % (= 9 280 EUR / 290 000 EUR), napovedana napaka za operacijo pa 

80 000 EUR (= 3,2 % x 2 500 000 EUR). 

 

Opozoriti je treba, da oddelek 6.5.3 vsebuje dodatne opombe o dvo- in tristopenjskem 

vzorčenju v zvezi s programi ETS.  



 

200 

7.6.2 Velikost vzorca 

 

Obstajajo formalni načini za sočasni izračun velikosti vzorca v vsaki fazi, in sicer z 

enačbami za večstopenjsko vzorčenje. RO, ki lahko razvijejo take metode, lahko to tudi 

storijo.  

 

Vendar kot je bilo že pojasnjeno, se lahko predlagani enostavni pristop opravi z 

izračunom velikosti vzorca v dveh neodvisnih fazah: 

• prva faza: velikost vzorca na ravni operacije se izračuna z uporabo običajnih 

ustreznih enačb in parametrov (vzorec bi moral vedno vsebovati najmanj 

30 postavk); 

• druga faza: tudi za vsako operacijo, za katero se izvede podvzorčenje, se velikost 

vzorca izračuna z uporabo običajnih enačb (ustreznih za vrsto izbire, ki se 

uporabi v drugi fazi). Parametri morajo biti združljivi s parametri, uporabljenimi 

v prvi fazi, vendar se lahko nekateri prilagodijo tako, da izražajo resnične 

značilnosti referenčne operacije (na primer, če so na voljo pretekli podatki o 

stopnji variance napak v operaciji, je treba uporabiti to varianco namesto 

variance napak, uporabljene za izračun velikosti vzorca v prvi fazi). V tej fazi bi 

moralo biti v vzorcu prav tako najmanj 30 enot. 

 

Če izbira v tej drugi fazi temelji na enaki verjetnosti, se velikost vzorca izračuna z 

enačbo 

 

 

 

 

pri čemer i predstavlja operacijo, 𝑁𝑖 velikost operacije, 𝜎𝑒𝑖 standardno odstopanje napak 

na ravni operacije, 𝑇𝐸𝑖 in 𝐴𝐸𝑖 pa dovoljeno in predvideno napako na ravni operacije. 

Upoštevajte, da je treba velikost operacije prilagoditi ravni operacije ter da se lahko 

standardno odstopanje napak in predvidena napaka prav tako prilagodita na podlagi 

preteklih podatkov in strokovne presoje, če morebitne informacije ali pričakovanja 

kažejo, da je treba te parametre prilagoditi resničnim značilnostim operacije. 

 

Če izbira v tej drugi fazi temelji na metodi MUS, se velikost vzorca izračuna z enačbo: 

 

 

 

 

pri čemer i predstavlja operacijo, 𝐵𝑉𝑖 izdatke operacije, 𝜎𝑟𝑖 standardno odstopanje 

stopenj napak na ravni operacije, 𝑇𝐸𝑖 in 𝐴𝐸𝑖 pa dovoljeno in predvideno napako na 

ravni operacije. Ponovno je treba knjigovodsko vrednost prilagoditi ravni operacije, na 

podlagi preteklih podatkov in strokovne presoje pa se lahko prilagodita tudi standardno 

odstopanje stopenj napak in predvidena napaka. 

𝑛𝑖 = (
𝑁𝑖 × 𝑧 × 𝜎𝑒𝑖

𝑇𝐸𝑖 − 𝐴𝐸𝑖
)

2

 

𝑛𝑖 = (
𝑧 × 𝐵𝑉𝑖 × 𝜎𝑟𝑖

𝑇𝐸𝑖 − 𝐴𝐸𝑖
)

2
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7.6.3 Napovedovanje 

 

Kar zadeva izračun velikosti vzorca, se napovedovanje prav tako opravi v dveh fazah. 

Najprej se podvzorci v operacijah uporabijo za napoved napake za te operacije. Ko so 

napake za operacije napovedane (ocenjene), se obravnavajo, kot da so „resnične“ 

napake za operacije, in bodo vključene v običajni postopek ekstrapolacije na podlagi 

glavnega vzorca. 

 

Na kratko: 

• na podlagi vzorca sekundarnih enot se za vsako operacijo, za katero se uporabi 

podvzorčenje, oceni napaka (ali stopnja napake); 

• ko so ocenjene napake za vse operacije, se vzorec operacij uporabi za napoved 

skupne napake za populacijo; 

• v obeh primerih mora napovedovanje temeljiti na enačbah, ki ustrezajo načrtom 

vzorčenja, uporabljenim za izbiro enot. 

 

Ena od tipičnih strategij je na primer, da se operacije izberejo na podlagi metode MUS, 

podvzorci s postavkami izdatkov pa na podlagi enake verjetnosti. V takem primeru se 

napake napovejo, kot sledi: 

 

Raven podvzorca  

 

Ocenjevanje s povprečjem na enoto 

 

 

ali  

 

 

ocenjevanje razmerja 

 

 

 

 

pri čemer imajo vsi parametri običajni pomen, i predstavlja operacijo, j pa dokument v 

operaciji. 

 

  

𝐸𝐸1𝑖 = 𝑁𝑖 ×
∑ 𝐸𝑖𝑗

𝑛𝑖
𝑗 =1

𝑛𝑖
. 

𝐸𝐸2𝑖 = 𝐵𝑉𝑖 ×
∑ 𝐸𝑖𝑗

𝑛𝑖
𝑗 =1

∑ 𝐵𝑉𝑖𝑗
𝑛𝑖

𝑗 =1
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Raven glavnega vzorca 

 

Za napovedovanje se uporabijo običajne enačbe za metodo MUS. Edina razlika v 

primerjavi s standardno metodo MUS je, da bodo nekatere napake 𝐸𝑖 temeljile na 

popolnem opazovanju operacij, medtem ko so druge napovedane na podlagi podvzorca 

s postavkami izdatkov. V tej fazi se to dejstvo prezre, saj se bodo vse napake 

obravnavale, kot da so „resnične“ napake operacij, čeprav so se v celoti opazovale ali so 

bile izračunane na podlagi podvzorca. 

 

 

 

 

 

 

 

 

7.6.4 Natančnost 

 

Natančnost se izračuna kot običajno, tj. z enačbami, ki so v skladu z načrtom vzorčenja, 

uporabljenim za prvo fazo vzorčenja, pri čemer se prezre dejstvo, da je bilo izvedeno 

podvzorčenje. Napake operacij se uporabijo v enačbah za izračun natančnosti ne glede 

na svojo naravo (resnične napake, če se izvede celovita revizija, ali ocenjene napake, če 

se uporabi podvzorčenje). 

 

 

7.6.5 Primer 

 

Predpostavljajmo, da imamo populacijo izdatkov, prijavljenih Komisiji v danem letu. Z 

revizijami sistema, ki jih je izvedel revizijski organ, je bila ugotovljena nizka stopnja 

zagotovila. Zato je treba vzorčenje tega programa opraviti z 90-odstotno stopnjo 

zaupanja. Za ta določeni program so značilne operacije, ki vključujejo veliko postavk 

izdatkov za podporo. RO razmišlja o tem, da bi za revizijo te populacije uporabil 

podvzorčenje, kar pomeni, da bi pri vsaki operaciji v vzorcu revidiral samo omejeno 

število zahtevkov za izplačilo. Poleg tega se zaradi pričakovane variabilnosti napak v 

populaciji odloči, da bo operacije v prvi fazi izbral s pristopom na podlagi verjetnosti, 

sorazmerne z velikostjo (MUS). 

  

𝐸𝐸𝑠 =
𝐵𝑉𝑠

𝑛𝑠
∑

𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖

𝑛𝑠

𝑖=1

 

𝐸𝐸𝑒 = ∑ 𝐸𝑖

𝑛𝑒

𝑖=1
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Glavne značilnosti populacije so povzete v spodnji tabeli: 

 

Velikost populacije (število operacij) 3 852 

Knjigovodska vrednost (vsota izdatkov v referenčnem 

obdobju) 

4 199 882 024 EUR  

 

 

Velikost vzorca se izračuna z naslednjo enačbo: 

 

𝑛 = (
𝑧 × 𝐵𝑉 × 𝜎𝑟

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2

 

 

pri čemer je σ𝑟 standardno odstopanje stopenj napak, ugotovljenih za vzorec MUS. RO 

se odloči, da bo uporabil standardno odstopanje za prejšnje leto, da bi dobil približek 

tega standardnega odstopanja. V vzorcu za prejšnje leto je bilo 50 operacij, 

knjigovodska vrednost petih operacij v tem vzorcu pa je bila večja od intervala 

vzorčenja. 

 

Glede na ta predhodni vzorec standardno odstopanje stopenj napak 𝜎𝑟  znaša 0,087. 

  

Na podlagi te ocene za standardno odstopanje stopenj napak, največje dovoljene napake 

in predvidene napake se lahko izračuna velikost vzorca. Če se predvidita dovoljena 

napaka, ki znaša 2 % skupne knjigovodske vrednosti, 2 % x 4 199 882 024 = 

83 997 640 (vrednost pomembnosti iz Uredbe), in predvidena stopnja napake, ki znaša 

0,4 %, 0,4 % x 4 199 882 024 = 16 799 528 (in ustreza močnemu prepričanju RO, ki 

temelji na informacijah iz preteklega leta in rezultatih iz poročila o oceni kakovosti 

sistemov upravljanja in nadzora), je 

 

𝑛 = (
1,645 × 4 199 882 024 × 0,085

83 997 640 − 16 799 528
)

2

≈ 77 

 

Najprej je treba v populaciji opredeliti enote z visoko vrednostjo (če obstajajo), ki se 

bodo uvrstile v sloj z visokimi vrednostmi za 100-odstotno revizijo. Mejna vrednost za 

določitev tega najvišjega sloja je enaka razmerju med knjigovodsko vrednostjo (BV) in 

načrtovano velikostjo vzorca (n). Vse postavke s knjigovodsko vrednostjo, večjo od te 

mejne vrednosti (če je 𝐵𝑉𝑖 > 𝐵𝑉 𝑛⁄ ), se uvrstijo v sloj za 100-odstotno revizijo. V tem 

primeru je mejna vrednost 4 199 882 024 EUR / 77 = 54 593 922 EUR. 

 

RO v ločen sloj uvrsti vse operacije s knjigovodsko vrednostjo, večjo od 

54 593 922 EUR, torej osem operacij, katerih vsota je 786 837 081 EUR. Kot je bilo že 

omenjeno, posamezne operacije v tem programu zajemajo veliko zahtevkov za izplačilo 

z majhno knjigovodsko vrednostjo. Teh osem operacij na primer ustreza več kot 14 000 

zahtevkom za izplačilo. Zato se RO odloči iz vsake od teh osmih operacij izbrati vzorec 
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zahtevkov za izplačilo. Ta postopek vključuje določitev velikosti vzorca na ravni 

operacije. Velikost vzorca na ravni operacije se na podlagi enake verjetnosti izračuna z 

naslednjo enačbo: 

 

 

𝑛𝑖 = (
𝑁𝑖 × 𝑧 × 𝜎𝑒𝑖

𝑇𝐸𝑖 − 𝐴𝐸𝑖
)

2

 

 

pri čemer i predstavlja operacijo, 𝑁𝑖 velikost operacije, 𝜎𝑒𝑖 standardno odstopanje napak 

na ravni operacije, 𝑇𝐸𝑖 in 𝐴𝐸𝑖 pa dovoljeno in predvideno napako na ravni operacije. 

Upoštevajte, da je treba velikost populacije prilagoditi ravni operacije ter da se lahko na 

podlagi preteklih podatkov in strokovne presoje prilagodita tudi standardno odstopanje 

napak in predvidena napaka, če morebitne informacije ali pričakovanja kažejo, da je 

treba te parametre prilagoditi resničnim značilnostim operacije. 

 

Na podlagi predhodnih informacij in izkušenj, ki temeljijo na revizijah iz prejšnjih let, 

se za standardno odstopanje napak domneva, da znaša približno 8 800 EUR. RO lahko 

na podlagi enake stopnje zaupanja in pričakovane stopnje napake, kot sta bili 

uporabljeni na ravni populacije, tj. 90 % oziroma 0,4 %, izračuna na primer velikost 

vzorca za operacijo, katere ID je 243: 

 

𝑛𝑖 = (
629 × 1,645 × 8 800

1 802 856 − 360 571
)

2

≈ 40, 

 

pri čemer se bodo enote vzorca izbrale na podlagi enake verjetnosti (enostavno 

naključno vzorčenje). Ker so pogoji iz oddelka 6.1.1.3 izpolnjeni, se kot metoda 

napovedovanja izbere ocenjevanje razmerja. Rezultati so povzeti v naslednji tabeli: 

 

ID 

operacije 

Knjigovodska 

vrednost 

Število 

zahtevkov 

za 

izplačilo 

Revidirani 

izdatki 

Znesek 

napake v 

vzorčenih 

zahtevkih 

za izplačilo 

Napovedana 

napaka 

(ocenjevanje 

razmerja) 

243 90 142 818 EUR 629 7 829 EUR 845 EUR 9 729 299 EUR 

6324 89 027 451 EUR 1 239 1 409 EUR 76 EUR 4 802 048 EUR 

734 79 908 909 EUR 729 56 729 EUR 1 991 EUR 2 804 538 EUR 

451 79 271 094 EUR 769 48 392 EUR 3 080 EUR 5 045 358 EUR 

95 89 771 154 EUR 2 839 3 078 EUR 81 EUR 2 362 399 EUR 

9458 100 525 834 EUR 4 818 67 128 EUR 419 EUR 627 463 EUR 

849 165 336 715 EUR 1 972 12 345 EUR 1 220 EUR 16 339 473 EUR 

872 92 853 106 EUR 1 256 29 735 EUR 1 544 EUR 4 821 429 EUR 

Skupaj 786 837 081 EUR 14 251 226 645 EU

R 

9 256 EUR 46 532 007 EUR 

 

Napovedana napaka za ta sloj za 100-odstotno revizijo znaša 46 532 007 EUR. 



 

205 

 

Interval vzorčenja za preostalo populacijo je enak knjigovodski vrednosti v neobširnem 

sloju (𝐵𝑉𝑠 ) (razliki med skupno knjigovodsko vrednostjo in knjigovodsko vrednostjo 

osmih operacij v najvišjem sloju), deljeni s številom operacij, ki jih je treba izbrati (od 

77 operacij se odšteje osem operacij v najvišjem sloju). 

 

𝐼𝑛𝑡𝑒𝑟𝑣𝑎𝑙 𝑣𝑧𝑜𝑟č𝑒𝑛𝑗𝑎 =
𝐵𝑉𝑠

𝑛𝑠
=

4 199 882 024 − 786 837 081

69
= 49 464 419 

 

Vzorec se izbere z naključnega seznama operacij, tako da se izbere vsaka postavka z 

49 464 419-to denarno enoto. 

 

Datoteka s preostalimi 3 844 operacijami (3 852 – 8 operacij z veliko vrednostjo) v 

populaciji se naključno uredi, ustvari pa se zaporedna kumulativna spremenljivka 

knjigovodske vrednosti (sequential cumulative book value variable). V vzorec se z 

enakim algoritmom za sistematično izbiranje, kot je opisan v oddelku 6.3.1.3, zajame 

69 operacij (od 77 operacij se odšteje osem operacij z visoko vrednostjo). RO po 

popolnoma enakem postopku kot v prejšnjih primerih za vsako izbrano operacijo določi 

velikost vzorca z zahtevki za izplačilo, ki bodo revidirani. 

 

V spodnji tabeli so povzeti rezultati revizije 69 operacij, izbranih v prvi fazi: 

 

Knjigovodska 

vrednost 

Število 

zahtevkov 

za 

izplačilo 

Revidirani 

izdatki 

Znesek 

napake v 

vzorčenih 

zahtevkih za 

izplačilo 

Napovedana 

napaka 

Stopnja 

napake 

901 818 EUR 689 616 908 EUR 58 889 EUR 86 086 EUR  0,0955    

89 251 EUR 1 989 59 377 EUR 4 784 EUR 7 191 EUR  0,0806    

799 909 EUR 799 308 287 EUR 17 505 EUR 45 421 EUR  0,0568    

792 794 EUR 369 504 EUR  0 EUR 0,0000      

8 971 154 EUR 1 839 8 613 633 EUR 406 545 EUR 423 419 EUR  0,0472    

... ... ... ... ... ... 

1 525 348 EUR 5 618 1 483 693 EUR 74 604 EUR 76 699 EUR  0,0503    

1 653 365 EUR 1 272 82 240 EUR 1 565 EUR 31 461 EUR  0,0190    

853 106 EUR 1 396 69 375 EUR  0 EUR 0,0000      

... ... ... ... ... ... 

Skupaj     1,034 

 

Za preostali vzorec se napaka obravnava drugače. Za te operacije se uporabi naslednji 

postopek: 

(1) za vsako enoto v vzorcu se izračuna stopnja napake, tj. razmerje med napako in 

ustreznimi izdatki 
𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖
; v tem primeru so bile stopnje napak izračunane na podlagi 

podvzorcev z zahtevki za izplačilo, vendar se za to napoved obravnavajo kot resnične 

stopnje napak; 
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(2) te stopnje napake se seštejejo za vse enote v vzorcu;  

(3) prejšnji rezultat se pomnoži z intervalom vzorčenja (SI). 

𝐸𝐸𝑠 = 𝑆𝐼 ∑
𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖

𝑛𝑠

𝑖=1

 

 

𝐸𝐸𝑠 = 49 464 419 × 1,034 = 51 146 209 

 

Napovedana napaka na ravni populacije je zgolj vsota teh dveh elementov: 

 

𝐸𝐸 = 46 532 007 + 51 146 209 = 97 678 216 

 

Napovedana stopnja napake je razmerje med napovedano napako in skupnimi izdatki: 

 

𝑟 =
97 678 216

4 199 882 024
= 2,33% 

 

Ker je napovedana napaka večja od največje dovoljene napake, lahko RO sklene, da je v 

populaciji pomembna napaka. 

 

 

7.7 Ponovni izračun stopnje zaupanja 

 

Če RO po izvedbi revizije ugotovi, da je napovedana napaka manjša od stopnje 

pomembnosti, zgornja meja pa višja od tega praga, se lahko odloči za ponovni izračun 

stopnje zaupanja, na podlagi katere bo pridobil dokončne rezultate (tj. napovedana 

napaka in zgornja meja bosta nižji od stopnje pomembnosti).  

 

Če je ta ponovno izračunana stopnja zaupanja še vedno združljiva z oceno kakovosti 

sistemov upravljanja in nadzora (glej tabelo v oddelku 3.2), je tudi brez dodatnega 

revizijskega dela povsem varno skleniti, da v populaciji ni pomembno napačnih navedb. 

Torej je treba le v primerih, ko ponovno izračunana stopnja zaupanja ni sprejemljiva (ni 

v skladu z oceno sistemov), nadaljevati z dodatnim delom, kot je opisano v 

oddelku 4.12. 

 

Interval zaupanja se ponovno izračuna z naslednjim postopkom: 

 

 izračuna se vrednost stopnje zaupanja, tj. stopnja pomembnosti (2 %) se 

pomnoži s skupno knjigovodsko vrednostjo populacije; 

 

 od vrednosti stopnje pomembnosti se odšteje napovedana napaka (EE); 
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 ta rezultat se deli z natančnostjo napovedi (SE). Ta natančnost je odvisna od 

metode vzorčenja, predstavljena pa je v oddelkih z opisom metod; 

 

 zgornji rezultat se pomnoži s parametrom z, ki se uporablja za izračun velikosti 

vzorca in natančnosti, ugotovi se nova vrednost 𝑧∗ 

 

𝑧∗ = 𝑧 ×
(0,02 × 𝐵𝑉) − 𝐸𝐸

𝑆𝐸
 

 

 v tabeli z vrednostmi normalne porazdelitve (v dodatku) se poišče stopnja 

zaupanja, povezana s tem novim parametrom (𝑧∗). Lahko se uporabi tudi 

naslednja enačba v programu Excel: „=1-(1-NORMSDIST(𝑧∗))*2“. 

 

Primer: po reviziji populacije s knjigovodsko vrednostjo 1 858 233 036 EUR in 90-

odstotno stopnjo zaupanja (ki ustreza 𝑧 = 1.645, prim. oddelek 5.3) so bili dobljeni 

naslednji rezultati: 

 

 

Značilnost Vrednost 

BV 1 858 233 036 EUR 

Pomembnost (2 % BV) 37 164 661 EUR 

Napovedana napaka (EE) 14 568 765 EUR (0,8 %) 

Natančnost (SE) 26 195 819 EUR (1,4 %) 

Zgornja meja napake (ULE) 40 764 584 EUR (2,2 %) 

 

Novi parameter 𝑧∗ se dobi z enačbo 

 

𝑧∗ = 1,645 ×
37 164 661 EUR − 14 568 765 EUR

26 195 819 EUR
= 1,419 

 

V programu MS Excel se s funkcijo „=1-(1-NORMSDIST(1.419))*2“ dobi nova 

stopnja zaupanja, ki znaša 84,4 %. 

 

Ker je ta ponovno izračunana stopnja zaupanja v skladu z oceno kakovosti 

sistemov upravljanja in nadzora, se lahko sklene, da v populaciji ni pomembno 

napačnih navedb. 
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7.8 Strategije za revizijo skupin programov in programov, ki se financirajo iz 

več skladov 

7.8.1 Uvod 

 

Revizijski organi se pogosto odločijo za združitev dveh ali več operativnih programov s 

skupnim sistemom, da bi lahko izbrali en vzorec, ki bi bil reprezentativen za celotno 

združeno populacijo.  

 

Poleg tega se operativni program v nekaterih primerih sofinancira iz več skladov. V teh 

primerih se lahko prav tako izbere en vzorec, rezultati pa se lahko napovejo za skupino 

operacij. 

 

V obeh primerih je treba za skupino operativnih programov ali različne sklade pripraviti 

eno mnenje, vendar se lahko za dosego tega cilja uporabijo različne strategije vzorčenja, 

pri katerih se lahko upošteva ta heterogenost populacije. To se lahko opravi z 

razslojevanjem (po operativnem programu ali skladu) in ob upoštevanju ravni 

reprezentativnosti, ki so zaželene pri izračunu velikosti vzorcev.  

 

Dve tipični alternativni strategiji sta: 

• izbere se samo en vzorec; 

• za vsak operativni program ali vsak sklad se uporabijo drugi vzorci (povezani z 

različnimi sloji). 

 

Če se izbere samo en vzorec, se njegova velikost izračuna za celo skupino (brez 

razlikovanja med operativnimi programi ali skladi). Pri tej možnosti, ki se imenuje tudi 

pristop od zgoraj navzdol, je lahko vzorec manjši, vendar je reprezentativnost vzorca 

zagotovljena le za „združeno“ populacijo. To pomeni, da se lahko rezultati za vzorec 

napovejo za skupino operativnih programov ali različne sklade, vendar običajno ne 

bodo omogočali napovedi za posamezne sklade ali posamezne programe. Čeprav se za 

vzorec načrtuje le, da bo reprezentativen za združeno populacijo, se priporoča, naj se 

razsloji po skladih (ali operativnih programih). V tem primeru se najprej izračuna 

skupna velikost vzorca, ki se šele po tem izračunu nato porazdeli med sloje. Za izračun 

velikosti vzorca in dodelitve se uporabijo običajne strategije, ki so bile predlagane že za 

več načrtov vzorčenja z razslojevanjem. 

 

Ta strategija je povzeta na naslednji sliki: 
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Slika 8: Strategija od zgoraj navzdol 

 

Če se uporabijo različni vzorci (eden za vsak operativni program ali sklad), se velikosti 

vzorcev izračunajo ločeno za vsak sloj (operativni program ali sklad). Pri tej možnosti, 

imenovani tudi pristop od spodaj navzgor, bo vzorec večji (saj je treba izbrati več 

vzorcev), s tem da je njegova reprezentativnost zagotovljena ne le za „združeno“ 

populacijo, ampak tudi za vsak sloj (operativni program ali sklad). To pomeni, da se 

lahko rezultati za vzorec napovejo za skupino operativnih programov ali skladov, pa 

tudi za posamezne sklade ali programe, zato je mogoče pridobiti dokončne rezultate na 

ravni sloja. Te vzorce je seveda treba razslojiti po skladih (ali operativnih programih). 

Pri tej strategiji bo skupna velikost vzorca preprosto vsota velikosti vzorcev, 

pridobljenih za izračun za vsak sloj. 

 

Ta strategija je povzeta na naslednji sliki: 
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Slika 9: Strategija od spodaj navzgor 

 

Iz navedenega sledi, da je glavna prednost pristopa, ki temelji na enem vzorcu (pristop 

od zgoraj navzdol), možnost uporabe manjšega vzorca, glavna slabost pa je dejstvo, da 

ne zagotavlja predhodne reprezentativnosti za sloje (tj. morda ne bo mogoče oblikovati 

ločenih sklepov za posamezne sloje). Če RO ne pričakuje, da bo moral ekstrapolirati 

rezultate na ravni sloja, bo to zagotovo predlagana možnost.  

 

Strategija, ki temelji na različnih vzorcih, omogoča napoved na ravni sloja, vendar 

zahteva bistveno večji vzorec. Zato je takšna strategija priporočljiva, kadar se za 

posamezne operativne programe ali sklade pričakujejo zelo drugačni rezultati, da se 

zagotovi reprezentativnost rezultatov za posamezni sloj in s tem različni sklepi. 

 

Opozoriti je treba tudi, da je pri uporabi vzorca, ki je namenjen zgolj zagotovitvi 

reprezentativnosti za „združeno“ populacijo, morda še vedno mogoče napovedati 

rezultate po slojih ali vsaj za nekatere sloje, in sicer pod naslednjima pogojema: 

 v vsakem sloju je vsaj 30 opazovanj (priporočljivo je, da se ta velikost vzorca 

predvidi že na začetku); 

 natančnost za vsak sloj je dovolj velika, da se dosežejo dokončni rezultati 

(razmerje med zgornjo mejo napake in 2-odstotnim pragom). 

 

Kadar se uporablja ta strategija in kadar so rezultati izračunani naknadno, bodo pogosto 

reprezentativni za nekatere sloje (običajno za večje), za druge (običajno za najmanjše) 

pa ne, tj. na podlagi teh rezultatov bo mogoče izračunati dokončne napovedi samo za 

nekatere sloje. Če se na primer populacija sofinancira iz dveh skladov in če se na enega 

od skladov nanaša večinski delež izdatkov, bo vzorec običajno reprezentativen za ta 

večji sklad, za drugega pa ne. Če se to zgodi, tj. če so rezultati dokončni 

(reprezentativni) za nekatere sloje, za druge pa ne, se lahko še vedno opravi dodatno 

delo, da se pridobijo reprezentativni rezultati za vse sloje. To se lahko doseže z izbiro 
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dodatnega vzorca za sloj brez reprezentativnih rezultatov, ki se združi s prvotnim 

vzorcem, da se dobijo dokončni rezultati. Ta strategija se ne razlikuje od strategije, ki je 

bila predstavljena že v oddelku 7.2. Reprezentativni rezultati na ravni sloja se lahko 

pridobijo tudi s ponovnim izračunom stopnje zaupanja (oddelek 7.7). 

 

Na kratko, priporočiti je mogoče naslednjo strategijo: 

• kadar namerava RO napovedati rezultate na ravni sloja, bi moral uporabiti 

pristop od spodaj navzgor; 

• kadar namerava RO rezultate napovedati na ravni populacije (za skupino 

operativnih programov ali skladov) in meni, da napovedi na ravni sloja ne bodo 

potrebne, lahko uporabi pristop od zgoraj navzdol; 

• kadar RO ni prepričan, katero strategijo izbrati, lahko uporabi pristop od zgoraj 

navzdol, hkrati pa uvede določeno „prekomerno vzorčenje“ manjših slojev, ki 

omogoča, da se za te sloje izvede vsaj 30 opazovanj. S tem bo povečal možnost, 

da bodo rezultati reprezentativni. Poleg tega bo RO v primeru, da rezultati ne 

bodo reprezentativni, s prekomernim vzorčenjem najmanjših slojev zmanjšal 

obseg dodatnega dela, potrebnega za oblikovanje sklepov o teh slojih. 

 

7.8.2 Primer 

 

Predpostavljajmo, da imamo populacijo izdatkov, prijavljenih Komisiji v danem 

referenčnem obdobju za operacije v skupini programov. Tej skupini programov je 

skupen sistem upravljanja in nadzora, z revizijami sistema, ki jih je izvedel revizijski 

organ, pa je bila ugotovljena zmerna stopnja zagotovila. Zato se je revizijski organ 

odločil, da za revizijo operacij uporabi 80-odstotno stopnjo zaupanja. Revizijski organ 

predvideva le, da bo izdal samo eno mnenje o združeni populaciji, zato se odloči 

uporabiti pristop od zgoraj navzdol, tj. odloči se uporabiti vzorec, razslojen po 

programih, ki pa zagotavlja le reprezentativnost na zbirni ravni. 

 

RO utemeljeno predvideva precejšnje tveganje napak za operacije z visoko vrednostjo, 

ne glede na to, kateremu programu pripadajo. Poleg tega ima tudi razloge, da pričakuje 

različne stopnje napak po posameznih programih. RO se ob upoštevanju vseh teh 

informacij odloči za razslojevanje populacije po programih in izdatkih (v 100-odstotno 

vzorčenem sloju posebej zbere vse operacije s knjigovodsko vrednostjo, večjo od mejne 

vrednosti, ki znaša 3 % skupnih izdatkov). 
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V naslednji tabeli so povzete informacije, ki so na voljo. 

 

Velikost populacije (število operacij) 6 723 

Velikost populacije – sloj 1 (število operacij v programu 1) 4 987 

Velikost populacije – sloj 2 (število operacij v programu 2) 1 728 

Velikost populacije – sloj 3 (število operacij z BV > stopnja 

pomembnosti) 

8 

Knjigovodska vrednost (vsota izdatkov v referenčnem 

obdobju) 

123 987 653 EUR  

Knjigovodska vrednost – sloj 1 (skupni izdatki v 

programu 1) 

85 672 981 EUR 

Knjigovodska vrednost – sloj 2 (skupni izdatki v 

programu 2) 

19 885 000 EUR 

Knjigovodska vrednost – sloj 3 (skupni izdatki operacij z 

BV > stopnja pomembnosti) 

18 429 672 EUR 

 

Projekti z visoko vrednostjo bodo izključeni iz vzorčenja in se bodo obravnavali ločeno. 

Za teh osem operacij je bil ugotovljen znesek napake, ki znaša 2 975 EUR. 

 

 

 

Velikost populacije (število operacij) 6 723 

Knjigovodska vrednost (skupni prijavljeni izdatki v 

referenčnem obdobju) 

123 987 653 EUR 

Mejna vrednost 3 719 630 

Število enot, ki presegajo mejno vrednost 8 

Knjigovodska vrednost populacije, ki presega mejno 

vrednost 18 429 672 EUR  

Velikost preostale populacije (število operacij) 6 715 

Vrednost preostale populacije 105 557 981 EUR  

 

 

 

Prvi korak je izračun zahtevane velikosti vzorca z enačbo: 

 

𝑛 = (
𝑁 × 𝑧 × 𝜎𝑤

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2

 

 

pri čemer 𝑧 znaša 1,282 (koeficient, ki ustreza 80-odstotni stopnji zaupanja), dovoljena 

napaka 𝑇𝐸 pa znaša 2 % (najvišja stopnja pomembnosti iz Uredbe) knjigovodske 

vrednosti, tj. 2 % x 123 987 653 EUR = 2 479 753 EUR. Revizijski organ na podlagi 

izkušenj iz prejšnjega leta in sklepov iz poročila o sistemih upravljanja in nadzora 
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pričakuje, da stopnja napake ne presega 1,4 %. Torej 𝐴𝐸, tj. predvidena napaka, znaša 

1,4 % skupnih izdatkov, tj. 1,4 % x 123 987 653 EUR = 1 735 827 EUR. 

 

Na podlagi predhodnega vzorca z 20 operacijami iz programa 1 je bila ugotovljena 

predhodna ocena za standardno odstopanje napak, ki znaša 1 008 EUR. Enak postopek 

se je izvedel za populacijo iz programa 2. Standardno odstopanje napak je ocenjeno na 

876 EUR. 

 

Tehtano povprečje varianc napak za ta dva sloja je torej 

 

𝜎𝑤
2 =

4 987

6 715
1 0082 +

1 728

6 715
8762 = 950 935 

 

 

Velikost vzorca se izračuna z enačbo 

 

𝑛 = (
6 715 × 1,282 × √950 935

2 479 753 − 1 735 827
)

2

≈ 128 

 

Skupna velikost vzorca vključuje 128 operacij in 8 operacij iz obširnega sloja, torej 

136 operacij. 

 

 

Vzorec se posameznemu sloju dodeli z naslednjimi enačbami: 

 

𝑛1 =
𝑁1

𝑁1 + 𝑁2
× 𝑛 =

4 987

6 715
× 128 ≈ 95, 

 

𝑛2 = 𝑛 − 𝑛1 = 33 

in 

𝑛3 = 𝑁3 = 5 

 

Z revizijo 95 operacij iz programa 1, 33 operacij iz programa 2 in 8 operacij iz sloja 3 

bo revizor ugotovil skupno napako za vse vzorčene operacije. Prejšnja predhodna 

vzorca z 20 enotami iz programov 1 in 2 se uporabita kot del glavnega vzorca. Revizor 

mora torej naključno izbrati samo še 75 operacij iz programa 1 in 13 operacij iz 

programa 2. Da bi RO ugotovil, ali je ocenjevanje s povprečjem na enoto ali 

ocenjevanje razmerja najboljša metoda ocenjevanja, izračuna razmerje med kovarianco 

med napakami in knjigovodskimi vrednostmi ter varianco knjigovodskih vrednosti 

vzorčenih operacij, ki za program 1 znaša 0,0109. Ker je to razmerje manjše od 

polovice stopnje napake za vzorec, je lahko revizijski organ prepričan, da je ocenjevanje 
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s povprečjem na enoto zanesljiva metoda ocenjevanja. To je bilo potrjeno tudi za sloj za 

program 2. 

 

V naslednji tabeli so prikazani rezultati za vzorec za revidirane operacije: 

 

Rezultati za vzorec – program 1 

A Knjigovodska vrednost vzorca 1 667 239 EUR  

B Skupna napaka vzorca 47 728 EUR  

C Povprečna napaka vzorca (C = B / 95) 502,4 EUR    

D Standardno odstopanje napak v vzorcu 674 EUR  

Rezultati za vzorec – program 2 

E Knjigovodska vrednost vzorca 404 310 EUR   

F Skupna napaka vzorca 3 298 EUR  

G Povprečna napaka vzorca (G = F / 33) 100 EUR    

H Standardno odstopanje napak v vzorcu 1 183 EUR  

Rezultati za vzorec – obširni sloj 

I Knjigovodska vrednost vzorca 18 429 672  

J Skupna napaka vzorca 2 975 EUR  

 

 

Napaka za dva vzorčna sloja se ekstrapolira tako, da se povprečna napaka vzorca 

pomnoži z velikostjo populacije. Vsoto teh dveh številk je treba prišteti napaki, 

ugotovljeni v 100-odstotno vzorčenih slojih, da se napove napaka za populacijo: 

 

𝐸𝐸 = ∑ 𝑁ℎ ×

3

ℎ=1

∑ 𝐸𝑖
𝑛ℎ
𝑖=1

𝑛ℎ
= 4 987 × 502 + 1 728 × 100 + 2 975 = 2 681 139 

 

Napovedana stopnja napake se izračuna kot razmerje med napovedano napako in 

knjigovodsko vrednostjo populacije (skupnimi izdatki). Če uporabimo ocenjevanje s 

povprečjem na enoto, je napovedana stopnja napake: 

 

𝑟1 =
2 681 139

123 987 653
= 2,16%. 

 

 

Napovedana napaka je večja od stopnje pomembnosti. Zato je lahko RO razumno 

prepričan, da je v populaciji pomembna napaka. Vendar se je pri revizijskem delu 

pojavil sum, da so napake morda skoncentrirane predvsem v enem programu. 

Pravzaprav RO sumi, da je za ta rezultat odgovoren program 1. RO se odloči rezultate 

oceniti na ravni programa. V naslednji tabeli so povzete značilnosti populacij na ravni 

programa: 
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  Program 1 Program 2 

(A) Skupna knjigovodska vrednost 

(prijavljeni izdatki v referenčnem 

obdobju v sloju z nizkimi vrednostmi) 

85 672 981 EUR 19 885 000 EUR 

(B) Skupna knjigovodska vrednost 

(prijavljeni izdatki v referenčnem 

obdobju v sloju z visokimi vrednostmi) 

12 286 448 EUR 6 143 224 EUR 

(C) Velikost populacije (število operacij v 

sloju z nizkimi vrednostmi) 

4 987 1 728 

(D) Velikost populacije (število operacij v 

sloju z visokimi vrednostmi) 

6 2 

 

V naslednji tabeli so povzeti rezultati za celotni vzorec po programih: 

 

  Program 1 (sloj 

z nizkimi 

vrednostmi) 

Program 2 

(sloj z nizkimi 

vrednostmi) 

(E) Revidirani izdatki 1 667 239 EUR  404 310 EUR 

(F) Velikost vzorca (število 

operacij) 

95  33  

(G) Skupna napaka vzorca 47 728 EUR 3 298 EUR 

(H) Povprečna napaka vzorca 502,4 EUR 100 EUR 

(I) Standardno odstopanje 

napak v vzorcu 

674 EUR 1 183 EUR 

 

RO mora poleg informacij v zvezi s slojem z nizkimi vrednostmi upoštevati tudi 

informacije o obširnem sloju. Rezultati so povzeti v naslednji tabeli: 

 

  Program 1 

(obširni sloj) 

Program 2 

(obširni sloj) 

(J) Revidirani izdatki 12 286 448 EUR 6 143 224 EUR 

(K) Skupna napaka vzorca 1 983 EUR 992 EUR 

 

 

RO lahko na podlagi teh podatkov napove stopnje napake in izračuna natančnost na 

ravni programa. V naslednji tabeli so povzeti rezultati ocenjevanja s povprečjem na 

enoto: 
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  Program 1 Program 2 

(L) 
Natančnost: = (𝐶) × 1,282 ×

(𝐼)

√(𝐹)
 

  

442 105 EUR  456 204 EUR  

(M) Napovedana napaka (ocenjevanje s povprečjem na 

enoto): = (𝐶) × (𝐻) + (𝐾) 2 507 452 EUR  173 687 EUR  

(N) Zgornja meja napake: = (𝑀) + (𝐿) 2 949 557 EUR  629 892 EUR  

(O) Napovedana stopnja napake (%): =
(𝑀)

(𝐴)+(𝐵)
 2,56 % 0,67 % 

(P) Zgornja meja napovedane stopnje napake: = 
(𝑁)

(𝐴)+(𝐵)
 2,90 % 2,42 % 

 

Zdi se, da so rezultati za program 1 dokončni, saj je napovedana napaka večja od 

največje dovoljene napake (izračunane na ravni programa, tj. 2 % od 97 959 429 EUR). 

Že na podlagi napovedane stopnje napake (ki je nad 2-odstotno stopnjo pomembnosti) 

je jasno, da je ta sklep očiten. Rezultati za program 2 pa niso popolnoma dokončni. 

Čeprav je napovedana napaka manjša od stopnje pomembnosti (2 % od 

26 028 224 EUR), je zgornja meja napake višja od nje, kar jasno kaže, da bi bila za 

sprejetje dokončnega sklepa potrebna dodatna analiza. Na podlagi podatkov o 

programu 2, ki vključujejo 33 vzorčenih operacij (brez dveh operacij v obširnem sloju), 

se RO odloči načrtovati ustrezni vzorec. V naslednji tabeli so povzete informacije, 

potrebne za načrtovanje velikosti vzorca: 

 

 Program 2 

Skupna knjigovodska vrednost 

(prijavljeni izdatki v referenčnem 

obdobju, razen operacij iz obširnega 

sloja) 

19 885 000 EUR (brez 

izdatkov dveh operacij v 

obširnem sloju) 

Velikost populacije (število operacij, 

vključno z obširnim slojem) 

1 728 (brez dveh operacij 

v obširnem sloju) 

Stopnja pomembnosti 2 % 

Največja dovoljena napaka 397 700 EUR 

Pričakovana stopnja napake 0,6 % 

Pričakovana napaka 119 310 EUR 

Standardno odstopanje napak v vzorcu 1 183 EUR 

 

Načrtovana velikost vzorca za pridobitev zanesljivih rezultatov je torej: 

 

𝑛 = (
1 728 × 1,282 × 1 183

397 700 − 149 138
)

2

≈ 89 

 

RO lahko dokončne rezultate za program 2 dobi tako, da uporabi prejšnjih 33 operacij 

in zbere dodaten vzorec s 56 operacijami. V spodnji tabeli so povzeti rezultati za vseh 

89 operacij (vključno s 33 operacijami iz prvega vzorca): 
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  Program 2 

(sloj z nizkimi 

vrednostmi) 

(E1) Revidirani izdatki 1 236 789 EUR 

(F1) Velikost vzorca (število 

operacij) 

89  

(G1) Skupna napaka vzorca 8 278 EUR 

(H1) Povprečna napaka vzorca 93 EUR 

(I1) Standardno odstopanje 

napak v vzorcu 

1 122 EUR 

 

Izračuni revizijskega organa so prikazani v naslednji tabeli: 

 

  Program 2 

(L1) Natančnost (ocenjevanje s povprečjem na enoto): = (𝐶) ×

1,282 ×
(𝐼1)

√(𝐹1)
 

263 469 EUR  

(M1) Napovedana napaka (ocenjevanje s povprečjem na 

enoto): = (𝐻1) × (𝐶) + (𝐾) 161 715 EUR  

(N1) Zgornja meja napake: = (𝑀1) + (𝐿1) 425 184 EUR  

(O1) Napovedana stopnja napake (%): =
(𝑀1)

(𝐴)+(𝐵)
 0,62 % 

(P1) Zgornja meja napovedane stopnje napake: = 
(𝑁1)

(𝐴)+(𝐵)
 1,63 % 

 

RO lahko glede na rezultate tega razširjenega vzorca (89 operacij) sklene, da v 

populaciji prijavljenih izdatkov za program 2 ni pomembno napačne navedbe. 

 

 

7.9 Tehnike vzorčenja, ki se uporabljajo za revizije sistema 

7.9.1 Uvod 

 

V členu 62 Uredbe Sveta (ES) št. 1083/2006 je navedeno: „Revizijski organ 

operativnega programa je odgovoren zlasti za: (a) zagotavljanje, da se revizije izvajajo 

tako, da se preveri učinkovitost sistema upravljanja in nadzora operativnega programa 

[...]“. Te revizije se imenujejo revizije sistema. Cilj revizij sistema je preverjanje 

učinkovitosti kontrol v sistemu upravljanja in nadzora ter oblikovanje sklepov o stopnji 

zagotovila, ki jo je mogoče ugotoviti za sistem. Odločitev, ali naj se za preverjanje 

kontrol uporabi statistično vzorčenje ali ne, je odvisna od strokovne presoje o 

najučinkovitejšem načinu za pridobivanje zadostnih in ustreznih revizijskih dokazov v 

določenih okoliščinah. 
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Pri revizijah sistema je pomembna revizorjeva analiza značilnosti in vzroka napak, 

pomembno pa je tudi, ali so bile napake ugotovljene ali ne, zato je lahko primeren tudi 

nestatistični pristop. Revizor lahko v tem primeru izbere vnaprej določeno velikost 

vzorca za postavke, ki se bodo preverile za vsako ključno kontrolo. Pomembne 

dejavnike
63

, ki se bodo upoštevali, pa je treba uporabiti glede na strokovno presojo. Če 

se uporabi nestatistični pristop, rezultatov ni mogoče ekstrapolirati. 

 

Vzorčenje na podlagi značilnosti je statistični pristop, ki lahko revizorju pomaga 

določiti stopnjo zagotovila za sistem in oceniti stopnjo pojavljanja napak v vzorcu. Ta 

pristop se v reviziji najpogosteje uporablja za preverjanje stopnje odstopanja od 

predpisane kontrole, da se podpre revizorjeva ocena stopnje tveganja pri kontroliranju. 

Nato se lahko napovejo rezultati za populacijo. 

 

Vzorčenje na podlagi značilnosti je kot splošna metoda, ki ima več različic, temeljna 

statistična metoda, ki se uporablja za revizije sistema; vse druge metode, ki se lahko 

uporabijo za revizije sistema, bodo temeljile na konceptih, razvitih v nadaljnjem 

besedilu. 

 

Z vzorčenjem na podlagi značilnosti se obravnavajo binarni problemi, kot so odgovori 

da ali ne, visoko ali nizko ter pravilen ali napačen odgovor. S to metodo se informacije 

o vzorcu napovejo za populacijo, da se določi, v katero kategorijo ta spada. 

 

V Uredbi se ne zahteva obvezna uporaba statističnega pristopa k vzorčenju za 

preverjanja kontrol v okviru revizije sistemov. Zato so to poglavje in z njim povezane 

priloge vključeni v ta dokument kot splošne informacije in se ne obravnavajo 

podrobneje. 

 

Nadaljnje informacije in primere, povezane s tehnikami vzorčenja, ki se uporabljajo za 

revizije sistemov, lahko najdete v specializirani literaturi o revizijskem vzorčenju. 

 

Kadar se za revizijo sistema uporabi vzorčenje na podlagi značilnosti, je treba slediti 

splošnemu načrtu v šestih korakih, ki je opisan v nadaljevanju. 

1. Opredelijo se cilji preverjanja: določi se na primer, ali pogostost napak v 

populaciji ustreza merilom za visoko stopnjo zagotovila. 

2. Opredelita se populacija in vzorčna enota: na primer računi, dodeljeni programu. 

3. Opredeli se pogoj odstopanja: to je značilnost, ki se ocenjuje, npr. podpis na 

računih, dodeljenih operaciji v programu. 

4. S spodnjo enačbo se določi velikost vzorca. 

5. Izbere se vzorec in izvede revizija (vzorec je treba izbrati naključno). 

                                                 
63

 Za dodatna pojasnila ali primere glej „Audit Guide on Sampling, American Institute of Certified Public 

Accountants, 01/04/2001“ (Revizijski vodnik po vzorčenju, Ameriški inštitut javnih pooblaščenih 

revizorjev, 1. april 2001). 
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6. Ovrednotijo in dokumentirajo se rezultati. 

 

7.9.2 Velikost vzorca 

 

Pri vzorčenju na podlagi značilnosti temelji izračun velikosti vzorca 𝑛 na naslednjih 

informacijah: 

 stopnji zaupanja in z njo povezanem koeficientu z za normalno porazdelitev 

(glej oddelek 5.3); 

 največji dovoljeni stopnji odstopanja T, ki jo določi revizor; dovoljene stopnje 

določi revizijski organ države članice (npr. število manjkajočih podpisov na 

računih, ki je za revizorja še sprejemljivo); 

 predvideni stopnji odstopanja v populaciji, 𝑝, ugotovljeni ali opaženi v 

predhodnem vzorcu. Treba je opozoriti, da mora biti dovoljena stopnja 

odstopanja višja od pričakovane stopnje odstopanja v populaciji, saj v 

nasprotnem primeru preverjanje ni smiselno (tj. če se pričakuje 10-odstotna 

stopnja napake, ni smiselno določiti 5-odstotne dovoljene napake, saj se v 

populaciji pričakuje več napak, kot ste jih pripravljeni dopustiti). 

 

Velikost vzorca se izračuna z naslednjo enačbo64: 

 

𝑛 =
𝑧2 × 𝑝 × (1 − 𝑝)

𝑇2
. 

 

Primer: če predpostavljamo, da stopnja zaupanja znaša 95 % (𝑧 = 1,96), dovoljena 

stopnja odstopanja (T) 12 %, pričakovana stopnja odstopanja v populaciji (𝑝) pa 6 %, je 

najmanjša velikost vzorca 

 

𝑛 =
1,962 × 0,06 × (1 − 0,06)

0,122
≈ 16. 

 

Opozoriti je treba, da velikost populacije ne vpliva na velikost vzorca; v zgornjem 

izračunu je rahlo precenjena zahtevana velikost vzorca za majhno populacijo, kar je 

sprejemljivo. Zahtevana velikost vzorca se lahko med drugim zmanjša z znižanjem 

stopnje zaupanja (tj. povečanjem tveganja, da bo ocena tveganja pri kontroliranju 

prenizka) in zvišanjem dovoljene stopnje odstopanja. 

 

                                                 
64 V primeru majhne populacije, tj. če končna velikost vzorca predstavlja velik delež populacije 

(praviloma več kot 10 % populacije), se lahko uporabi natančnejša enačba, torej 

𝑛 =
𝑧2×𝑝×(1−𝑝)

𝑇2 (1 +
𝑧2×𝑝×(1−𝑝)

𝑁.𝑇2 )⁄ . 
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7.9.3 Ekstrapolacija 

 

Število odstopanj, ugotovljenih v vzorcu, ki se deli s številom postavk v vzorcu 

(tj. velikostjo vzorca), je stopnja odstopanja v vzorcu: 

 

𝐸𝐷𝑅 =
# 𝑜𝑑𝑠𝑡𝑜𝑝𝑎𝑛𝑗 𝑣 𝑣𝑧𝑜𝑟𝑐𝑢

𝑛
 

 

To je tudi najboljša cenilka za ekstrapolirano stopnjo odstopanja (𝐸𝐷𝑅), ki se lahko 

ugotovi za vzorec. 

 

7.9.4 Natančnost 

 

Kot je bilo že omenjeno, je natančnost (napaka pri vzorčenju) merilo negotovosti, ki je 

povezana z napovedovanjem (ekstrapoliranjem). Natančnost se izračuna z naslednjo 

enačbo: 

 

𝑆𝐸 = 𝑧 ×
𝑝𝑠 × (1 − 𝑝𝑠)

√𝑛
 

 

pri čemer je 𝑝s  razmerje med številom odstopanj, ugotovljenih v vzorcu, in velikostjo 

vzorca, tj. stopnja odstopanja v vzorcu. 

 

7.9.5 Vrednotenje 

 

Dosežena zgornja meja odstopanja je teoretična številka, ki temelji na velikosti vzorca 

in številu ugotovljenih napak: 

 

𝑈𝐿𝐷 = 𝐸𝐷𝑅 + 𝑆𝐸. 

 

Predstavlja najvišjo stopnjo napake v populaciji na opredeljeni stopnji zaupanja in je 

razvidna iz binomskih tabel; na primer za vzorec s 150 enotami in tremi ugotovljenimi 

odstopanji (2-odstotna stopnja odstopanja v vzorcu) je najvišja dovoljena stopnja 

odstopanja (ali dosežena zgornja meja odstopanja) glede na 95-odstotno stopnjo 

zaupanja: 

 

𝑈𝐿𝐷 =
3

150
+ 1,96 ×

3

150
×(1− 

3

150
)

√150
= 0,023. 

 

Če je ta delež večji od dovoljene stopnje odstopanja, za vzorec ne velja pričakovana 

stopnja napake, predvidena za populacijo pri navedeni stopnji zaupanja. Logičen sklep 

je torej, da populacija ne izpolnjuje določenega merila z visoko stopnjo zaupanja in da ji 
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je treba pripisati povprečno ali nizko stopnjo zaupanja. Treba je opozoriti, da prag za 

nizko, povprečno ali visoko stopnjo zagotovila določi RO. 

 

7.9.6 Specializirane metode vzorčenja na podlagi značilnosti 

 

Vzorčenje na podlagi značilnosti je splošna metoda, zato so bile za posebne namene 

zasnovane nekatere različice. Med te specializirane različice spadata vzorčenje za 

razkrivanje nepravilnosti in vzorčenje za hitro preverjanje. 

 

Cilj vzorčenja za razkrivanje nepravilnosti (discovery sampling) je revizija primerov, v 

katerih bi bila že ena napaka ključna; namenjeno je torej zlasti odkrivanju primerov 

prevar ali izogibanj kontrolam. Ta metoda temelji na vzorčenju na podlagi značilnosti in 

predpostavlja, da je stopnja napake enaka nič (ali vsaj zelo nizka), zato ni 

najprimernejša za napovedovanje rezultatov za populacijo, če se v vzorcu ugotovijo 

napake. Z vzorčenjem za razkrivanje nepravilnosti lahko revizor na podlagi vzorca 

sklene, ali je predpostavka, da je stopnja napake v populaciji zelo nizka ali enaka nič, 

veljavna. Metoda pa ni primerna za ocenjevanje stopnje zagotovila notranjih kontrol in 

je torej ni mogoče uporabljati za revizije sistema. 

 

Vzorčenje za hitro preverjanje (stop-or-go sampling) izhaja iz pogoste potrebe po tem, 

da se velikost vzorca čim bolj zmanjša. Cilj te metode je sklep, da je stopnja napake za 

populacijo nižja od vnaprej določene stopnje pri opredeljeni stopnji zaupanja, oblikovati 

tako, da se prouči čim manj postavk vzorca – vzorčenje se konča takoj, ko se pridobijo 

pričakovani rezultati. Ta metoda prav tako ni najprimernejša za napovedovanje 

rezultatov za populacijo, lahko pa je uporabna za ocenjevanje sklepov revizije sistema. 

Uporabi se lahko, kadar je izid revizij sistema vprašljiv, da se preveri, ali je bilo merilo 

za določeno stopnjo zagotovila dejansko izpolnjeno. 

 

7.10 Ureditev sorazmernega nadzora v programskem obdobju 2014–2020 – 

posledice za vzorčenje  

7.10.1 Omejitve pri izbiri vzorcev, ki izhajajo iz člena 148(1) uredbe o skupnih 

določbah 

 

Namen ureditve sorazmernega nadzora, določene v členu 148(1) uredbe o skupnih 

določbah, je zmanjšati upravno breme za upravičence in preprečiti, da jih večkrat 

revidirajo različni organi, včasih celo v zvezi z istimi izdatki. Ta ureditev je povzeta 

spodaj in vpliva na delo RO: 

 

(a) za operacije, pri katerih skupni upravičeni izdatki ne presegajo 100 000 EUR 

(ESPR), 150 000 EUR (ESS) ali 200 000 EUR (ESRR in Kohezijski sklad), 
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lahko revizijski organ ali Komisija pred predložitvijo obračunov za obračunsko 

leto, v katerem je operacija končana, izvede samo eno revizijo; 

 

(b) za operacije, pri katerih skupni upravičeni izdatki presegajo 100 000 EUR 

(ESPR), 150 000 EUR (ESS) ali 200 000 EUR (ESRR in Kohezijski sklad), 

lahko revizijski organ ali Komisija pred predložitvijo obračunov za obračunsko 

leto, v katerem je operacija končana, izvede eno revizijo na obračunsko leto; 

 

(c) RO ali Komisija ne izvedeta revizije v nobenem letu, v katerem je revizijo že 

opravilo Evropsko računsko sodišče, če lahko rezultate revizijskega dela, ki ga 

opravi Evropsko računsko sodišče za take operacije, uporabita za izpolnitev 

svojih nalog. 

 

Za odločitev, ali se ta člen uporablja, je treba na podlagi zneska v sporazumu o dodelitvi 

nepovratnih sredstev oceniti raven „skupnih upravičenih izdatkov operacije“, saj točni 

izdatki, ki bodo prijavljeni v programskem obdobju, niso vnaprej znani. 

 

V členu 148(4) uredbe o skupnih določbah je predvideno, da lahko RO in Komisija 

kljub temu revidirata operacije, za katere veljajo zgoraj navedeni pogoji (če se pri oceni 

tveganja ali reviziji Evropskega računskega sodišča odkrije posebno tveganje 

nepravilnosti ali goljufij, v primeru dokazov o resnih pomanjkljivostih pri uspešnem 

delovanju sistema upravljanja in nadzora zadevnega operativnega programa med 

obdobjem iz člena 140(1)). Za RO to zlasti pomeni, da se določbe člena 148(1) ne 

uporabljajo v primeru dopolnilnih revizijskih vzorcev, ki temeljijo na tveganju. 

Člen 148(1) uredbe o skupnih določbah prinaša nekatere praktične izzive pri delu RO, 

in sicer v zvezi s strategijo, ki jo je treba uporabiti za izbiro vzorcev, pri čemer je treba 

upoštevati splošno pravilo iz člena 127(1) uredbe o skupnih določbah. V tej določbi je 

navedeno, da RO zagotovi, da se izvedejo revizije „ustreznega vzorca operacij na 

podlagi prijavljenih izdatkov“ in da je vzorec pri uporabi nestatističnega vzorčenja 

dovolj velik, da lahko pripravi veljavno revizijsko mnenje. V oddelku 7.10.2 so 

navedena pojasnila v zvezi s prilagoditvami metodologije vzorčenja glede na ureditev iz 

člena 148. 

RO lahko revizijo za obračunsko leto izvede po koncu obračunskega leta s postopkom 

vzorčenja za eno obdobje ali pa jo izvede v več fazah, pri čemer uporabi načrt vzorčenja 

za dve ali več obdobij. 

Pri vzorčenju za eno obdobje dejstvo, da RO (ali Evropska komisija) v enem letu 

revidira operacije pod zgoraj navedenimi pragovi, pomeni, da RO teh operacij v 

naslednjih letih pred predložitvijo obračunov za obračunsko leto, v katerem je operacija 

končana, ne more revidirati, razen če se uporablja člen 148(4) uredbe o skupnih 

določbah. 
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Če se za obračunsko leto uporabi vzorčenje za več obdobij in če se izdatki za isto 

operacijo izberejo več kot enkrat za navedeno leto, lahko RO posamezno operacijo 

revidira v dveh (ali več) fazah. To pomeni, da če je bila neka operacija izbrana za 

vzorčenje v enem obdobju vzorčenja v obračunskem letu, jo bo RO obdržal v 

populaciji, na kateri se bosta izvedla vzorčenje in revizija, za naslednja obdobja 

vzorčenja v istem obračunskem letu. V tem primeru se nadomestitev ali izključitev 

operacij ne uporablja, saj se izvede ena revizija, v okviru katere revizijsko delo zajema 

različne trenutke, ki se nanašajo na isto leto. Ker RO po izbiri vzorca za prvo obdobje 

vzorčenja ne more predvideti, ali bodo izbrane operacije izbrane za revizijo izdatkov za 

katero drugo obdobje vzorčenja v zadevnem obračunskem letu, se priporoča, naj 

zadevne upravičence obvesti o tem, da so bile njihove operacije izbrane za revizijo v 

zvezi z zadevnim obračunskim letom, in o možnosti, da se bo operacija revidirala v 

različnih fazah. Zato mora RO v dopisu organu upravljanja/upravičencu pojasniti, da je 

bila operacija izbrana za revizijo
65

. 

Člen 148(1) uredbe o skupnih določbah določa, da se lahko za operacije, ki presegajo 

ustrezne pragove, opravi ena revizija na obračunsko leto. Ta zahteva se razlaga tako, da 

se lahko opravi ena revizija, ki se nanaša na izdatke, prijavljene v obračunskem letu, in 

ne ena revizija v obdobju obračunskega leta. 

Da bi se preprečila upravna obremenitev upravičenca, ki bi nastala zaradi več obiskov 

na kraju samem za isto operacijo, se lahko RO odloči naslednje faze revizije nadaljevati 

po prvih preverjanjih na ravni organa upravljanja/posredniškega organa, če se lahko 

podporna dokumentacija preveri v datotekah, ki jih hranita ta organa. 

Operacije, ki jih revidira Evropsko računsko sodišče: 

Poleg prvih dveh pogojev iz člena 148(1) uredbe o skupnih določbah ta določba navaja 

tudi, da RO ne more opraviti revizije operacije, če jo je v istem letu revidiralo že 

Evropsko računsko sodišče in lahko RO uporabi njegove sklepe.  

Ta določba za RO pomeni tudi praktične izzive, zlasti kadar sklepi Evropskega 

računskega sodišča o reviziji izbranih operacij niso na voljo pravočasno, da bi jih lahko 

RO proučil in se odločil, ali jih lahko uporabi za svoje revizijsko mnenje. Poleg tega se 

lahko zgodi, da se sklepi Evropskega računskega sodišča nanašajo na referenčno 

obdobje za prijavljene izdatke, ki se razlikuje od tistega, za katero mora RO pripraviti 

revizijsko mnenje, kar pomeni, da RO sklepov te institucije ne more uporabiti za 

zadevni namen. 

                                                 
65 Revizijski organi naj v dopise o reviziji v okviru načrtov vzorčenja za dve ali več obdobij vključijo 

naslednje (ali podobno) besedilo: „Vaša operacija je bila izbrana za revizijo, ki jo bo revizijski organ 

programa opravil v zvezi z izdatki, ki so jih nacionalni organi prijavili Evropski komisiji v obračunskem 

letu, ki traja od julija 20xx do junija 20xx. Obveščamo vas, da se lahko ta revizija v prihodnjih mesecih 

razdeli na več revizijskih faz. Pozneje boste obveščeni, ali bo revizija omejena na izdatke, prijavljene za 

prvi semester (drugo obdobje vzorčenja), ali pa bo vključevala tudi izdatke, povezane z drugim 

semestrom (drugim obdobjem vzorčenja).“ 
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Če pa so sklepi Evropskega računskega sodišča o reviziji operacije, ki jo je izbral RO, 

na voljo pravočasno, da lahko pripravi ustrezno revizijsko mnenje, RO uporabi rezultate 

revizijskega dela Evropskega računskega sodišča za določitev napake za zadevno 

operacijo, če se strinja s sklepi, in mu ni treba ponovno opraviti revizijskih postopkov.  

7.10.2 Metodologija vzorčenja v okviru ureditve sorazmernega nadzora 

Izbira vzorca 

Kot je navedeno v členu 28(8) Delegirane uredbe Komisije: „Kadar se uporabljajo 

pogoji za sorazmerni nadzor iz člena 148(1) Uredbe (EU) št. 1303/2013, lahko revizijski 

organ enote iz navedenega člena izključi iz populacije, na kateri se izvaja vzorčenje. Če 

je bila zadevna operacija že izbrana v vzorec, jo revizijski organ nadomesti z ustreznim 

naključnim izborom.“ 

Iz določb tega člena sledi, da lahko RO za izbiro vzorca uporabi prvotno pozitivno 

populacijo prijavljenih izdatkov ali zmanjšano populacijo, tj. populacijo, iz katere se 

izključijo vzorčne enote, za katere velja člen 148 uredbe o skupnih določbah. 

Pri nadomestitvi zadevnih operacij/drugih vzorčnih enot je treba te vzorčne enote v 

vzorcu nadomestiti tako, da se izbere dodaten vzorec, katerega velikost je enaka številu 

nadomeščenih operacij. „Nadomestne enote“ je treba izbrati z enako metodologijo kot 

prvotni vzorec. Pri metodah, ki temeljijo na verjetnosti, sorazmerni z velikostjo 

(tj. MUS in nestatistično vzorčenje z verjetnostjo, sorazmerno z velikostjo), je treba 

dodatne vzorčne enote izbrati z izbiranjem z verjetnostjo, sorazmerno z velikostjo. 

Primeri takšne izbire so navedeni v oddelku 7.10.3.1.  

Pri nadomestitvi in izključitvi se velikost vzorca izračuna na podlagi parametrov 

populacije (kot sta knjigovodska vrednost in število vzorčnih enot), ki ustrezajo prvotni 

populaciji (tj. populaciji, ki vključuje operacije/druge vzorčne enote, za katere velja 

člen 148(1) uredbe o skupnih določbah). Uporabijo se ustrezne standardne enačbe za 

izračun velikosti vzorca (ki so predstavljene v oddelku 6 teh smernic). 

RO mora odločitev glede uporabe izključitve ali nadomestitve vzorčnih enot sprejeti na 

podlagi strokovne presoje. Revizijskemu organu se lahko zdi bolj praktično 

nadomestitev operacij uporabiti za populacije z majhnim številom vzorčnih enot 

(enostavno naključno vzorčenje) ali majhnim delom izdatkov (MUS), za katere velja 

člen 148, saj je verjetnost izbire takih enot (in verjetnost povezanih tehničnih posledic 

nadomestitve) majhna. Nasprotno je v primeru populacij z velikim številom vzorčnih 

enot/izdatkov, za katere velja člen 148, nadomestitev pogostejša in jo je treba včasih 

večkrat ponoviti. Zato bi lahko RO v takih primerih menil, da je bolj praktično uporabiti 

izključitev enot populacije, za katere velja člen 148 uredbe o skupnih določbah, iz 

populacije, na kateri se izvaja vzorčenje, in se izogniti nadomestitvi vzorčnih enot. 

Napovedovanje napak 
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Kot sledi iz člena 127(1) uredbe o skupnih določbah, mora RO pripraviti revizijsko 

mnenje o skupnih prijavljenih izdatkih. Tudi če populacija, iz katere je bil izbran 

vzorec, ustreza prijavljenim izdatkom, od katerih so se odšteli izdatki, povezani z 

operacijami, za katere velja člen 148, je treba torej še vedno izračunati skupno napako 

za prijavljene izdatke, da se pripravi revizijsko mnenje o njih.  

Ta napaka se lahko izračuna na dva različna načina. Prvi je, da velikost populacije N(h) 

in knjigovodska vrednost populacije BV(h) v enačbah za napovedovanje ustrezata prvotni 

populaciji (tj. populaciji, ki vključuje vzorčne enote, za katere velja člen 148). V takem 

primeru se bo napaka napovedala za prvotno populacijo (po slojih), drugih ukrepov pa 

ni treba izvesti. To je priporočeni pristop, zlasti v primeru nadomestitve operacij/drugih 

vzorčnih enot. 

Druga možnost je dvostopenjski postopek: najprej se v enačbah za napovedovanje 

uporabita velikost populacije N(h) in knjigovodska vrednost populacije BV(h), ki sta 

povezani z zmanjšano populacijo (tj. populacijo po odštetju enot populacije, za katere 

velja člen 148 uredbe o skupnih določbah). Tako pridobljena napovedana napaka se 

pomnoži z razmerjem med prijavljenimi izdatki v prvotni populaciji in prijavljenimi 

izdatki v zmanjšani populaciji 
𝐵𝑉 (ℎ) 𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎 𝑝𝑜𝑝𝑢𝑙𝑎𝑐𝑖𝑗𝑎

𝐵𝑉 (ℎ) 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 𝑝𝑜𝑝𝑢𝑙𝑎𝑐𝑖𝑗𝑎 
 , da se pridobi skupna 

napovedana napaka za prvotno populacijo (običajno pri MUS in enostavnem 

naključnem vzorčenju z ocenjevanjem razmerja). Ta napoved za prvotno populacijo na 

podlagi zmanjšane populacije se lahko izvede tudi tako, da se napaka za zmanjšano 

populacijo pomnoži z razmerjem med velikostjo prvotne populacije in velikostjo 

zmanjšane populacije 
𝑁(ℎ) 𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎 𝑝𝑜𝑝𝑢𝑙𝑎𝑐𝑖𝑗𝑎

𝑁(ℎ) 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 𝑝𝑜𝑝𝑢𝑙𝑎𝑐𝑖𝑗𝑎 
 (običajno pri enostavnem naključnem 

vzorčenju z ocenjevanjem s povprečjem na enoto). Ta postopek, ki se izvede v dveh 

fazah, je priporočeni pristop zlasti v primeru izključitve operacij/drugih vzorčnih enot. 

 

Podobno se lahko natančnost prav tako izračuna glede na prvotno populacijo SE (h) prvotna 

ali zmanjšano populacijo SE (h) zmanjšana (vendar je treba upoštevati nekatere omejitve, ki 

so navedene v spodnjih tabelah). Če se natančnost izračuna za zmanjšano populacijo, jo 

je treba v naslednji fazi prilagoditi, da se upošteva prvotna populacija.  

Podobno kot pri napovedi napake se ta prilagoditev izvede tako, da se natančnost za 

zmanjšano populacijo pomnoži z razmerjem 
𝐵𝑉 (ℎ) 𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎 𝑝𝑜𝑝𝑢𝑙𝑎𝑐𝑖𝑗𝑎

𝐵𝑉 (ℎ) 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 𝑝𝑜𝑝𝑢𝑙𝑎𝑐𝑖𝑗𝑎 
 (v primeru MUS in 

enostavnega naključnega vzorčenja z ocenjevanjem razmerja) ali razmerjem 
𝑁(ℎ) 𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎 𝑝𝑜𝑝𝑢𝑙𝑎𝑐𝑖𝑗𝑎

𝑁(ℎ) 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 𝑝𝑜𝑝𝑢𝑙𝑎𝑐𝑖𝑗𝑎 
 (v primeru enostavnega naključnega vzorčenja z ocenjevanjem s 

povprečjem na enoto). 

Metodologije, ki je vedno ustreznejša od drugih (na primer napoved in izračun 

natančnosti glede na prvotno ali zmanjšano populacijo), ni mogoče določiti, saj se lahko 

pri nekaterih metodah vzorčenja zahtevajo določene tehnične omejitve v zvezi s tem. 
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V spodnjih tabelah so povzeti pristopi k izbiranju vzorca, napovedovanju napak in 

izračunu natančnosti za vzorec ob upoštevanju omejitev zaradi načel ureditve 

sorazmernega nadzora. 

 

(a) Standardni pristop MUS 

Načrt vzorčenja Standardni pristop MUS: 

izključitev vzorčnih enot 

Standardni pristop MUS:  

nadomestitev vzorčnih enot 

Parametri, uporabljeni 

za izračun velikosti 

vzorca 

Ustrezajo prvotni populaciji. Ustrezajo prvotni populaciji. 

Populacija, 

uporabljena za izbor 

vzorca 

Zmanjšana populacija.  Prvotna populacija. 

Priporočeni pristop k 

napovedovanju napak 

in izračunu 

natančnosti 

Napoved napake in izračun natančnosti za 

zmanjšano populacijo, ki se v naslednji fazi 

prilagodita, da se upošteva prvotna populacija. 

Prilagoditev se lahko izvede tako, da se 

napovedana napaka in natančnost pomnožita z 

razmerjem med izdatki BV (h) prvotna prvotne 

populacije in izdatki BV (h) zmanjšana zmanjšane 

populacije. 

 

V primeru enot v sloju z visokimi vrednostmi 

(ali katerem koli drugem obširnem sloju), za 

katere velja člen 148, je morda treba izračunati 

napako za sloj z visokimi vrednostmi in jo 

napovedati za enote v tem sloju, ki niso bile 

revidirane, z enačbo  𝐸𝐸𝑒 = 𝐸𝐸𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 ×
𝐵𝑉𝑒 𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎

𝐵𝑉𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎
 (pri čemer 𝐸𝐸𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 

predstavlja znesek napake v vzorčnih enotah v 

revidiranem sloju z visokimi vrednostmi, 

𝐵𝑉𝑒 𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎 se nanaša na knjigovodsko 

vrednost prvotnega sloja z visokimi 

vrednostmi, 𝐵𝑉𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 pa se nanaša na 

knjigovodsko vrednost postavk v sloju z 

visokimi vrednostmi, ki so bile revidirane). 

Napoved napak in izračun natančnosti za 

prvotno populacijo. 

 

Enote v sloju z visokimi vrednostmi (ali 

enote v katerem koli drugem obširnem 

sloju), ki so zaradi določb člena 148 

izključene iz revizijskih postopkov, je 

treba nadomestiti z vzorčnimi enotami iz 

sloja z nizkimi vrednostmi. V takem 

primeru je morda treba izračunati 

napako za sloj z visokimi vrednostmi in 

jo napovedati za enote v tem sloju, ki 

niso bile revidirane, z enačbo  𝐸𝐸𝑒 =

𝐸𝐸𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 ×
𝐵𝑉𝑒 𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎

𝐵𝑉𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎
 (pri čemer 

𝐸𝐸𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 predstavlja znesek 

napake v vzorčnih enotah v revidiranem 

sloju z visokimi vrednostmi, 𝐵𝑉𝑒 𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎 

se nanaša na knjigovodsko vrednost 

prvotnega sloja z visokimi vrednostmi, 

𝐵𝑉𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 pa se nanaša na 

knjigovodsko vrednost postavk v sloju z 

visokimi vrednostmi, ki so bile 

revidirane). 

 

 

(b) Konservativni pristop MUS 

Načrt vzorčenja Konservativni pristop MUS: 

izključitev vzorčnih enot 

Konservativni pristop MUS:  

nadomestitev vzorčnih enot 

Parametri, uporabljeni 

za izračun velikosti 

vzorca 

N. r. (velikost vzorca bo ostala enaka ne glede 

na to, ali je bila izračunana s parametri prvotne 

ali zmanjšane populacije). 

N. r. (velikost vzorca bo ostala enaka ne 

glede na to, ali je bila izračunana s 

parametri prvotne ali zmanjšane 

populacije). 

Populacija, 

uporabljena za izbor 

vzorca 

Zmanjšana populacija. Prvotna populacija. 

Priporočeni pristop k 

napovedovanju napak 

in izračunu 

Napoved napake in izračun natančnosti za 

zmanjšano populacijo, ki se v naslednji fazi 

prilagodita, da se upošteva prvotna populacija. 

Glede na tehnična vprašanja, povezana z 

napovedovanjem napak in izračunom 

natančnosti v primeru nadomestitve 
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natančnosti Prilagoditev se lahko izvede tako, da se 

napovedana napaka in natančnost pomnožita z 

razmerjem med izdatki BV (h) prvotna prvotne 

populacije in izdatki BV (h) zmanjšana zmanjšane 

populacije. 

 

V primeru enot v sloju z visokimi vrednostmi, 

za katere velja člen 148, je morda treba 

izračunati napako za sloj z visokimi 

vrednostmi in jo napovedati za enote v tem 

sloju, ki niso bile revidirane, z enačbo  𝐸𝐸𝑒 =

𝐸𝐸𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 ×
𝐵𝑉𝑒 𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎

𝐵𝑉𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎
 (pri čemer 

𝐸𝐸𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 predstavlja znesek napake v 

vzorčnih enotah v revidiranem sloju z visokimi 

vrednostmi, 𝐵𝑉𝑒 𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎 se nanaša na 

knjigovodsko vrednost prvotnega sloja z 

visokimi vrednostmi, 𝐵𝑉𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 pa se 

nanaša na knjigovodsko vrednost postavk v 

sloju z visokimi vrednostmi, ki so bile 

revidirane). 

vzorčnih enot pri konservativnem 

pristopu MUS, je pri konservativnem 

pristopu MUS priporočljivo uporabiti 

izključitev vzorčnih enot66. 
 

 

 

(c) Enostavno naključno vzorčenje 

Načrt vzorčenja Enostavno naključno vzorčenje: 

izključitev vzorčnih enot 

Enostavno naključno vzorčenje:  

nadomestitev vzorčnih enot 

Parametri, uporabljeni 

za izračun velikosti 

vzorca 

Ustrezajo prvotni populaciji. Ustrezajo prvotni populaciji. 

Populacija, 

uporabljena za izbor 

vzorca 

Zmanjšana populacija. Prvotna populacija. 

Priporočeni pristop k 

napovedovanju napak 

in izračunu 

natančnosti 

Napoved napake in izračun natančnosti za 

zmanjšano populacijo, ki se v naslednji fazi 

prilagodita, da se upošteva prvotna populacija. 

Pri uporabi ocenjevanja s povprečjem na enoto 

se lahko prilagoditev izvede tako, da se 

napovedana napaka in natančnost pomnožita z 

razmerjem med velikostjo prvotne populacije 

N(h) prvotna in velikostjo zmanjšane populacije 

N(h) zmanjšana. 

 

Pri uporabi ocenjevanja razmerja se lahko 

prilagoditev izvede tako, da se napovedana 

napaka in natančnost pomnožita z razmerjem 

med izdatki BV (h) prvotna prvotne populacije in 

izdatki BV (h) zmanjšana zmanjšane populacije.  

 

Napaka za prvotno populacijo se lahko v 

primeru ocenjevanja razmerja in ocenjevanja s 

Napoved napake za prvotno populacijo 

(v primeru ocenjevanja razmerja in 

ocenjevanja s povprečjem na enoto). 

 

V primeru ocenjevanja s povprečjem na 

enoto se natančnost izračuna za prvotno 

populacijo. V primeru ocenjevanja 

razmerja je treba natančnost izračunati 

za zmanjšano populacijo (tj. populacijo, 

od katere so bile odštete vse vzorčne 

postavke, za katere velja člen 148). Nato 

jo je treba v naslednji fazi prilagoditi, da 

se upošteva prvotna populacija. 

Prilagoditev se lahko izvede tako, da se 

natančnost za zmanjšano populacijo 

pomnoži z razmerjem med izdatki 

BV (h) prvotna prvotne populacije in izdatki 

BV (h) zmanjšana zmanjšane populacije. 

                                                 
66 Če se je RO odločil pri konservativnem pristopu MUS uporabiti nadomestitev, se lahko posvetuje s 

Komisijo, da bi določil posebne enačbe, ki jih je treba uporabiti, in pridobil tehnične informacije v zvezi z 

izbiro vzorca in napovedjo.  
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Načrt vzorčenja Enostavno naključno vzorčenje: 

izključitev vzorčnih enot 

Enostavno naključno vzorčenje:  

nadomestitev vzorčnih enot 

povprečjem na enoto napove tudi neposredno.  

Natančnost se pri ocenjevanju razmerja ne bi 

smela izračunati neposredno za prvotno 

populacijo, saj je to mogoče le pri ocenjevanju 

s povprečjem na enoto. Pri ocenjevanju 

razmerja je treba natančnost, izračunano za 

zmanjšano populacijo, prilagoditi prvotni 

populaciji, tako da se natančnost za zmanjšano 

populacijo pomnoži z razmerjem 
𝐵𝑉 (ℎ) 𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎 𝑝𝑜𝑝𝑢𝑙𝑎𝑐𝑖𝑗𝑎

𝐵𝑉 (ℎ) 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 𝑝𝑜𝑝𝑢𝑙𝑎𝑐𝑖𝑗𝑎 
. 

 

V primeru enot v sloju z visokimi vrednostmi 

(ali katerem koli drugem obširnem sloju), za 

katere velja člen 148, je morda treba izračunati 

napako za sloj z visokimi vrednostmi in jo 

napovedati za enote v tem sloju, ki niso bile 

revidirane. V primeru ocenjevanja razmerja bi 

se v ta namen uporabila enačba   𝐸𝐸𝑒 =

𝐸𝐸𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 ×
𝐵𝑉𝑒 𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎

𝐵𝑉𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎
, pri čemer 

𝐸𝐸𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 predstavlja znesek napake v 

vzorčnih enotah v revidiranem sloju z visokimi 

vrednostmi, 𝐵𝑉𝑒 𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎 se nanaša na 

knjigovodsko vrednost prvotnega sloja z 

visokimi vrednostmi, 𝐵𝑉𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 pa se 

nanaša na knjigovodsko vrednost postavk v 

sloju z visokimi vrednostmi, ki so bile 

revidirane. V primeru ocenjevanja s 

povprečjem na enoto bi se za izračun navedene 

napake uporabila enačba 

 𝐸𝐸𝑒 = 𝐸𝐸𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 ×
𝑁𝑒 𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎

𝑁𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎
, pri 

čemer 𝐸𝐸𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 predstavlja znesek 

napake v vzorčnih enotah v revidiranem sloju z 

visokimi vrednostmi, 𝑁𝑒 𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎 se nanaša na 

število vzorčnih enot v prvotnem sloju z 

visokimi vrednostmi, 𝑁𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 pa se 

nanaša na število vzorčnih enot v revidiranem 

sloju z visokimi vrednostmi.  

 

Poleg tega je treba opozoriti, da tudi če 

RO v vzorec ni izbral vzorčnih enot, za 

katere velja člen 148, bo treba 

natančnost v primeru ocenjevanja 

razmerja prav tako izračunati za 

zmanjšano populacijo in jo nato 

prilagoditi z zgoraj navedeno enačbo. 

 

V primeru enot v sloju z visokimi 

vrednostmi (ali katerem koli drugem 

obširnem sloju), za katere velja 

člen 148, je morda treba izračunati 

napako za sloj z visokimi vrednostmi in 

jo napovedati za enote v tem sloju, ki 

niso bile revidirane. V primeru 

ocenjevanja razmerja bi se v ta namen 

uporabila enačba 

  𝐸𝐸𝑒 = 𝐸𝐸𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 ×
𝐵𝑉𝑒 𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎

𝐵𝑉𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎
, 

pri čemer 𝐸𝐸𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 predstavlja 

znesek napake v vzorčnih enotah v 

revidiranem sloju z visokimi 

vrednostmi, 𝐵𝑉𝑒 𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎 se nanaša na 

knjigovodsko vrednost prvotnega sloja z 

visokimi vrednostmi, 𝐵𝑉𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 pa 

se nanaša na knjigovodsko vrednost 

postavk v sloju z visokimi vrednostmi, 

ki so bile revidirane. V primeru 

ocenjevanja s povprečjem na enoto bi se 

za izračun navedene napake uporabila 

enačba  𝐸𝐸𝑒 = 𝐸𝐸𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 ×
𝑁𝑒 𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎

𝑁𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎
, pri čemer 𝐸𝐸𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 

predstavlja znesek napake v vzorčnih 

enotah v revidiranem sloju z visokimi 

vrednostmi, 𝑁𝑒 𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎 se nanaša na 

število vzorčnih enot v prvotnem sloju z 

visokimi vrednostmi, 𝑁𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 pa se 

nanaša na število vzorčnih enot v 

revidiranem sloju z visokimi 

vrednostmi.  

 

 

7.10.3 Primeri 

7.10.3.1 Primera nadomestitve vzorčnih enot pri metodah, ki temeljijo na verjetnosti, 

sorazmerni z velikostjo (MUS in nestatistično vzorčenje z verjetnostjo, 

sorazmerno z velikostjo) 
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Kot je pojasnjeno v zgornjem oddelku, je treba pri metodah, ki temeljijo na verjetnosti, 

sorazmerni z velikostjo (MUS in nestatistično vzorčenje z verjetnostjo, sorazmerno z 

velikostjo), vzorčne enote, za katere velja člen 148, nadomestiti tako, da se z izbiranjem 

z verjetnostjo, sorazmerno z velikostjo, izberejo nove enote.  

 

Opozoriti je treba, da je postopek za izbiro novih vzorčnih enot pri nestatističnem 

vzorčenju z verjetnostjo, sorazmerno z velikostjo, enak kot pri standardnem pristopu 

MUS, zato je nadomestitev vzorčnih enot pri teh dveh metodah prikazana s skupnimi 

primeri. S spodaj predstavljenima primeroma sta prikazani: 

(a)  nadomestitev vzorčnih enot v sloju z nizkimi vrednostmi v primeru standardnega 

pristopa MUS in nestatističnega vzorčenja z verjetnostjo, sorazmerno z velikostjo;  

(b)  nadomestitev vzorčnih enot v sloju z visokimi vrednostmi v primeru standardnega 

pristopa MUS in nestatističnega vzorčenja z verjetnostjo, sorazmerno z velikostjo.  

 

 

(a)  Nadomestitev vzorčnih enot v sloju z nizkimi vrednostmi – standardni pristop MUS 

in nestatistično vzorčenje z verjetnostjo, sorazmerno z velikostjo 

 

Predpostavljajmo, da imamo pozitivno populacijo izdatkov, prijavljenih Komisiji v 

danem referenčnem obdobju za operacije v programu.  

 

Populacija je povzeta v spodnji tabeli: 

 

Velikost populacije (število operacij) 3 852 

Knjigovodska vrednost (izdatki v referenčnem obdobju) 4 199 882 024 EUR  

 

V vzorcu je 30 operacij (velikost je izračunana za standardni pristop MUS na podlagi 

ustreznih parametrov vzorca ali priporočenega zajetja operacij za nestatistično izbiranje 

z verjetnostjo, sorazmerno z velikostjo, na podlagi stopnje zagotovila, pridobljene z 

revizijami sistemov). V sloju z visokimi vrednostmi je osem operacij, ki presegajo 

mejno vrednost 139 996 067,47 EUR, njihova skupna vrednost pa znaša 

1 987 446 254 EUR. V skladu s tem interval vzorčenja znaša 100 565 262 EUR: 

 

𝐼𝑛𝑡𝑒𝑟𝑣𝑎𝑙 𝑣𝑧𝑜𝑟č𝑒𝑛𝑗𝑎 (𝑆𝐼) =
𝐵𝑉𝑠

𝑛𝑠
=

4 199 882 024 − 1 987 446 254

22 (𝑡𝑗. 30 − 8)
=  100 565 262 

 

Vrednost 22 operacij, ki jih je RO izbral iz sloja z nizkimi vrednostmi na podlagi zgoraj 

navedenega intervala, znaša 65 550 000 EUR. Ta vzorec vključuje dve operaciji, ki so 

ju revidirale službe Evropske komisije in zajemata izdatke v višini 950 000 EUR, 

prijavljene Evropski komisiji. Operacije se nadomestijo v skladu z določbami člena 148, 

pri čemer se nadomestna enota izbere z izbiranjem z verjetnostjo, sorazmerno z 

velikostjo. 
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Nove vzorčne enote bi bilo treba izbrati iz preostale populacije sloja z nizkimi 

vrednostmi, to je datoteke, ki vsebuje 3 822 vzorčnih enot (od 3 852 operacij iz 

populacije se odšteje 30 prvotno izbranih operacij)
67

, pri čemer se uporabi interval 

1 073 442 885 EUR: 

 

𝐼𝑛𝑡𝑒𝑟𝑣𝑎𝑙 𝑣𝑧𝑜𝑟č𝑒𝑛𝑗𝑎, 𝑢𝑝𝑜𝑟𝑎𝑏𝑙𝑗𝑒𝑛 𝑧𝑎 𝑛𝑎𝑑𝑜𝑚𝑒𝑠𝑡𝑖𝑡𝑒𝑣 (𝑆𝐼′) =
𝐵𝑉𝑠′

𝑛𝑠′
=

4 199 882 024 − 1 987 446 254 − 65 550 000

2
= 1 073 442 885 

 

V prvotnem vzorcu se operaciji, za kateri velja člen 148, nadomestita z dvema na novo 

izbranima operacijama. Za napoved se kot običajno uporabita parametra populacije in 

vzorca BVs in ns, tj. seštejejo se napake za sloj z visokimi vrednostmi, napake za sloj z 

nizkimi vrednostmi pa se napovejo z enačbo: 

 
 

pri čemer je BVs = 2 212 435 770 (4 199 882 024 – 1 987 446 254) in ns = 22. 

 

Če predpostavljamo, da vsota stopenj napak za vse enote v sloju z nizkimi vrednostmi 

(∑
𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖

𝑛𝑠
𝑖=1 ) znaša 0,52, ekstrapolirana napaka za sloj z nizkimi vrednostmi znaša 

52 293 936 EUR. 

 

Revizijski organ je v sloju z visokimi vrednostmi ugotovil napake v skupni višini 

692 EUR. Zato napovedana napaka v obravnavani populaciji znaša 52 294 628 EUR 

(52 293 936 + 692), tj. 1,25 % vrednosti populacije.  

 

V primeru uporabe nestatističnega vzorčenja z verjetnostjo, sorazmerno z velikostjo, bi 

revizijski organ presodil, da ni dovolj dokazov za sklep, da je v populaciji pomembna 

napaka. Pri tem pa ni mogoče določiti dosežene stopnje natančnosti in stopnje zaupanja. 

 

V primeru uporabe standardnega pristopa MUS bi revizijski organ za oceno zgornje 

meje napake izračunal natančnost s standardno enačbo: 

 

𝑆𝐸 = 𝑧 ×
𝐵𝑉𝑠

√𝑛𝑠

× 𝑠𝑟 

 

pri čemer je BVs = 2 212 435 770 (4 199 882 024 – 1 987 446 254) in ns = 22. 

 

                                                 
67 Poleg tega se lahko RO odloči, da iz datoteke odstrani vse druge vzorčne enote, za katere velja 

člen 148, nove vzorčne enote pa izbere samo iz populacije sloja z nizkimi vrednostmi, za katerega 

člen 148 ne velja. S tem postopkom bi se izognil tveganju, da bo treba izbiro zaradi nadomestitve izvesti 

večkrat, kar bi bilo potrebno, če bi za novo izbrane postavke prav tako veljal člen 148. 
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(b)  Nadomestitev vzorčnih enot v sloju z visokimi vrednostmi – standardni pristop MUS 

in nestatistično vzorčenje z verjetnostjo, sorazmerno z velikostjo 

 

Predpostavljajmo, da imamo pozitivno populacijo izdatkov, prijavljenih Komisiji v 

danem referenčnem obdobju za operacije v programu.  

 

Populacija je povzeta v spodnji tabeli: 

 

Velikost populacije (število operacij) 3 852 

Knjigovodska vrednost (izdatki v referenčnem obdobju) 4 199 882 024 EUR  

 

V vzorcu je 30 operacij (velikost je izračunana za standardni pristop MUS na podlagi 

ustreznih parametrov vzorca ali priporočenega zajetja operacij za nestatistično izbiranje 

z verjetnostjo, sorazmerno z velikostjo, na podlagi stopnje zagotovila, pridobljene z 

revizijami sistemov). V sloju z visokimi vrednostmi je osem operacij, ki presegajo 

mejno vrednost 139 996 067,47 EUR, njihova skupna vrednost pa znaša 

1 987 446 254 EUR.  

 

Pri standardnem pristopu MUS in nestatističnem vzorčenju z verjetnostjo, sorazmerno z 

velikostjo, se priporoča, da RO po določitvi operacij/vzorčnih enot, ki spadajo v sloj z 

visokimi vrednostmi, in pred izbiro vzorca v sloju z nizkimi vrednostmi preveri, ali sloj 

z visokimi vrednostmi vključuje vzorčne enote, za katere velja člen 148. Če je v 

obravnavanem primeru med osmimi operacijami v sloju z visokimi vrednostmi ena 

operacija, za katero velja člen 148, bi bila velikost vzorca, ki jo je treba dodeliti sloju z 

nizkimi vrednostmi, enaka 23 (30 minus 7), s čimer bi se zagotovila revizija 30 operacij. 

V takem primeru ni treba posebej izbrati vzorčnih enot, da bi se v sloju z visokimi 

vrednostmi nadomestila operacija, za katero velja člen 148. 

 

Če pa bi revizijski organ po izbiri 22 operacij iz sloja z nizkimi vrednostmi (30 minus 8) 

ugotovil, da za eno operacijo v sloju z visokimi vrednostmi velja člen 148, bi se na 

podlagi verjetnosti, sorazmerne z velikostjo, izbrala dodatna vzorčna enota iz sloja z 

nizkimi vrednostmi, s katero bi se nadomestila vzorčna enota v sloju z visokimi 

vrednostmi. (Ker za nadomestitev v sloju z visokimi vrednostmi druge enote niso na 

voljo, bi se za nadomestitev izbrala postavka iz sloja z nizkimi vrednostmi, ki bi 

zagotovila zajetje 30 operacij, da ta omejitev ne bi povzročila umetnega zmanjšanja 

velikosti vzorca.) 

 

RO je iz sloja z nizkimi vrednostmi prvotno izbral 22 operacij v skupnem znesku 

65 550 000 EUR, pri čemer je uporabil interval 100 565 262 EUR: 

 

𝐼𝑛𝑡𝑒𝑟𝑣𝑎𝑙 𝑣𝑧𝑜𝑟č𝑒𝑛𝑗𝑎 (𝑆𝐼) =
𝐵𝑉𝑠

𝑛𝑠
=

4 199 882 024 − 1 987 446 254

22 (𝑡𝑗. 30 − 8)
=  100 565 262 
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Novo vzorčno enoto v sloju z nizkimi vrednostmi, ki naj bi nadomestila vzorčno enoto v 

sloju z visokimi vrednostmi, bi bilo treba izbrati iz preostale populacije sloja z nizkimi 

vrednostmi, to je datoteke, ki vsebuje 3 822 vzorčnih enot (od 3 852 operacij v 

populaciji se odšteje 30 prvotno izbranih operacij)
68

, pri čemer se uporabi interval 

2 146 885 770,00 EUR: 

 

𝐼𝑛𝑡𝑒𝑟𝑣𝑎𝑙 𝑣𝑧𝑜𝑟č𝑒𝑛𝑗𝑎, 𝑢𝑝𝑜𝑟𝑎𝑏𝑙𝑗𝑒𝑛 𝑧𝑎 𝑛𝑎𝑑𝑜𝑚𝑒𝑠𝑡𝑖𝑡𝑒𝑣 (𝑆𝐼′) =
𝐵𝑉𝑠′

𝑛𝑠′
=

4 199 882 024 − 1 987 446 254 − 65 550 000

1
= 2 146 885 770,00  

 

Zato revizija v tem primeru zajema sedem operacij v sloju z visokimi vrednostmi in 

23 operacij v sloju z nizkimi vrednostmi.  

 

Napoved napak v sloju z nizkimi vrednostmi temelji na standardni enačbi: 

 
 

pri čemer je BVs = 2 212 435 770 (4 199 882 024 – 1 987 446 254) in ns = 23. 

 

Če predpostavljamo, da vsota stopenj napak za vse enote v sloju z nizkimi vrednostmi 

(∑
𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖

𝑛𝑠
𝑖=1 ) znaša 0,52, ekstrapolirana napaka za sloj z nizkimi vrednostmi znaša 

50 020 287 EUR. 

 

Revizijski organ je za sedem operacij v sloju z visokimi vrednostmi, ki so bile 

revidirane, ugotovil napake v skupni višini 420 EUR. Napako za sloj z visokimi 

vrednostmi je treba izračunati z naslednjo enačbo: 

 

𝐸𝐸𝑒 𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎 = 𝐸𝐸𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 ×
𝐵𝑉𝑒 𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎

𝐵𝑉𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎
 

 

pri čemer je: 

– 𝐸𝐸𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 znesek napake, ugotovljene v operacijah v sloju z visokimi vrednostmi, 

ki so bile revidirane (razen operacij, za katere velja člen 148); 

– 𝐵𝑉𝑒 𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎 skupna knjigovodska vrednost sloja z visokimi vrednostmi, vključno z 

operacijami, za katere velja člen 148, in  

– 𝐵𝑉𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 knjigovodska vrednost sloja z visokimi vrednostmi brez operacij, za 

katere velja člen 148. 

 

                                                 
68 Glej tudi zgornjo sprotno opombo, v kateri je pojasnjeno, da se lahko RO odloči nove vzorčne enote 

izbrati le iz populacije, za katero člen 148 ne velja. 
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Ob predpostavki, da je bil v obravnavanem primeru za operacijo v sloju z visokimi 

vrednostmi, za katero velja člen 148, prijavljen znesek 290 309 600 EUR, bi napaka za 

sloj z visokimi vrednostmi znašala 492 EUR: 

 

𝐸𝐸𝑒 𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎 = 420 ×
1 987 446 254

1 697 136 654
 = 492 

 

V skladu s tem bi ekstrapolirana napaka na ravni populacije znašala 50 020 779 EUR 

(tj. 1,19 % vrednosti populacije): 

 

𝐸𝐸 = 50 020 287 + 492 = 50 020 779 

 

V primeru uporabe nestatističnega vzorčenja z verjetnostjo, sorazmerno z velikostjo, bi 

revizijski organ presodil, da ni dovolj dokazov za sklep, da je v populaciji pomembna 

napaka. Pri tem pa ni mogoče določiti dosežene stopnje natančnosti in stopnje zaupanja. 

 

V primeru uporabe standardnega pristopa MUS bi revizijski organ za oceno zgornje 

meje napake izračunal natančnost s standardno enačbo: 

 

𝑆𝐸 = 𝑧 ×
𝐵𝑉𝑠

√𝑛𝑠

× 𝑠𝑟 

 

pri čemer je BVs = 2 212 435 770 (4 199 882 024 – 1 987 446 254) in ns = 23. 

 

7.10.3.2 Primer izključitve operacij v fazi izbire vzorca pri uporabi standardnega 

pristopa MUS 

 

Predpostavljajmo, da imamo populacijo izdatkov, prijavljenih Komisiji v danem 

referenčnem obdobju za operacije v programu. Z revizijami sistema, ki jih je izvedel 

revizijski organ, je bila ugotovljena nizka stopnja zagotovila. Zato je treba vzorčenje 

tega programa opraviti z 90-odstotno stopnjo zaupanja. 

 

Populacija je povzeta v spodnji tabeli: 

 

Velikost populacije (število operacij) 3 852 

Knjigovodska vrednost (vsota izdatkov v referenčnem 

obdobju) 

4 199 882 024 EUR  

 

Določbe člena 148(1) uredbe o skupnih določbah veljajo za štiri operacije; vsota 

njihovih knjigovodskih vrednosti znaša 12 706 417 EUR. Te operacije bodo izključene 

iz populacije, na kateri se izvaja vzorčenje. 

 

Velikost vzorca se izračuna z naslednjo enačbo: 
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𝑛 = (
𝑧 × 𝐵𝑉 × 𝜎𝑟

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2

 

 

pri čemer je σ𝑟 standardno odstopanje stopenj napak, ugotovljenih za vzorec MUS, BV 

pa predstavlja skupne izdatke v referenčnem letu, vključno z zgoraj omenjenimi štirimi 

operacijami. RO na podlagi predhodnega vzorca z 20 operacijami oceni, da standardno 

odstopanje stopenj napak znaša 0,0935. 

 

Na podlagi te ocene za standardno odstopanje stopenj napak, največje dovoljene napake 

in predvidene napake se lahko izračuna velikost vzorca. Ob predpostavki, da dovoljena 

napaka znaša 2 % skupne knjigovodske vrednosti, 2 % x 4 199 882 024 = 83 997 640 

(vrednost pomembnosti iz Uredbe), in da predvidena stopnja napake znaša 0,4 %, 

0,4 % x 4 199 882 024 = 16 799 528, 

 

𝑛 = (
1,645 × 4 199 882 024 × 0,0935

83 997 640 − 16 799 528
)

2

≈ 93 

 

Najprej je treba v populaciji opredeliti enote z visoko vrednostjo (če obstajajo), ki se 

bodo uvrstile v sloj z visokimi vrednostmi za 100-odstotno revizijo. Mejna vrednost za 

določitev tega najvišjega sloja je enaka razmerju med knjigovodsko vrednostjo (BV) 

brez navedenih štirih operacij (katerih vsota znaša 12 706 417 EUR) in načrtovano 

velikostjo vzorca (n). Vse postavke s knjigovodsko vrednostjo, večjo od te mejne 

vrednosti (če je 𝐵𝑉𝑖 > 𝐵𝑉 𝑛⁄ ), se uvrstijo v sloj za 100-odstotno revizijo. V tem primeru 

je mejna vrednost 4 187 175 607 / 93 = 45 023 394 EUR. 

 

RO v ločen sloj uvrsti vse operacije s knjigovodsko vrednostjo, večjo od 

45 023 394 EUR, torej šest operacij, katerih vsota je 586 837 081 EUR. 

 

Interval vzorčenja za preostalo populacijo je enak knjigovodski vrednosti v neobširnem 

sloju (𝐵𝑉𝑠 ) (razliki med skupno knjigovodsko vrednostjo, od katere so se odštele 

izključene operacije, in knjigovodsko vrednostjo šestih operacij v najvišjem sloju), 

deljeni s številom operacij, ki bodo izbrane (od 93 operacij se odšteje šest operacij v 

najvišjem sloju). 

 

𝐼𝑛𝑡𝑒𝑟𝑣𝑎𝑙 𝑣𝑧𝑜𝑟č𝑒𝑛𝑗𝑎 =
𝐵𝑉𝑠

𝑛𝑠
=

4 187 175 607 − 586 837 081

87
=  41 383 201  

 

RO se je prepričal, da ni operacij, katerih knjigovodska vrednost presega interval, zato 

najvišji sloj vključuje samo šest operacij, katerih knjigovodska vrednost presega mejno 

vrednost. Vzorec se izbere z naključnega seznama operacij, tako da se izbere vsaka 

postavka z 41 383 201-to denarno enoto. 
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Datoteka s preostalimi 3 842 operacijami (3 852 – 4 izključene operacije in 6 operacij z 

visoko vrednostjo) v populaciji se naključno uredi, ustvari pa se zaporedna kumulativna 

spremenljivka knjigovodske vrednosti (sequential cumulative book value variable). V 

vzorec se s sistematičnim izbiranjem zajame 87 operacij (od 93 operacij se odšteje šest 

operacij z visoko vrednostjo). 

 

Po reviziji 93 operacij lahko RO napove napako.  

 

Od šestih operacij z visoko vrednostjo (skupna knjigovodska vrednost katerih je 

586 837 081 EUR) tri vsebujejo napako, ki ustreza znesku napake v višini 

7 616 805 EUR. 

 

Za preostali vzorec se napaka obravnava drugače. Za te operacije se uporabi naslednji 

postopek: 

(1) za vsako enoto v vzorcu se izračuna stopnja napake, tj. razmerje med napako in 

ustreznimi izdatki 
𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖
 

(2) te stopnje napake se seštejejo za vse enote v vzorcu;  

(3) prejšnji rezultat se pomnoži z intervalom vzorčenja (SI). 

𝐸𝐸𝑠 =
𝐵𝑉𝑠

𝑛𝑠
∑

𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖

𝑛𝑠

𝑖=1

 

pri čemer je 𝐵𝑉𝑠  knjigovodska vrednost, uporabljena za izračun intervala vzorčenja 

(4 187 175 607 EUR – 586 837 081 EUR = 3 600 338 526 EUR), 𝑛𝑠  pa znaša 87. 

 

 

𝐸𝐸𝑠 = 41 383 201 × 1,026 = 42 459 164 

 

Za napoved napake (v eurih) v vzorčenem sloju za prvotno pozitivno populacijo 

izdatkov, prijavljenih Evropski komisiji, je treba napovedano napako pomnožiti z 

razmerjem med prvotnimi izdatki v sloju (ne da bi se odštele izključene enote) in 

znižanimi izdatki v sloju (po odštetju izključenih enot): 

 

𝐸𝐸𝑠,𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎 =
BV𝑠,𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎

BV𝑠,𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎
× 𝐸𝐸𝑠 =

3 613 044 943

3 600 338 526
 × 42 459 164 = 42 609 012  

 

Napake, odkrite v sloju z visokimi vrednostmi, za prvotno populacijo ni treba 

napovedati, saj izdatki štirih izključenih enot ne presegajo mejne vrednosti. 

 

Napovedana napaka na ravni prvotne populacije je zgolj vsota dveh elementov (sloja z 

visokimi vrednostmi in vzorčenega sloja): 

 

𝐸𝐸𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎 = 7 616 805 + 42 609 012 = 50 225 817 
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Napovedana stopnja napake je razmerje med napovedano napako in skupnimi izdatki 

prvotne populacije: 

 

𝑟 =
50 225 817

4 199 882 024
= 1,20% 

 

 

Standardno odstopanje stopenj napak v vzorčenem sloju znaša 0,0832. 

 

Natančnost se izračuna z enačbo: 

 

𝑆𝐸 = 𝑧 ×
𝐵𝑉𝑠

√𝑛𝑠

× 𝑠𝑟 = 1,645 ×
3 600 338 526

√87
× 0,0832 = 52 829 067 

 

Da bi se ta natančnost napovedala za prvotno operacijo (vključno z izključenimi 

enotami), je treba pridobljeno vrednost pomnožiti z razmerjem med prvotnimi izdatki 

vzorčenega sloja in znižanimi izdatki vzorčenega sloja (od katerega so se odštele 

izključene enote): 

 

𝑆𝐸𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎 =
𝐵𝑉𝑠,𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎

𝐵𝑉𝑠,𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎
× 𝑆𝐸 =

3 613 044 943

3 600 338 526
× 52 829 067 = 53 015 513 

 

 

Za oblikovanje sklepa o pomembnosti napak je treba izračunati zgornjo mejo napake. 

Ta zgornja meja je enaka vsoti napovedane napake 𝐸𝐸 in natančnosti ekstrapolacije: 

 

𝑈𝐿𝐸 = 50 225 817 + 53 015 513 =  103 241 330  

 

Za oblikovanje sklepov o reviziji je nato treba napovedano napako in zgornjo mejo 

primerjati z največjo dovoljeno napako v višini 83 997 640 EUR. 

 

Ker je največja dovoljena napaka večja od napovedane napake, vendar manjša od 

zgornje meje napake, to pomeni, da rezultati vzorčenja morda niso dokončni. Glej 

dodatna pojasnila v oddelku 4.12. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

TE = 83 997 640 

ULE =103 241 330  

EE =50 225 817 
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7.10.3.3 Primer izključitve operacij v fazi izbire vzorca pri uporabi konservativnega 

pristopa MUS 

 

Predpostavljajmo, da imamo populacijo s 3 857 operacijami, katerih skupni izdatki, 

prijavljeni Komisiji v danem referenčnem obdobju, znašajo 4 207 500 608 EUR 

(populacija pozitivnih zneskov). RO se je odločil uporabiti konservativni pristop MUS, 

kot vzorčno enoto pa izbrati operacijo. Poleg tega se je revizijski organ na podlagi 

člena 28(8) Delegirane uredbe Komisije odločil, da iz populacije, na kateri se izvaja 

vzorčenje, izključi operacije, navedene v členu 148(1) uredbe o skupnih določbah. 

 

Za pet operacij v populaciji, katerih vsota znaša 7 618 584 EUR, so veljale določbe 

člena 148 uredbe o skupnih določbah, zato so bile pred izbiro vzorca izključene iz 

populacije. Tako je bil vzorec izbran iz populacije s 3 852 operacijami s skupnimi 

izdatki v višini 4 199 882 024 EUR.  

 

Populacija brez operacij, za katere veljajo določbe člena 148, je povzeta v naslednji 

tabeli: 

 

Velikost populacije (število operacij) 3 852 

Knjigovodska vrednost (izdatki v referenčnem obdobju) 4 199 882 024 EUR  

 

V vzorcu, ki ustreza 90-odstotni stopnji zaupanja in 2-odstotnemu pragu pomembnosti, 

je 136 enot (𝑛 =
𝐵𝑉 × 𝑅𝐹

𝑇𝐸 − (𝐴𝐸 × 𝐸𝐹)
=

4 207 500 608 × 2,31

0,02 × 4 207 500 608 − (0,002 × 4 207 500 608 × 1.5)
≈ 136). 

 

Vzorec se izbere na podlagi verjetnosti, sorazmerne z velikostjo, in intervala v višini 

30 881 485 (𝑆𝐼 =
𝐵𝑉

𝑛
=

4 199 882 024

136
= 30 881 485) 

 

V obravnavani populaciji je 24 operacij, katerih knjigovodska vrednost presega interval 

vzorčenja. Teh 24 operacij, katerih skupna knjigovodska vrednost znaša 

1 375 130 377 EUR, bo sestavljalo sloj z visokimi vrednostmi (predstavljajo 

45 zadetkov, saj so bile nekatere operacije večkrat vključene med zadetke). V vzorcu 

sloja z nizkimi vrednostmi je 91 operacij, katerih vsota znaša 301 656 001 EUR.  

 

Napaka v sloju z nizkimi vrednostmi se napove po običajnem postopku z enačbo: 

𝐸𝐸𝑠 = 𝑆𝐼 ∑
𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖

𝑛𝑠

𝑖=1
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pri čemer  

𝑆𝐼 =
𝐵𝑉

𝑛
 

predstavlja interval, uporabljen za izbiro vzorca, tj. ki temelji na vrednosti zmanjšanje 

populacije (BV = 4 199 882 024 EUR) in velikosti vzorca (število zadetkov n = 136). 

 

Ob predpostavki, da vsota stopenj napak v sloju z nizkimi vrednostmi (∑
𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖

𝑛𝑠
𝑖=1 )  znaša 

1,077, napovedana napaka za ta sloj znaša 33 259 360 EUR: 

 

𝐸𝐸𝑠 = 30 881 485 × 1,077 = 33 259 360 

 

Za napoved napake (v eurih) vzorčenega sloja za prvotno pozitivno populacijo izdatkov, 

prijavljenih Evropski komisiji, je treba napovedano napako pomnožiti z razmerjem med 

prvotnimi izdatki sloja (ne da bi se odštele izključene enote) in znižanimi izdatki sloja 

(po odštetju izključenih enot). V obravnavanem primeru je vseh pet operacij, za katere 

velja člen 148, del sloja z nizkimi vrednostmi.  

 

𝐸𝐸𝑠,𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎 =
BV𝑠,𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎

BV𝑠,𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎
× 𝐸𝐸𝑠 =

2 832 370 231

2 824 751 647
 × 33 259 360 = 33 349 063  

 

Napake, ugotovljene v sloju z visokimi vrednostmi, za prvotno populacijo ni treba 

napovedati, saj so izdatki petih izključenih operacij pod mejno vrednostjo. 

 

Napovedana napaka na ravni prvotne populacije je zgolj vsota napake, odkrite v sloju z 

visokimi vrednostmi, in napovedane napake v sloju z nizkimi vrednostmi (popravljene 

glede na prvotno populacijo). Če predpostavljamo, da je revizijski organ v sloju z 

visokimi vrednostmi odkril skupno napako v višini 7 843 574 EUR, bi bila napovedana 

napaka na ravni prvotne populacije: 

 

𝐸𝐸𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎 = 7 843 574 + 33 349 063 = 41 192 637 

 

(ustreza napovedani stopnji napake, ki znaša 0,98 %). 

 

Skupna natančnost (SE) bo za zmanjšano populacijo kot običajno izračunana tako, da se 

seštejeta dva elementa, tj. osnovna natančnost (𝐵𝑃 = 𝑆𝐼 × 𝑅𝐹) in dodatna natančnost 

(𝐼𝐴 = ∑ 𝐼𝐴𝑖 
𝑛𝑠
𝑖=1 ),, pri čemer se slednja s spodnjo standardno enačbo izračuna za vsako 

vzorčno enoto v neobširnem sloju, za katero je bila ugotovljena napaka: 

𝐼𝐴𝑖 = (𝑅𝐹(𝑛) − 𝑅𝐹(𝑛 − 1) − 1) × 𝑆𝐼 ×
𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖
 

 

Osnovna natančnost v obravnavanem primeru znaša 71 336 231: 

BP = 30 881 485 × 2,31 = 71 336 231. 
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Če predpostavljamo, da IA znaša 14 430 761 (pri izračunu se kot SI uporabi interval v 

višini 30 881 485), bi skupna natančnost za zmanjšano populacijo znašala 85 766 992 

(vsota 71 336 231 in 14 430 761).  

 

Da bi se ta natančnost napovedala za prvotno populacijo (ki vključuje operacije, za 

katere velja člen 148), je treba pridobljeno vrednost pomnožiti z razmerjem med 

prvotnimi izdatki vzorčenega sloja in znižanimi izdatki vzorčenega sloja (od katerih so 

bile odštete operacije, za katere velja člen 148): 

 

𝑆𝐸𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎 =
𝐵𝑉𝑠,𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎

𝐵𝑉𝑠,𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎
× 𝑆𝐸𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 =

2 832 370 231

2 824 751 647
× 85 766 992

≈  85 998 313 

 

 

Za oblikovanje sklepa o pomembnosti napak je treba izračunati zgornjo mejo napake. 

Ta zgornja meja je enaka vsoti napovedane napake 𝐸𝐸 in natančnosti ekstrapolacije: 

 

𝑈𝐿𝐸 = 41 192 637 + 85 998 313 =   127 190 950 

 

Nato je treba napovedano napako in zgornjo mejo primerjati z največjo dovoljeno 

napako v višini 84 150 012 EUR (2 % od 4 207 500 608 EUR). V obravnavanem 

primeru je največja dovoljena napaka večja od napovedane napake, toda manjša od 

zgornje meje napake. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

7.10.3.4 Primer izključitve operacij v fazi izbire vzorca pri uporabi enostavnega 

naključnega vzorčenja (ocenjevanje s povprečjem na enoto in ocenjevanje 

razmerja) 

 

Predpostavljajmo, da imamo populacijo s 3 520 operacijami, katerih skupni izdatki, 

prijavljeni Komisiji v danem referenčnem obdobju, znašajo 2 301 882 970 EUR 

(populacija pozitivnih zneskov). RO se je odločil uporabiti načrt vzorčenja z metodo 

enostavnega naključnega vzorčenja v kombinaciji z razslojevanjem po ravni izdatkov na 

TE = 84 150 012 

ULE =127 190 950  

EE =41 192 637 
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operacijo, ki jo bo uporabil kot vzorčno enoto. Poleg tega se je revizijski organ na 

podlagi člena 28(8) Delegirane uredbe Komisije odločil, da iz populacije, na kateri se 

izvaja vzorčenje, izključi operacije, navedene v členu 148(1) uredbe o skupnih 

določbah. 

 

Določbe člena 148 uredbe o skupnih določbah veljajo za šest operacij v populaciji, 

katerih vsota znaša 93 598 481 EUR, zato so bile pred izbiro vzorca izključene iz 

populacije. Tako je bil vzorec izbran iz populacije s 3 514 operacijami in skupnimi 

izdatki v višini 2 208 284 489 EUR. 

 

RO je ob upoštevanju značilnosti populacije uporabil mejno vrednost, ki znaša 3 % 

(zmanjšane) pozitivne populacije (3 % x 2 208 284 489 = 66 248 535). Izdatki dveh 

operacij so presegali ta prag, njihova vsota pa je znašala 203 577 481 EUR. Zato je sloj 

s postavkami z nizkimi vrednostmi vključeval 3 512 operacij v skupnem znesku 

2 004 707 008 EUR. 

 

Zmanjšana pozitivna populacija brez šestih operacij, za katere velja člen 148, je povzeta 

v naslednji tabeli: 

 

Velikost populacije brez šestih operacij, za katere velja člen 148 

(število operacij) 

3 514 

Skupna knjigovodska vrednost brez šestih operacij (pozitivna 

populacija izdatkov v referenčnem obdobju) 

2 208 284 489 EUR 

Mejna vrednost (3 % vrednosti populacije) 66 248 535 EUR 

Najvišji sloj (dve operaciji) 203 577 481 EUR 

Sloj z operacijami z nizkimi vrednostmi brez petih operacij, za katere 

velja člen 148 (3 512 operacij) 

2 004 707 008 EUR 

 

Prvotna pozitivna populacija, prijavljena Evropski komisiji, je povzeta v spodnji tabeli: 

 

Velikost populacije (število operacij) 3 520 

Skupna knjigovodska vrednost (pozitivna populacija izdatkov v 

referenčnem obdobju) 

2 301 882 970 EUR 

Najvišji sloj (tri operacije) 295 006 242 EUR 

Sloj z operacijami z nizkimi vrednostmi (3 517 operacij) 2 006 876 728 EUR 

 

 

RO za izračun velikosti vzorca uporabi standardno enačbo: 

 

𝑛 = (
𝑁 × 𝑧 × 𝜎𝑒

𝑇𝐸 − 𝐴𝐸
)

2

 

 

pri čemer v skladu z zgoraj navedeno razlago uporabi parametre vzorčenja, ki ustrezajo 

celotni populaciji (vključno z operacijami, ki so bile pri izbiri vzorca izključene v 

skladu z določbami člena 148). 
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Velikost vzorca je bila izračunana zlasti na podlagi naslednjih parametrov: 

 

(1) z – 1,036 

Koeficient, ki ustreza 70-odstotni stopnji zaupanja, določeni na podlagi revizij sistema, 

med katerimi je bilo ocenjeno, da je zagotovilo za sistem povprečno (kategorija 2). 

 

(2) AE – 13 811 297,82 EUR 

Revizijski organ se je odločil uporabiti pretekle podatke za določitev predvidene 

napake. Uporabljena je bila 0,6-odstotna predvidena stopnja napake (stopnja napake, 

ugotovljena pri zadnji reviziji operacij), torej AE znaša 13 811 297,82 EUR (0,006 ×

 2 301 882 970 EUR, tj. skupna vrednost pozitivne populacije – skupni znesek slojev z 

visokimi in nizkimi vrednostmi, vključno z operacijami, ki so bile pozneje izključene v 

skladu z določbami člena 148). 

 

(3) TE – 46 037 659,40 EUR 

2 % skupne vrednosti populacije, tj. najvišja stopnja pomembnosti, določena v 

členu 28(11) Delegirane uredbe Komisije. 

 

(4) 𝜎𝑒 – 58 730 

Revizijski organ se je odločil uporabiti pretekle podatke za določitev standardnega 

odstopanja napak. RO se je na podlagi strokovne presoje odločil uporabiti povprečno 

standardno odstopanje, izračunano na podlagi zadnjih treh vzorčenj, tj. povprečje 

vrednosti 34 973, 97 654 in 43 564: 

  

𝜎𝑒 = 
34 973 + 97 654 + 43 564

3
≈ 58 730 

 

(5) N – 3 517 

N = 3 512 + 5 (velikost populacije sloja z nizkimi vrednostmi, vključno z operacijami v 

sloju z nizkimi vrednostmi, za katere velja člen 148 in ki so bile izključene iz postopka 

izbire vzorca; v obravnavanem primeru je bilo pet od šestih izključenih operacij pod 

mejno vrednostjo). 

 

Na podlagi zgoraj navedenih parametrov je bilo določeno, da je v vzorcu sloja z nizkimi 

vrednostmi 45 operacij: 

 

𝑛 = (
3 517 × 1,036 × 58 730

0,02 × 2 301 882 970 − 0,006 × 2 301 882 970
)

2

≈ 45 

 

 

Ta vzorec torej skupaj zajema 47 operacij, vključno z dvema operacijama iz najvišjega 

sloja in 45 operacijami iz sloja z nizkimi vrednostmi. 
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RO je za izbiro vzorca v sloju z nizkimi vrednostmi ustvaril datoteko s 

3 512 operacijami, pri čemer je operacije, za katere velja člen 148, izključil iz 

populacije, na kateri se izvaja vzorčenje, izključil pa je tudi operacije iz sloja z visokimi 

vrednostmi. Nato je bil iz te populacije naključno izbran vzorec s 45 operacijami, 

katerih vsota znaša 23 424 898 EUR. 

 

Pri reviziji operacij v najvišjem sloju je bila v eni od dveh revidiranih operacij odkrita 

napaka v višini 469 301 EUR. Ker v drugi revidirani operaciji v tem sloju nepravilni 

izdatki niso bili odkriti, je skupni znesek napake v revidiranem sloju z visokimi 

vrednostmi znašal 469 301 EUR. 

 

V okviru revizije preostalega vzorca s 45 naključno izbranimi operacijami je bila 

odkrita skupna napaka v višini 378 906 EUR.  

 

Ocenjevanje s povprečjem na enoto 

 

RO se je ob upoštevanju pridobljenih rezultatov odločil, da bo za napoved napak za 

populacijo uporabil ocenjevanje s povprečjem na enoto. Odločeno je bilo, da se bo 

napaka v sloju z nizkimi vrednostmi napovedala neposredno na ravni prvotne 

populacije
69

. 

 

𝐸𝐸𝑠𝑙𝑜𝑗 𝑧 𝑛𝑖𝑧𝑘𝑖𝑚𝑖 𝑣𝑟𝑒𝑑𝑛𝑜𝑠𝑡𝑚𝑖 = 𝑁𝑠𝑙𝑜𝑗 𝑧 𝑛𝑖𝑧𝑘𝑖𝑚𝑖 𝑣𝑟𝑒𝑑𝑛𝑜𝑠𝑡𝑚𝑖 𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑒 𝑝𝑜𝑝𝑢𝑙𝑎𝑐𝑖𝑗𝑒 ×
∑ 𝐸𝑖

𝑛
𝑖=1

𝑛
 

 

𝐸𝐸𝑠𝑙𝑜𝑗 𝑧 𝑛𝑖𝑧𝑘𝑖𝑚𝑖 𝑣𝑟𝑒𝑑𝑛𝑜𝑠𝑡𝑚𝑖 = 𝑁 ×
∑ 𝐸𝑖

45
𝑖=1

𝑛
= 3 517 ×

378 906

45
≈  29 613 608,93 EUR 

 

Da bi RO v standardnih postopkih enostavnega naključnega vzorčenja izračunal skupno 

napako za populacijo, mora to ekstrapolirano napako v sloju z nizkimi vrednostmi 

prišteti napaki v najvišjem sloju. Vendar je treba opozoriti, da je bila v obravnavanem 

primeru ena operacija v najvišjem sloju izključena iz revizijskega postopka v skladu z 

določbami člena 148. Zato mora RO napako, ugotovljeno v najvišjem sloju, iz katerega 

je bila izključena ena operacija, ekstrapolirati na celotni sloj z visokimi vrednostmi. V 

obravnavanem primeru bi se napaka v sloju z najvišjimi vrednostmi izračunala z 

naslednjo enačbo: 

 

𝐸𝐸𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑖 𝑠𝑙𝑜𝑗 𝑧 𝑣𝑖𝑠𝑜𝑘𝑖𝑚𝑖 𝑣𝑟𝑒𝑑𝑛𝑜𝑠𝑡𝑚𝑖=  
𝑁𝑠𝑙𝑜𝑗 𝑧 𝑣𝑖𝑠𝑜𝑘𝑖𝑚𝑖 𝑣𝑟𝑒𝑑𝑛𝑜𝑠𝑡𝑚𝑖 𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑒 𝑝𝑜𝑝𝑢𝑙𝑎𝑐𝑖𝑗𝑒

𝑁𝑠𝑙𝑜𝑗 𝑧 𝑣𝑖𝑠𝑜𝑘𝑖𝑚𝑖 𝑣𝑟𝑒𝑑𝑛𝑜𝑠𝑡𝑚𝑖 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑒 𝑝𝑜𝑝𝑢𝑙𝑎𝑐𝑖𝑗𝑒 
×

∑ 𝐸𝑖
2
𝑖=1   =  

3

2
 × 469,301 = 703 951,5 

                                                 
69 RO bi lahko tudi izračunal napako za zmanjšano populacijo in jo pozneje prilagodil glede na prvotno 

operacijo. Ta prilagoditev bi se lahko izvedla tako, da bi se napaka za zmanjšano populacijo pomnožila z 

razmerjem 
𝑁𝑠𝑙𝑜𝑗 𝑧 𝑛𝑖𝑧𝑘𝑖𝑚𝑖 𝑣𝑟𝑒𝑑𝑛𝑜𝑠𝑡𝑚𝑖 𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑒 𝑝𝑜𝑝𝑢𝑙𝑎𝑐𝑖𝑗𝑒

𝑁𝑠𝑙𝑜𝑗 𝑧 𝑛𝑖𝑧𝑘𝑖𝑚𝑖 𝑣𝑟𝑒𝑑𝑛𝑜𝑠𝑡𝑚𝑖 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑒 𝑝𝑜𝑝𝑢𝑙𝑎𝑐𝑖𝑗𝑒 
. Končni rezultat tega izračuna bi bil enak kot pri 

izračunu napake z neposredno napovedjo na ravni prvotne populacije, kot je predstavljen v tem primeru. 
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Da bi RO izračunal skupno napako za prvotno populacijo, mora ekstrapolirano napako v 

sloju z nizkimi vrednostmi prišteti napaki v prvotnem sloju z visokimi vrednostmi.  

 

EE = 29 613 608,93 + 703 951,5 = 30 317 560,43 

 

Tako izračunana najverjetnejša napaka torej znaša 30 317 560,43 EUR, kar pomeni 

1,32 % izdatkov prvotne populacije. 

 

Natančnost za prvotno populacijo se lahko izračuna z naslednjo standardno enačbo
70

: 

𝑆𝐸𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎 = 𝑁𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎 × 𝑧 ×
𝑠𝑒

√𝑛
 

pri čemer Nprvotna = 3 517 (tj. vse operacije z nizkimi vrednostmi v prvotni populaciji). 

Ob predpostavki, da se znaša 28 199, bi natančnost na ravni prvotne populacije znašala 

15 316 501,38: 

 

𝑆𝐸𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎 = 3 517 × 1,036 ×
28 199

√45
 ≈ 15 316 501,38 

 

Na podlagi tega izračuna zgornja meja napake znaša 45 634 061,81 

(30 317 560,43 + 15 316 501,38), torej je pod pragom pomembnosti, ki znaša 2 % 

prvotne populacije (46 037 659).  

 

Ocenjevanje razmerja 

 

Za ponazoritev izračuna napovedane napake za ocenjevanje razmerja predpostavljajmo, 

da je RO ob upoštevanju pridobljenih rezultatov uporabil ocenjevanje razmerja. 

RO za izračun napake za sloj z nizkimi vrednostmi na ravni zmanjšane populacije 

uporabi standardno enačbo: 

𝐸𝐸𝑠𝑙𝑜𝑗 𝑧 𝑛𝑖𝑧𝑘𝑖𝑚𝑖 𝑣𝑟𝑒𝑑𝑛𝑜𝑠𝑡𝑚𝑖 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑒 𝑝𝑜𝑝𝑢𝑙𝑎𝑐𝑖𝑗𝑒 = 𝐵𝑉𝑠𝑙𝑜𝑗 𝑧 𝑛𝑖𝑧𝑘𝑖𝑚𝑖 𝑣𝑟𝑒𝑑𝑛𝑜𝑠𝑡𝑚𝑖 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑒 𝑝𝑜𝑝𝑢𝑙𝑎𝑐𝑖𝑗𝑒 ×
∑ 𝐸𝑖

𝑛
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉𝑖
𝑛
𝑖=1

 

 

V obravnavanem primeru se za izračun napovedane napake v sloju z nizkimi 

vrednostmi zmanjšane populacije
71

 na podlagi zgoraj navedenih rezultatov uporabijo 

naslednji podatki: 

                                                 
70 RO bi lahko izračunal tudi natančnost za zmanjšano populacijo in jo pozneje prilagodil glede na 

prvotno populacijo. Ta prilagoditev bi se lahko izvedla tako, da bi se natančnost za zmanjšano populacijo 

pomnožila z razmerjem 
𝑁𝑠𝑙𝑜𝑗 𝑧 𝑛𝑖𝑧𝑘𝑖𝑚𝑖 𝑣𝑟𝑒𝑑𝑛𝑜𝑠𝑡𝑚𝑖 𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑒 𝑝𝑜𝑝𝑢𝑙𝑎𝑐𝑖𝑗𝑒

𝑁𝑠𝑙𝑜𝑗 𝑧 𝑛𝑖𝑧𝑘𝑖𝑚𝑖 𝑣𝑟𝑒𝑑𝑛𝑜𝑠𝑡𝑚𝑖 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑒 𝑝𝑜𝑝𝑢𝑙𝑎𝑐𝑖𝑗𝑒 
. Končni rezultat tega izračuna bi bil enak 

kot pri izračunu natančnosti neposredno na ravni prvotne populacije, kot je predstavljen v tem primeru. 
71 Kot je pojasnjeno v oddelku 7.10.2, bi se lahko napovedana napaka v sloju izračunala tudi neposredno 

za prvotno populacijo (rezultat pa bi bil enak). V tem primeru bi se lahko uporabila naslednja enačba: 

𝐸𝐸𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑖 𝑠𝑙𝑜𝑗 𝑧 𝑛𝑖𝑧𝑘𝑖𝑚𝑖 𝑣𝑟𝑒𝑑𝑛𝑜𝑠𝑡𝑚𝑖 = 𝐵𝑉𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑖 𝑠𝑙𝑜𝑗 𝑧 𝑛𝑖𝑧𝑘𝑖𝑚𝑖 𝑣𝑟𝑒𝑑𝑛𝑜𝑠𝑡𝑚𝑖 ×
∑ 𝐸𝑖

𝑛
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉𝑖
𝑛
𝑖=1
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BVsloj z nizkimi vrednostmi zmanjšane populacije – 2 004 707 008 

∑ 𝐸𝑖
𝑛
𝑖=1  – 378 906 (skupni znesek napak, ugotovljenih v sloju z nizkimi vrednostmi) 

∑ 𝐵𝑉𝑖
𝑛
𝑖=1  – 23 424 898 (skupni znesek izdatkov, prijavljenih za 45 operacij, revidiranih 

v naključnem vzorcu sloja z nizkimi vrednostmi) 

𝐸𝐸𝑠𝑙𝑜𝑗 𝑧 𝑛𝑖𝑧𝑘𝑖𝑚𝑖 𝑣𝑟𝑒𝑑𝑛𝑜𝑠𝑡𝑚𝑖 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑒 𝑝𝑜𝑝𝑢𝑙𝑎𝑐𝑖𝑗𝑒 = 2 004 707 008 ×
378 906

23 424 898 
 ≈ 

32 426 844,02 

 

Napovedana napaka v sloju z nizkimi vrednostmi prvotne populacije se lahko izračuna z 

naslednjo enačbo: 

𝐸𝐸𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑖 𝑠𝑙𝑜𝑗 𝑧 𝑛𝑖𝑧𝑘𝑖𝑚𝑖 𝑣𝑟𝑒𝑑𝑛𝑜𝑠𝑡𝑚𝑖

=  𝐸𝐸𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑖 𝑠𝑙𝑜𝑗 𝑧 𝑛𝑖𝑧𝑘𝑖𝑚𝑖 𝑣𝑟𝑒𝑑𝑛𝑜𝑠𝑡𝑚𝑖 ×
𝐵𝑉𝑠𝑙𝑜𝑗 𝑧 𝑛𝑖𝑧𝑘𝑖𝑚𝑖 𝑣𝑟𝑒𝑑𝑛𝑜𝑠𝑡𝑚𝑖 𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑒 𝑝𝑜𝑝𝑢𝑙𝑎𝑐𝑖𝑗𝑒

𝐵𝑉𝑠𝑙𝑜𝑗 𝑧 𝑛𝑖𝑧𝑘𝑖𝑚𝑖 𝑣𝑟𝑒𝑑𝑛𝑜𝑠𝑡𝑚𝑖 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑒 𝑝𝑜𝑝𝑢𝑙𝑎𝑐𝑖𝑗𝑒 
 

 

𝐸𝐸𝑠𝑙𝑜𝑗 𝑧 𝑛𝑖𝑧𝑘𝑖𝑚𝑖 𝑣𝑟𝑒𝑑𝑛𝑜𝑠𝑡𝑚𝑖 𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑒 𝑝𝑜𝑝𝑢𝑙𝑎𝑐𝑖𝑗𝑒 =  32 426 844,02 ×
2 006 876 728

2 004 707 008 
 ≈ 32 461 940,01 

 

Da bi RO v standardnih postopkih enostavnega naključnega vzorčenja izračunal skupno 

napako za populacijo, mora to ekstrapolirano napako v sloju z nizkimi vrednostmi 

prišteti napaki v najvišjem sloju. Vendar je treba opozoriti, da je bila v obravnavanem 

primeru ena operacija v najvišjem sloju izključena iz revizijskega postopka v skladu z 

določbami člena 148. Zato mora RO napako, ugotovljeno v najvišjem sloju, iz katerega 

je bila izključena ena operacija, ekstrapolirati na skupno vrednost najvišjega sloja, 

vključno s to operacijo. V obravnavanem primeru bi se napaka v sloju z najvišjimi 

vrednostmi izračunala z naslednjo enačbo: 

 

𝐸𝐸𝑒 𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎=  ∑ 𝐸𝑖
2
𝑖=1 ×

𝐵𝑉𝑒 𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎

 𝐵𝑉𝑒 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎
  = 469 301 ×

295 006 242 

203 577 481
  = 680 068,95 

 

Da bi RO izračunal skupno napako za prvotno populacijo, mora ekstrapolirano napako v 

prvotnem sloju z nizkimi vrednostmi prišteti napaki v prvotnem sloju z visokimi 

vrednostmi.  

 

EE = 32 461 940,01 + 680 068,95 = 33 142 008,96 

 

Ta ekstrapolirana napaka za prvotno populacijo predstavlja 1,44 % vrednosti prvotne 

populacije. 

 

Natančnost za zmanjšano populacijo se izračuna z naslednjo standardno enačbo (kot je 

pojasnjeno v oddelku 7.10.2, natančnosti v primeru ocenjevanja razmerja neposredno za 

prvotno populacijo ni mogoče izračunati): 
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𝑆𝐸𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 𝑝𝑜𝑝𝑢𝑙𝑎𝑐𝑖𝑗𝑎 = 𝑁𝑠𝑙𝑜𝑗 𝑧 𝑛𝑖𝑧𝑘𝑖𝑚𝑖 𝑣𝑟𝑒𝑑𝑛𝑜𝑠𝑡𝑚𝑖 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑒 𝑝𝑜𝑝𝑢𝑙𝑎𝑐𝑖𝑗𝑒 × 𝑧 ×
𝑠𝑞

√𝑛
 

 

V obravnavanem primeru bi se za izračun natančnosti za zmanjšano populacijo 

uporabili naslednji podatki: 

 

Nzmanjšana populacija sloja z nizkimi vrednostmi – 3 512 

z – 1,036 

n – 45 

𝑠𝑞 je standardno odstopanje spremenljivke v vzorcu 𝑞: 

 

𝑞𝑖 = 𝐸𝑖 −
∑ 𝐸𝑖

𝑛
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉𝑖
𝑛
𝑖=1

× 𝐵𝑉𝑖 . 

pri čemer je: 

∑ 𝐸𝑖
𝑛
𝑖=1  – 378 906 (skupni znesek napak, ugotovljenih v sloju z nizkimi vrednostmi) 

∑ 𝐵𝑉𝑖
𝑛
𝑖=1  – 23 424 898 (skupni znesek izdatkov, prijavljenih za 45 operacij, revidiranih 

v naključnem vzorcu sloja z nizkimi vrednostmi) 

Natančnost za prvotno populacijo bi bilo treba prilagoditi na podlagi naslednje enačbe: 

𝑆𝐸𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑎 𝑝𝑜𝑝𝑢𝑙𝑎𝑐𝑖𝑗𝑎 =

 𝑆𝐸𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 𝑝𝑜𝑝𝑢𝑙𝑎𝑐𝑖𝑗𝑎 ×
𝐵𝑉𝑠𝑙𝑜𝑗 𝑧 𝑛𝑖𝑧𝑘𝑖𝑚𝑖 𝑣𝑟𝑒𝑑𝑛𝑜𝑠𝑡𝑚𝑖 𝑝𝑟𝑣𝑜𝑡𝑛𝑒 𝑝𝑜𝑝𝑢𝑙𝑎𝑐𝑖𝑗𝑒

𝐵𝑉𝑠𝑙𝑜𝑗 𝑧 𝑛𝑖𝑧𝑘𝑖𝑚𝑖 𝑣𝑟𝑒𝑑𝑛𝑜𝑠𝑡𝑚𝑖 𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑒 𝑝𝑜𝑝𝑢𝑙𝑎𝑐𝑖𝑗𝑒 
=

𝑆𝐸𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 𝑝𝑜𝑝𝑢𝑙𝑎𝑐𝑖𝑗𝑎 ×
2 006 876 728 

2 004 707 008 
 = 𝑆𝐸𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 𝑝𝑜𝑝𝑢𝑙𝑎𝑐𝑖𝑗𝑎 × 1,0011 

 

Za izračun zgornje meje napake mora revizijski organ sešteti najverjetnejšo napako za 

prvotno populacijo (v obravnavanem primeru 33 142 008,96) in natančnost, izračunano 

za prvotno populacijo (v obravnavanem primeru je to 𝑆𝐸𝑧𝑚𝑎𝑛𝑗š𝑎𝑛𝑎 𝑝𝑜𝑝𝑢𝑙𝑎𝑐𝑖𝑗𝑎 ×

1,0011 ). Za oblikovanje sklepov o reviziji je treba to zgornjo mejo napake primerjati s 

pragom pomembnosti (46 037 659, kar ustreza 2 % prvotne populacije). 
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Dodatek 1 – Napovedovanje naključnih napak, če so bile ugotovljene 

sistemske napake 

1. Uvod 

Namen tega dodatka je pojasniti izračun napovedanih naključnih napak, če so bile 

ugotovljene sistemske napake. Če je bila ugotovljena morebitna sistemska napaka, je 

potrebno dodatno delo, da se lahko ugotovi skupni obseg napake in da se ta nato 

količinsko opredeli. To pomeni, da je treba opredeliti vse primere, ki bi lahko vsebovali 

enako napako, kot je bila ugotovljena v vzorcu, da se lahko razmeji celotni učinek te 

napake na populacijo. Če pred predložitvijo letnega poročila o nadzoru razmejitev ni 

bila izvedena, je treba sistemske napake obravnavati kot naključne, da se lahko izračuna 

napovedana naključna napaka. 

Skupna stopnja napake (TER) ustreza vsoti naslednjih napak: napovedanih naključnih 

napak, sistemskih napak in nepopravljenih izjemnih napak. 

Glede na to mora revizijski organ pri ekstrapolaciji naključnih napak, ugotovljenih v 

vzorcu, na populacijo odšteti znesek sistemske napake od knjigovodske vrednosti 

(skupnih izdatkov, prijavljenih za referenčno obdobje), če je ta vrednost del enačbe za 

napovedovanje, kot je pojasnjeno spodaj.  

Pri ocenjevanju s povprečjem na enoto
72

 in ocenjevanju razlike se enačbe, predstavljene 

v smernicah za napovedovanje naključnih napak, ne spremenijo. V tem dodatku sta 

navedena dva možna pristopa k vzorčenju po denarni enoti (pri enem od pristopov se 

enačba ne spremeni, pri drugem pa je treba uporabiti zahtevnejše enačbe, da se izračuna 

večja natančnost). Pri ocenjevanju razmerja je treba za napoved naključnih napak in 

izračun natančnosti (SE) uporabiti skupno knjigovodsko vrednost, od katere se odštejejo 

sistemske napake. 

Ko se ugotovijo sistemske napake ali nepopravljene izjemne napake, zgornja meja 

napake (ULE) pri vseh statističnih metodah vzorčenja ustreza vsoti TER in natančnosti 

(SE). Če se ugotovijo samo naključne napake, je zgornja meja napake vsota 

napovedanih naključnih napak in natančnosti.  

V naslednjih oddelkih je podrobneje pojasnjeno ekstrapoliranje naključnih napak, če so 

bile ugotovljene sistemske napake, za najpomembnejše tehnike vzorčenja. 

  

                                                 
72 Prim. oddelek „Enostavno naključno vzorčenje“ v smernicah. 
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2. Enostavno naključno vzorčenje 

2.2 Ocenjevanje s povprečjem na enoto 

 

Za napoved naključnih napak in izračun natančnosti se uporabita običajni enačbi: 

 

 

𝐸𝐸1 = 𝑁 ×
∑ 𝐸𝑖

𝑛
𝑖=1

𝑛
. 

 

𝑆𝐸1 = 𝑁 × 𝑧 ×
𝑠𝑒

√𝑛
 

 

pri čemer 𝐸𝑖 predstavlja znesek naključne napake, ugotovljene v vsaki vzorčni enoti, 𝑠𝑒 

pa je običajno standardno odstopanje naključnih napak v vzorcu. 

 

Skupna napovedana napaka je vsota napovedanih naključnih napak, sistemskih napak in 

nepopravljenih izjemnih napak. 

 

Zgornja meja napake je enaka vsoti skupne napovedane napake 𝑇𝑃𝐸 in natančnosti 

ekstrapolacije 

 

𝑈𝐿𝐸 = 𝑇𝑃𝐸 + 𝑆𝐸 

 

2.3 Ocenjevanje razmerja 

 

Napovedana naključna napaka se izračuna z naslednjo enačbo: 

 

 

𝐸𝐸2 = 𝐵𝑉´ ×
∑ 𝐸𝑖

𝑛
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉´𝑖
𝑛
𝑖=1

 

 

 

pri čemer 𝐵𝑉´ predstavlja skupno knjigovodsko vrednost populacije, od katere se 

odštejejo prej razmejene sistemske napake, 𝐵𝑉´ = 𝐵𝑉 − 𝑠𝑖𝑠𝑡𝑒𝑚𝑠𝑘𝑒 𝑛𝑎𝑝𝑎𝑘𝑒. 𝐵𝑉´𝑖 je 

knjigovodska vrednost enote i, od katere se odšteje znesek sistemske napake, ki vpliva 

na to enoto. 

 

Stopnja napake za vzorec v zgornji enačbi je zgolj količnik deljenja skupnega zneska 

naključnih napak v vzorcu s skupnim zneskom izdatkov (od katerih se odštejejo 

sistemske napake) enot v vzorcu (revidiranih izdatkov). 

 

Natančnost se izračuna z enačbo: 
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𝑆𝐸2 = 𝑁 × 𝑧 ×
𝑠𝑞´

√𝑛
 

 

pri čemer je 𝑠𝑞´ standardno odstopanje spremenljivke v vzorcu 𝑞´: 

 

𝑞´𝑖 = 𝐸𝑖 −
∑ 𝐸𝑖

𝑛
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉´𝑖
𝑛
𝑖=1

× 𝐵𝑉´𝑖 . 

 

Za vsako enoto v vzorcu se ta spremenljivka izračuna kot razlika med njeno naključno 

napako ter zmnožkom njene knjigovodske vrednosti (od katere se odštejejo sistemske 

napake) in stopnje napake v vzorcu. 

 

Skupna napovedana napaka je vsota napovedanih naključnih napak, sistemskih napak in 

nepopravljenih izjemnih napak. 

 

Zgornja meja napake je enaka vsoti skupne napovedane napake 𝑇𝑃𝐸 in natančnosti 

ekstrapolacije 

 

𝑈𝐿𝐸 = 𝑇𝑃𝐸 + 𝑆𝐸 

 

3. Ocenjevanje razlike 

 

Napovedana naključna napaka na ravni populacije se lahko kot običajno izračuna tako, 

da se povprečna naključna napaka, ugotovljena za posamezno operacijo v vzorcu, 

pomnoži s številom operacij v populaciji, s čimer se izračuna napovedana napaka 

 

𝐸𝐸 = 𝑁 ×
∑ 𝐸𝑖

𝑛
𝑖=1

𝑛
. 73 

 

Nato je treba izračunati skupno stopnjo napake (TER), in sicer tako, da se znesek 

sistemske napake in nepopravljenih izjemnih napak prišteje napovedani naključni 

napaki (EE).  

 

Pravilna knjigovodska vrednost (pravilni izdatki, ki bi bili ugotovljeni, če bi se 

revidirale vse operacije v populaciji) se lahko napove tako, da se skupna stopnja napake 

odšteje od knjigovodske vrednosti (BV) v populaciji (prijavljeni izdatki brez odštetih 

sistemskih napak). Napoved za pravilno knjigovodsko vrednost (CBV) se izračuna z 

enačbo 

                                                 
73 Namesto tega se lahko napovedana naključna napaka izračuna z enačbo, predlagano za ocenjevanje 

razmerja, tj. 𝐸𝐸2 = 𝐵𝑉´ ×
∑ 𝐸𝑖

𝑛
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉´𝑖
𝑛
𝑖=1

. 
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𝐶𝐵𝑉 = 𝐵𝑉 − 𝑇𝐸𝑅 

 

 

Natančnost napovedi se kot običajno izračuna z enačbo: 

 

𝑆𝐸 = 𝑁 × 𝑧 ×
𝑠𝑒

√𝑛
 

 

pri čemer je 𝑠𝑒   standardno odstopanje naključnih napak v vzorcu. 

 

Za oblikovanje sklepov o pomembnosti napak je treba najprej izračunati spodnjo mejo 

za popravljeno knjigovodsko vrednost. Ta spodnja meja je kot običajno enaka 

 

𝐿𝐿 = 𝐶𝐵𝑉 − 𝑆𝐸 

 

Napoved za pravilno knjigovodsko vrednost in zgornjo mejo je treba primerjati z 

razliko med knjigovodsko vrednostjo (prijavljenimi izdatki) in največjo dovoljeno 

napako (TE), ki ustreza stopnji pomembnosti, pomnoženi s knjigovodsko vrednostjo: 

 

𝐵𝑉 − 𝑇𝐸 = 𝐵𝑉 − 2 % × 𝐵𝑉 = 98 % × 𝐵𝑉 

 

Napako je treba ovrednotiti v skladu z oddelkom 6.2.1.5 teh smernic. 

 

4. Vzorčenje po denarni enoti 

 

Pri vzorčenju po denarni enoti (MUS) se lahko za napoved naključnih napak in izračun 

natančnosti uporabita dva pristopa, če so bile ugotovljene sistemske napake. V 

nadaljevanju se imenujeta standardni pristop MUS in ocenjevanje razmerja MUS. 

Druga metoda temelji na zahtevnejšem izračunu. Čeprav se lahko obe metodi uporabita 

v vseh okoliščinah, se z drugo metodo na splošno pridobijo natančnejši rezultati, kadar 

so naključne napake bolj povezane s knjigovodskimi vrednostmi, popravljenimi glede 

na sistemsko napako, kot pa s prvotnimi knjigovodskimi vrednostmi. Kadar je stopnja 

sistemskih napak v populaciji majhna, bo z drugo metodo pridobljena natančnost 

običajno zanemarljiva in morda bo prva metoda zaradi preprostosti uporabe ustreznejša 

izbira. 

 

4.1 Standardni pristop MUS 

 

Za napoved naključnih napak in izračun natančnosti se uporabita običajni enačbi. 
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Naključne napake za populacijo je treba za enote v obširnem sloju napovedati drugače 

kot za postavke v neobširnem sloju. 

 

Za obširni sloj oziroma sloj z vzorčnimi postavkami, katerih knjigovodska vrednost 

presega mejno vrednost (𝐵𝑉𝑖 >
𝐵𝑉

𝑛
), je napovedana napaka zgolj vsota napak, 

ugotovljenih za postavke v tem sloju: 

 

𝐸𝐸𝑒 = ∑ 𝐸𝑖

𝑛𝑒

𝑖=1

 

 

Za neobširni sloj, tj. sloj z vzorčnimi postavkami, katerih knjigovodska vrednost je 

enaka mejni vrednosti ali manjša od nje (𝐵𝑉𝑖 ≤
𝐵𝑉

𝑛
), je napovedana naključna napaka 

 

𝐸𝐸𝑠 =
𝐵𝑉𝑠

𝑛𝑠
∑

𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖

𝑛𝑠

𝑖=1

 

 

Treba je opozoriti, da se knjigovodske vrednosti, navedene v zgornji enačbi, nanašajo 

na izdatke, ne da bi se odštel znesek sistemske napake. To pomeni, da je treba stopnje 

napak 
𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖
 izračunati z upoštevanjem skupnih izdatkov enot vzorca, ne glede na to, ali je 

bila za posamezno enoto ugotovljena sistemska napaka ali ne.  

 

Natančnost se ugotovi tudi z običajno enačbo: 

 

𝑆𝐸 = 𝑧 ×
𝐵𝑉𝑠

√𝑛𝑠

× 𝑠𝑟 

 

pri čemer je 𝑠𝑟   standardno odstopanje stopenj naključnih napak v vzorcu neobširnega 

sloja. Ponovno je treba opozoriti, da je treba te stopnje napak izračunati s prvotnimi 

knjigovodskimi vrednostmi 𝐵𝑉𝑖, ne da bi se odštel znesek sistemske napake. 

 

Skupna napovedana napaka je vsota napovedanih naključnih napak, sistemskih napak in 

nepopravljenih izjemnih napak. 

 

Zgornja meja napake je enaka vsoti skupne napovedane napake 𝑇𝑃𝐸 in natančnosti 

ekstrapolacije 

 

𝑈𝐿𝐸 = 𝑇𝑃𝐸 + 𝑆𝐸 
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4.2 Ocenjevanje razmerja MUS 

 

Tudi naključne napake za populacijo je treba za postavke v obširnem sloju napovedati 

drugače kot za postavke v neobširnem sloju. 

 

Za obširni sloj oziroma sloj z vzorčnimi enotami, katerih knjigovodska vrednost presega 

mejno vrednost (𝐵𝑉𝑖 >
𝐵𝑉

𝑛
), je napovedana napaka zgolj vsota naključnih napak, 

ugotovljenih za postavke v tem sloju: 

 

𝐸𝐸𝑒 = ∑ 𝐸𝑖

𝑛𝑒

𝑖=1

 

 

Za neobširni sloj, tj. sloj z vzorčnimi enotami, katerih knjigovodska vrednost je enaka 

mejni vrednosti ali manjša od nje (𝐵𝑉𝑖 ≤
𝐵𝑉

𝑛
), je napovedana naključna napaka 

 

𝐸𝐸𝑠 = 𝐵𝑉′𝑠 ×
∑

𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖

𝑛𝑠
𝑖=1

∑
𝐵𝑉′𝑖

𝐵𝑉𝑖

𝑛𝑠
𝑖=1

 

 

pri čemer 𝐵𝑉′𝑠 predstavlja skupno knjigovodsko vrednost sloja z nizkimi vrednostmi, 

od katere se odštejejo sistemske napake, prej razmejene v tem sloju, 𝐵𝑉′𝑠 = 𝐵𝑉𝑠 −

𝑠𝑖𝑠𝑡𝑒𝑚𝑠𝑘𝑒 𝑛𝑎𝑝𝑎𝑘𝑒 𝑣 𝑣𝑧𝑜𝑟č𝑛𝑒𝑚 𝑠𝑙𝑜𝑗𝑢. 𝐵𝑉´𝑖 je knjigovodska vrednost enote i, od 

katere se odšteje znesek sistemske napake, ki vpliva na to enoto. 

 

Natančnost se izračuna z enačbo: 

 

𝑆𝐸 = 𝑧 ×
𝐵𝑉𝑠

√𝑛𝑠

× 𝑠𝑟𝑞 

 

pri čemer je 𝑠𝑟𝑞  standardno odstopanje stopenj napak za pretvorjeno napako 𝑞´. Za 

izračun te enačbe je treba najprej izračunati vrednosti pretvorjenih napak za vse enote 

v vzorcu: 

 

𝑞´𝑖 = 𝐸𝑖 −
∑

𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖

𝑛𝑠
𝑖=1

∑
𝐵𝑉′𝑖

𝐵𝑉𝑖

𝑛𝑠
𝑖=1

× 𝐵𝑉´𝑖 . 

 

Standardno odstopanje stopenj napak v vzorcu neobširnega sloja (𝑠𝑟𝑞) se za pretvorjeno 

napako 𝑞´ izračuna z enačbo: 
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𝑠𝑟𝑞 = √
1

𝑛𝑠 − 1
∑ (

𝑞´𝑖

𝐵𝑉𝑖𝑖

− 𝑟𝑞̅̅ ̅𝑠)

2𝑛𝑠

𝑖=1

 

 

pri čemer je 𝑟𝑞̅̅ ̅𝑠 enak preprostemu povprečju stopenj pretvorjenih napak v vzorcu sloja 

 

�̅�𝑞𝑠 =
∑

𝑞´𝑖

𝐵𝑉𝑖

𝑛𝑠
𝑖=1

𝑛𝑠
 

 

Skupna napovedana napaka je vsota napovedanih naključnih napak, sistemskih napak in 

nepopravljenih izjemnih napak. 

 

Zgornja meja napake je enaka vsoti skupne napovedane napake (𝑇𝑃𝐸) in natančnosti 

ekstrapolacije 

 

𝑈𝐿𝐸 = 𝑇𝑃𝐸 + 𝑆𝐸 

 

4.3 Konservativni pristop MUS 

 

V okviru konservativnega pristopa MUS uporaba ocenjevanja razmerja ni priporočljiva, 

saj ni mogoče upoštevati njegovega vpliva na natančnost ocenjevanja. Zato se 

priporoča, da se napoved napak ter izračun napovedane napake in natančnosti izvedeta z 

običajnimi enačbami (ne da bi se znesek, na katerega vplivajo sistemske napake, odštel 

od izdatkov). 

 

5. Nestatistično vzorčenje 

 

Če napoved temelji na ocenjevanju s povprečjem na enoto, se izvede po običajnem 

postopku. 

 

Če je bil izbran obširen sloj oziroma sloj z vzorčnimi enotami, katerih knjigovodska 

vrednost presega mejno vrednost, je napovedana napaka zgolj vsota naključnih napak, 

ugotovljenih v tej skupini: 

 

𝐸𝐸𝑒 = ∑ 𝐸𝑖

𝑛𝑒

𝑖=1

 

 

Če so bile enote izbrane z enako verjetnostjo, se napovedana naključna napaka za 

vzorčeni sloj izračuna z običajno enačbo 
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𝐸𝐸𝑠 = 𝑁𝑠

∑ 𝐸𝑖
𝑛𝑠
𝑖=1

𝑛𝑠
. 

 

pri čemer je 𝑁𝑠 velikost populacije, 𝑛𝑠 pa velikost vzorca za sloj z nizkimi vrednostmi. 

 

Če se uporablja ocenjevanje razmerja (povezano z naključnim izbiranjem z enako 

verjetnostjo), se naključna napaka napove enako kot v okviru enostavnega naključnega 

vzorčenja: 

 

 

𝐸𝐸𝑠2 = 𝐵𝑉𝑠
′ ×

∑ 𝐸𝑖
𝑛𝑠
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉´𝑖
𝑛𝑠
𝑖=1

 

 

 

pri čemer 𝐵𝑉𝑠
′ predstavlja skupno knjigovodsko vrednost populacije vzorčenega sloja, 

od katere se odštejejo sistemske napake. 𝐵𝑉´𝑖 je knjigovodska vrednost enote i, od 

katere se odšteje znesek sistemske napake, ki vpliva na to enoto. 

 

 

Če so bile enote izbrane z verjetnostjo, sorazmerno z vrednostjo izdatkov, je 

napovedana naključna napaka za sloj z nizkimi vrednostmi 

 

𝐸𝐸𝑠 =
𝐵𝑉𝑠

𝑛𝑠
∑

𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖

𝑛𝑠

𝑖=1

 

 

pri čemer je 𝐵𝑉𝑠 skupna knjigovodska vrednost (ne da bi se odštel znesek sistemskih 

napak), 𝐵𝑉𝑖 je knjigovodska vrednost enote i v vzorcu (ne da bi se odštel znesek 

sistemskih napak) in 𝑛𝑠 velikost vzorca za sloj z nizkimi vrednostmi. 

 

Podobno kot je bilo predstavljeno za metodo MUS, se lahko uporabi  

 

𝐸𝐸𝑠 = 𝐵𝑉′𝑠 ×
∑

𝐸𝑖

𝐵𝑉𝑖

𝑛𝑠
𝑖=1

∑
𝐵𝑉′𝑖

𝐵𝑉𝑖

𝑛𝑠
𝑖=1

 

 

tudi enačba za ocenjevanje razmerja. Tudi v tej enačbi 𝐵𝑉′𝑠 predstavlja skupno 

knjigovodsko vrednost sloja z nizkimi vrednostmi, od katere se odštejejo sistemske 

napake, prej razmejene v tem sloju, 

𝐵𝑉′𝑠 = 𝐵𝑉𝑠 − 𝑠𝑖𝑠𝑡𝑒𝑚𝑠𝑘𝑒 𝑛𝑎𝑝𝑎𝑘𝑒 𝑣 𝑣𝑧𝑜𝑟č𝑛𝑒𝑚 𝑠𝑙𝑜𝑗𝑢. 𝐵𝑉´𝑖 je knjigovodska vrednost 

enote i, od katere se odšteje znesek sistemske napake, ki vpliva na to enoto. 
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Skupna stopnja napake je vsota napovedanih naključnih napak, sistemskih napak in 

nepopravljenih izjemnih napak. 
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Dodatek 2 – Enačbe za vzorčenje za več obdobij 

 

1. Enostavno naključno vzorčenje 

 

1.1 Tri obdobja 

 

1.1.1 Velikost vzorca 

 

Prvo obdobje 

 

𝑛1+2+3 =
(𝑧 × 𝑁1+2+3 × 𝜎𝑒𝑤1+2+3)

2

(𝑇𝐸 − 𝐴𝐸)2
 

 

pri čemer 

𝜎𝑒𝑤1+2+3
2 =

𝑁1

𝑁1+2+3
𝜎𝑒1

2 +
𝑁2

𝑁1+2+3
𝜎𝑒2

2 +
𝑁3

𝑁1+2+3
𝜎𝑒3

2  

 

𝑁1+2+3 = 𝑁1 + 𝑁2 + 𝑁3 

 

𝑛𝑡 =
𝑁𝑡

𝑁1+2+3
𝑛1+2+3 

 

 

Drugo obdobje 

 

𝑛2+3 =
(𝑧 × 𝑁2+3 × 𝜎𝑒𝑤2+3)

2

(𝑇𝐸 − 𝐴𝐸)2 − 𝑧2 ×
𝑁1

2

𝑛1
× 𝑠𝑒1

2

 

 

pri čemer 

 

𝜎𝑒𝑤2+3
2 =

𝑁2

𝑁2+3
𝜎𝑒2

2 +
𝑁3

𝑁2+3
𝜎𝑒3

2  

 

𝑁2+3 = 𝑁2 + 𝑁3 

 

𝑛𝑡 =
𝑁𝑡

𝑁2+3
𝑛2+3 
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Tretje obdobje 

 

 

𝑛3 =
(𝑧 × 𝑁3 × 𝜎𝑒3)

2

(𝑇𝐸 − 𝐴𝐸)2 − 𝑧2 ×
𝑁1

2

𝑛1
× 𝑠𝑒1

2 − 𝑧2 ×
𝑁2

2

𝑛2
× 𝑠𝑒2

2

 

 

 

Opombe:  

V vsakem obdobju je treba vse parametre populacije posodobiti na podlagi najtočnejših 

razpoložljivih informacij. 

Kadar ni mogoče pridobiti različnih približkov standardnih odstopanj za posamezno 

obdobje/kadar se ti približki ne uporabljajo, se lahko za vsa obdobja uporabi enaka 

vrednost standardnega odstopanja. V takem primeru je 𝜎𝑒𝑤1+2+3 enako enotnemu 

standardnemu odstopanju napak 𝜎𝑒 . 

Parameter 𝜎 se nanaša na standardno odstopanje, ugotovljeno na podlagi dodatnih 

podatkov (npr. preteklih podatkov), s pa se nanaša na standardno odstopanje, 

ugotovljeno na podlagi revidiranega vzorca. Kadar s ni na voljo, se lahko v enačbah 

nadomesti z 𝜎. 

 

1.1.2 Napovedovanje in natančnost 

 

Ocenjevanje s povprečjem na enoto 

 

𝐸𝐸1 =
𝑁1

𝑛1
∑ 𝐸1𝑖

𝑛1

𝑖=1

+
𝑁2

𝑛2
∑ 𝐸2𝑖

𝑛2

𝑖=1

+
𝑁3

𝑛3
∑ 𝐸3𝑖

𝑛3

𝑖=1

 

 

𝑆𝐸 = 𝑧 × √(𝑁1
2 ×

𝑠𝑒1
2

𝑛1
+ 𝑁2

2 ×
𝑠𝑒2

2

𝑛2
+ 𝑁3

2 ×
𝑠𝑒3

2

𝑛3
) 

 

Ocenjevanje razmerja 

 

𝐸𝐸2 = 𝐵𝑉1 ×
∑ 𝐸1𝑖

𝑛1
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉1𝑖
𝑛1
𝑖=1

+ 𝐵𝑉2 ×
∑ 𝐸2𝑖

𝑛2
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉2𝑖
𝑛2
𝑖=1

+ 𝐵𝑉3 ×
∑ 𝐸3𝑖

𝑛3
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉3𝑖
𝑛3
𝑖=1

 

 

𝑆𝐸 = 𝑧 × √(𝑁1
2 ×

𝑠𝑞1
2

𝑛1
+ 𝑁2

2 ×
𝑠𝑞2

2

𝑛2
+ 𝑁3

2 ×
𝑠𝑞3

2

𝑛3
) 

𝑞𝑡𝑖 = 𝐸𝑡𝑖 −
∑ 𝐸𝑡𝑖

𝑛𝑡
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉𝑡𝑖
𝑛𝑡
𝑖=1

× 𝐵𝑉𝑡𝑖 . 
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1.2 Štiri obdobja 

 

1.2.1 Velikost vzorca 

 

Prvo obdobje 

 

𝑛1+2+3+4 =
(𝑧 × 𝑁1+2+3+4 × 𝜎𝑒𝑤1+2+3+4)

2

(𝑇𝐸 − 𝐴𝐸)2
 

 

pri čemer 

𝜎𝑒𝑤1+2+3+4
2 =

𝑁1

𝑁1+2+3+4
𝜎𝑒1

2 +
𝑁2

𝑁1+2+3+4
𝜎𝑒2

2 +
𝑁3

𝑁1+2+3+4
𝜎𝑒3

2 +
𝑁4

𝑁1+2+3+4
𝜎𝑒4

2  

 

𝑁1+2+3+4 = 𝑁1 + 𝑁2 + 𝑁3 + 𝑁4 

 

𝑛𝑡 =
𝑁𝑡

𝑁1+2+3+4
𝑛1+2+3+4 

 

 

Drugo obdobje 

 

𝑛2+3+4 =
(𝑧 × 𝑁2+3+4 × 𝜎𝑒𝑤2+3+4)

2

(𝑇𝐸 − 𝐴𝐸)2 − 𝑧2 ×
𝑁1

2

𝑛1
× 𝑠𝑒1

2

 

 

pri čemer 

 

𝜎𝑒𝑤2+3+4
2 =

𝑁2

𝑁2+3+4
𝜎𝑒2

2 +
𝑁3

𝑁2+3+4
𝜎𝑒3

2 +
𝑁4

𝑁2+3+4
𝜎𝑒4

2  

 

𝑁2+3+4 = 𝑁2 + 𝑁3 + 𝑁4 

 

𝑛𝑡 =
𝑁𝑡

𝑁2+3+4
𝑛2+3+4 

 

 

Tretje obdobje 

 

𝑛3+4 =
(𝑧 × 𝑁3+4 × 𝜎𝑒𝑤3+4)

2

(𝑇𝐸 − 𝐴𝐸)2 − 𝑧2 ×
𝑁1

2

𝑛1
× 𝑠𝑒1

2 − 𝑧2 ×
𝑁2

2

𝑛2
× 𝑠𝑒2

2
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pri čemer 

 

𝜎𝑒𝑤3+4
2 =

𝑁3

𝑁3+4
𝜎𝑒3

2 +
𝑁4

𝑁3+4
𝜎𝑒4

2  

 

𝑁3+4 = 𝑁3 + 𝑁4 

 

𝑛𝑡 =
𝑁𝑡

𝑁3+4
𝑛3+4 

 

 

Četrto obdobje 

 

𝑛4 =
(𝑧 × 𝑁4 × 𝜎𝑒4)

2

(𝑇𝐸 − 𝐴𝐸)2 − 𝑧2 ×
𝑁1

2

𝑛1
× 𝑠𝑒1

2 − 𝑧2 ×
𝑁2

2

𝑛2
× 𝑠𝑒2

2 − 𝑧2 ×
𝑁3

2

𝑛3
× 𝑠𝑒3

2

 

 

 

Opombe:  

V vsakem obdobju je treba vse parametre populacije posodobiti na podlagi najtočnejših 

razpoložljivih informacij. 

Kadar ni mogoče pridobiti različnih približkov standardnih odstopanj za posamezno 

obdobje/kadar se ti približki ne uporabljajo, se lahko za vsa obdobja uporabi enaka 

vrednost standardnega odstopanja. V tem primeru je 𝜎𝑒𝑤1+2+3+4 enako enotnemu 

standardnemu odstopanju napak 𝜎𝑒 . 

Parameter 𝜎 se nanaša na standardno odstopanje, ugotovljeno na podlagi dodatnih 

podatkov (npr. preteklih podatkov), s pa se nanaša na standardno odstopanje, 

ugotovljeno na podlagi revidiranega vzorca. Kadar s ni na voljo, se lahko v enačbah 

nadomesti z 𝜎. 
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1.2.2 Napovedovanje in natančnost 

 

Ocenjevanje s povprečjem na enoto 

 

𝐸𝐸1 =
𝑁1

𝑛1
∑ 𝐸1𝑖

𝑛1

𝑖=1

+
𝑁2

𝑛2
∑ 𝐸2𝑖

𝑛2

𝑖=1

+
𝑁3

𝑛3
∑ 𝐸3𝑖

𝑛3

𝑖=1

+
𝑁4

𝑛4
∑ 𝐸4𝑖

𝑛4

𝑖=1

 

 

𝑆𝐸 = 𝑧 × √(𝑁1
2 ×

𝑠𝑒1
2

𝑛1
+ 𝑁2

2 ×
𝑠𝑒2

2

𝑛2
+ 𝑁3

2 ×
𝑠𝑒3

2

𝑛3
+ 𝑁4

2 ×
𝑠𝑒4

2

𝑛4
) 

 

Ocenjevanje razmerja 

 

𝐸𝐸2 = 𝐵𝑉1 ×
∑ 𝐸1𝑖

𝑛1
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉1𝑖
𝑛1
𝑖=1

+ 𝐵𝑉2 ×
∑ 𝐸2𝑖

𝑛2
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉2𝑖
𝑛2
𝑖=1

+ 𝐵𝑉3 ×
∑ 𝐸3𝑖

𝑛3
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉3𝑖
𝑛3
𝑖=1

+ 𝐵𝑉4 ×
∑ 𝐸4𝑖

𝑛4
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉4𝑖
𝑛4
𝑖=1

 

 

𝑆𝐸 = 𝑧 × √(𝑁1
2 ×

𝑠𝑞1
2

𝑛1
+ 𝑁2

2 ×
𝑠𝑞2

2

𝑛2
+ 𝑁3

2 ×
𝑠𝑞3

2

𝑛3
+ 𝑁4

2 ×
𝑠𝑞4

2

𝑛4
) 

𝑞𝑡𝑖 = 𝐸𝑡𝑖 −
∑ 𝐸𝑡𝑖

𝑛𝑡
𝑖=1

∑ 𝐵𝑉𝑡𝑖
𝑛𝑡
𝑖=1

× 𝐵𝑉𝑡𝑖 . 
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2. Vzorčenje po denarni enoti 

 

2.1 Tri obdobja 

 

2.1.1 Velikost vzorca 

 

Prvo obdobje 

 

𝑛1+2+3 =
(𝑧 × 𝐵𝑉1+2+3 × 𝜎𝑟𝑤1+2+3)

2

(𝑇𝐸 − 𝐴𝐸)2
 

 

pri čemer 

𝜎𝑟𝑤1+2+3
2 =

𝐵𝑉1

𝐵𝑉1+2+3
𝜎𝑟1

2 +
𝐵𝑉2

𝐵𝑉1+2+3
𝜎𝑟2

2 +
𝐵𝑉3

𝐵𝑉1+2+3
𝜎𝑟3

2  

 

𝐵𝑉1+2+3 = 𝐵𝑉1 + 𝐵𝑉2 + 𝐵𝑉3 

 

𝑛𝑡 =
𝐵𝑉𝑡

𝐵𝑉1+2+3
𝑛1+2+3 

 

 

Drugo obdobje 

 

𝑛2+3 =
(𝑧 × 𝐵𝑉2+3 × 𝜎𝑟𝑤2+3)

2

(𝑇𝐸 − 𝐴𝐸)2 − 𝑧2 ×
𝐵𝑉1

2

𝑛1
× 𝑠𝑟1

2

 

pri čemer 

 

𝜎𝑟𝑤2+3
2 =

𝐵𝑉2

𝐵𝑉2+3
𝜎𝑟2

2 +
𝐵𝑉3

𝐵𝑉2+3
𝜎𝑟3

2  

 

𝐵𝑉2+3 = 𝐵𝑉2 + 𝐵𝑉3 

 

 

𝑛𝑡 =
𝐵𝑉𝑡

𝐵𝑉2+3
𝑛2+3 

 

Tretje obdobje 

 

𝑛3 =
(𝑧 × 𝐵𝑉3 × 𝜎𝑟3)

2

(𝑇𝐸 − 𝐴𝐸)2 − 𝑧2 ×
𝐵𝑉1

2

𝑛1
× 𝑠𝑟1

2 − 𝑧2 ×
𝐵𝑉2

2

𝑛2
× 𝑠𝑟2

2
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Opombe:  

V vsakem obdobju je treba vse parametre populacije posodobiti na podlagi najtočnejših 

razpoložljivih informacij. 

Kadar ni mogoče pridobiti različnih približkov standardnih odstopanj za posamezno 

obdobje/kadar se ti približki ne uporabljajo, se lahko za vsa obdobja uporabi enaka 

vrednost standardnega odstopanja. V tem primeru je 𝜎𝑟𝑤1+2+3 enako enotnemu 

standardnemu odstopanju stopenj napak 𝜎𝑟 . 

Parameter 𝜎 se nanaša na standardno odstopanje, ugotovljeno na podlagi dodatnih 

podatkov (npr. preteklih podatkov), s pa se nanaša na standardno odstopanje, 

ugotovljeno na podlagi revidiranega vzorca. Kadar s ni na voljo, se lahko v enačbah 

nadomesti z 𝜎. 

 

 

2.1.2 Napovedovanje in natančnost 

 

𝐸𝐸𝑒 = ∑ 𝐸1𝑖

𝑛1

𝑖=1

+ ∑ 𝐸2𝑖

𝑛2

𝑖=1

+ ∑ 𝐸3𝑖

𝑛3

𝑖=1

 

𝐸𝐸𝑠 =
𝐵𝑉1𝑠

𝑛1𝑠
× ∑

𝐸1𝑖

𝐵𝑉1𝑖

𝑛1𝑠

𝑖=1

+
𝐵𝑉2𝑠

𝑛2𝑠
× ∑

𝐸2𝑖

𝐵𝑉2𝑖

𝑛2𝑠

𝑖=1

+
𝐵𝑉3𝑠

𝑛3𝑠
× ∑

𝐸3𝑖

𝐵𝑉3𝑖

𝑛3𝑠

𝑖=1

 

 

𝑆𝐸 = 𝑧 × √
𝐵𝑉1𝑠

2

𝑛1𝑠
× 𝑠𝑟1𝑠

2 +
𝐵𝑉2𝑠

2

𝑛2𝑠
× 𝑠𝑟2𝑠

2 +
𝐵𝑉3𝑠

2

𝑛3𝑠
× 𝑠𝑟3𝑠

2  

 

  



 

262 

2.2 Štiri obdobja 

 

2.2.1 Velikost vzorca 

 

Prvo obdobje 

 

𝑛1+2+3+4 =
(𝑧 × 𝐵𝑉1+2+3+4 × 𝜎𝑟𝑤1+2+3+4)

2

(𝑇𝐸 − 𝐴𝐸)2
 

pri čemer 

 

𝜎𝑟𝑤1+2+3+4
2 =

𝐵𝑉1

𝐵𝑉1+2+3+4
𝜎𝑟1

2 +
𝐵𝑉2

𝐵𝑉1+2+3+4
𝜎𝑟2

2 +
𝐵𝑉3

𝐵𝑉1+2+3+4
𝜎𝑟3

2 +
𝐵𝑉4

𝐵𝑉1+2+3+4
𝜎𝑟4

2  

 

𝐵𝑉1+2+3+4 = 𝐵𝑉1 + 𝐵𝑉2 + 𝐵𝑉3 + 𝐵𝑉4 

 

 

𝑛𝑡 =
𝐵𝑉𝑡

𝐵𝑉1+2+3+4
𝑛1+2+3+4 

 

 

Drugo obdobje 

 

𝑛2+3+4 =
(𝑧 × 𝐵𝑉2+3+4 × 𝜎𝑟𝑤2+3+4)

2

(𝑇𝐸 − 𝐴𝐸)2 − 𝑧2 ×
𝐵𝑉1

2

𝑛1
× 𝑠𝑟1

2

 

pri čemer 

 

𝜎𝑟𝑤2+3+4
2 =

𝐵𝑉2

𝐵𝑉2+3+4
𝜎𝑟2

2 +
𝐵𝑉3

𝐵𝑉2+3+4
𝜎𝑟3

2 +
𝐵𝑉4

𝐵𝑉2+3+4
𝜎𝑟4

2  

 

𝐵𝑉2+3+4 = 𝐵𝑉2 + 𝐵𝑉3 + 𝐵𝑉4 

 

 

𝑛𝑡 =
𝐵𝑉𝑡

𝐵𝑉2+3+4
𝑛2+3+4 

 

 

Tretje obdobje 

 

𝑛3+4 =
(𝑧 × 𝐵𝑉3+4 × 𝜎𝑟𝑤3+4)

2

(𝑇𝐸 − 𝐴𝐸)2 − 𝑧2 ×
𝐵𝑉1

2

𝑛1
× 𝑠𝑟1

2 − 𝑧2 ×
𝐵𝑉2

2

𝑛2
× 𝑠𝑟2

2

 

pri čemer 
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𝜎𝑟𝑤3+4
2 =

𝐵𝑉3

𝐵𝑉3+4
𝜎𝑟3

2 +
𝐵𝑉4

𝐵𝑉3+4
𝜎𝑟4

2  

 

𝐵𝑉3+4 = 𝐵𝑉3 + 𝐵𝑉4 

 

 

𝑛𝑡 =
𝐵𝑉𝑡

𝐵𝑉3+4
𝑛3+4 

 

Četrto obdobje 

 

𝑛4 =
(𝑧 × 𝐵𝑉4 × 𝜎𝑟4)

2

(𝑇𝐸 − 𝐴𝐸)2 − 𝑧2 ×
𝐵𝑉1

2

𝑛1
× 𝑠𝑟1

2 − 𝑧2 ×
𝐵𝑉2

2

𝑛2
× 𝑠𝑟2

2 − 𝑧2 ×
𝐵𝑉3

2

𝑛3
× 𝑠𝑟3

2

 

 

 

Opombe:  

V vsakem obdobju je treba vse parametre populacije posodobiti na podlagi najtočnejših 

razpoložljivih informacij. 

Kadar ni mogoče pridobiti različnih približkov standardnih odstopanj za posamezno 

obdobje/kadar se ti približki ne uporabljajo, se lahko za vsa obdobja uporabi enaka 

vrednost standardnega odstopanja. V tem primeru je 𝜎𝑟𝑤1+2+3+4 enako enotnemu 

standardnemu odstopanju stopenj napak 𝜎𝑟 . 

Parameter 𝜎 se nanaša na standardno odstopanje, ugotovljeno na podlagi dodatnih 

podatkov (npr. preteklih podatkov), s pa se nanaša na standardno odstopanje, 

ugotovljeno na podlagi revidiranega vzorca. Kadar s ni na voljo, se lahko v enačbah 

nadomesti z 𝜎. 

 

2.2.2 Napovedovanje in natančnost 

 

𝐸𝐸𝑒 = ∑ 𝐸1𝑖

𝑛1

𝑖=1

+ ∑ 𝐸2𝑖

𝑛2

𝑖=1

+ ∑ 𝐸3𝑖

𝑛3

𝑖=1

+ ∑ 𝐸4𝑖

𝑛4

𝑖=1

 

𝐸𝐸𝑠 =
𝐵𝑉1𝑠

𝑛1𝑠
× ∑

𝐸1𝑖

𝐵𝑉1𝑖

𝑛1𝑠

𝑖=1

+
𝐵𝑉2𝑠

𝑛2𝑠
× ∑

𝐸2𝑖

𝐵𝑉2𝑖

𝑛2𝑠

𝑖=1

+
𝐵𝑉3𝑠

𝑛3𝑠
× ∑

𝐸3𝑖

𝐵𝑉3𝑖

𝑛3𝑠

𝑖=1

+
𝐵𝑉4𝑠

𝑛4𝑠
× ∑

𝐸4𝑖

𝐵𝑉4𝑖

𝑛4𝑠

𝑖=1

 

 

𝑆𝐸 = 𝑧 × √
𝐵𝑉1𝑠

2

𝑛1𝑠
× 𝑠𝑟1𝑠

2 +
𝐵𝑉2𝑠

2

𝑛2𝑠
× 𝑠𝑟2𝑠

2 +
𝐵𝑉3𝑠

2

𝑛3𝑠
× 𝑠𝑟3𝑠

2 +
𝐵𝑉4𝑠

2

𝑛4𝑠
× 𝑠𝑟4𝑠

2  
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Dodatek 3 – Faktorji stopnje zagotovila za MUS 

Število napak  

Tveganje nepravilne odobritve  

1 % 5 % 10 % 15 % 20 % 25 % 30 % 37 % 40 % 50 % 

0 4,61 3,00 2,30 1,90 1,61 1,39 1,20 0,99 0,92 0,69 

1 6,64 4,74 3,89 3,37 2,99 2,69 2,44 2,14 2,02 1,68 

2 8,41 6,30 5,32 4,72 4,28 3,92 3,62 3,25 3,11 2,67 

3 10,05 7,75 6,68 6,01 5,52 5,11 4,76 4,34 4,18 3,67 

4 11,60 9,15 7,99 7,27 6,72 6,27 5,89 5,42 5,24 4,67 

5 13,11 10,51 9,27 8,49 7,91 7,42 7,01 6,49 6,29 5,67 

6 14,57 11,84 10,53 9,70 9,08 8,56 8,11 7,56 7,34 6,67 

7 16,00 13,15 11,77 10,90 10,23 9,68 9,21 8,62 8,39 7,67 

8 17,40 14,43 12,99 12,08 11,38 10,80 10,30 9,68 9,43 8,67 

9 18,78 15,71 14,21 13,25 12,52 11,91 11,39 10,73 10,48 9,67 

10 20,14 16,96 15,41 14,41 13,65 13,02 12,47 11,79 11,52 10,67 

11 21,49 18,21 16,60 15,57 14,78 14,12 13,55 12,84 12,55 11,67 

12 22,82 19,44 17,78 16,71 15,90 15,22 14,62 13,88 13,59 12,67 

13 24,14 20,67 18,96 17,86 17,01 16,31 15,70 14,93 14,62 13,67 

14 25,45 21,89 20,13 19,00 18,13 17,40 16,77 15,97 15,66 14,67 

15 26,74 23,10 21,29 20,13 19,23 18,49 17,83 17,02 16,69 15,67 

16 28,03 24,30 22,45 21,26 20,34 19,57 18,90 18,06 17,72 16,67 

17 29,31 25,50 23,61 22,38 21,44 20,65 19,96 19,10 18,75 17,67 

18 30,58 26,69 24,76 23,50 22,54 21,73 21,02 20,14 19,78 18,67 

19 31,85 27,88 25,90 24,62 23,63 22,81 22,08 21,17 20,81 19,67 

20 33,10 29,06 27,05 25,74 24,73 23,88 23,14 22,21 21,84 20,67 

21 34,35 30,24 28,18 26,85 25,82 24,96 24,20 23,25 22,87 21,67 

22 35,60 31,41 29,32 27,96 26,91 26,03 25,25 24,28 23,89 22,67 

23 36,84 32,59 30,45 29,07 28,00 27,10 26,31 25,32 24,92 23,67 

24 38,08 33,75 31,58 30,17 29,08 28,17 27,36 26,35 25,95 24,67 

25 39,31 34,92 32,71 31,28 30,17 29,23 28,41 27,38 26,97 25,67 

26 40,53 36,08 33,84 32,38 31,25 30,30 29,46 28,42 28,00 26,67 

27 41,76 37,23 34,96 33,48 32,33 31,36 30,52 29,45 29,02 27,67 

28 42,98 38,39 36,08 34,57 33,41 32,43 31,56 30,48 30,04 28,67 

29 44,19 39,54 37,20 35,67 34,49 33,49 32,61 31,51 31,07 29,67 

30 45,40 40,69 38,32 36,76 35,56 34,55 33,66 32,54 32,09 30,67 

31 46,61 41,84 39,43 37,86 36,64 35,61 34,71 33,57 33,11 31,67 

32 47,81 42,98 40,54 38,95 37,71 36,67 35,75 34,60 34,14 32,67 

33 49,01 44,13 41,65 40,04 38,79 37,73 36,80 35,63 35,16 33,67 

34 50,21 45,27 42,76 41,13 39,86 38,79 37,84 36,66 36,18 34,67 

35 51,41 46,40 43,87 42,22 40,93 39,85 38,89 37,68 37,20 35,67 

36 52,60 47,54 44,98 43,30 42,00 40,90 39,93 38,71 38,22 36,67 

37 53,79 48,68 46,08 44,39 43,07 41,96 40,98 39,74 39,24 37,67 

38 54,98 49,81 47,19 45,47 44,14 43,01 42,02 40,77 40,26 38,67 

39 56,16 50,94 48,29 46,55 45,20 44,07 43,06 41,79 41,28 39,67 

40 57,35 52,07 49,39 47,63 46,27 45,12 44,10 42,82 42,30 40,67 

41 58,53 53,20 50,49 48,72 47,33 46,17 45,14 43,84 43,32 41,67 

42 59,71 54,32 51,59 49,80 48,40 47,22 46,18 44,87 44,34 42,67 

43 60,88 55,45 52,69 50,87 49,46 48,27 47,22 45,90 45,36 43,67 

44 62,06 56,57 53,78 51,95 50,53 49,32 48,26 46,92 46,38 44,67 

45 63,23 57,69 54,88 53,03 51,59 50,38 49,30 47,95 47,40 45,67 

46 64,40 58,82 55,97 54,11 52,65 51,42 50,34 48,97 48,42 46,67 

47 65,57 59,94 57,07 55,18 53,71 52,47 51,38 49,99 49,44 47,67 

48 66,74 61,05 58,16 56,26 54,77 53,52 52,42 51,02 50,45 48,67 

49 67,90 62,17 59,25 57,33 55,83 54,57 53,45 52,04 51,47 49,67 

50 69,07 63,29 60,34 58,40 56,89 55,62 54,49 53,06 52,49 50,67 
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Dodatek 4 – Vrednosti za standardizirano normalno porazdelitev (z) 
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Dodatek 5 – Enačbe v programu MS Excel kot pomoč pri metodah 

vzorčenja 

 

 

Enačbe v nadaljevanju se lahko uporabijo v programu MS Excel za pomoč pri izračunu 

različnih parametrov, ki so potrebni pri metodah in konceptih, podrobno opisanih v teh 

smernicah. Za več informacij o delovanju teh enačb si lahko ogledate datoteko s 

pomočjo v programu Excel, v kateri so na voljo podrobnosti o osnovnih matematičnih 

enačbah. 

 

V spodnjih enačbah (.) pomeni vektor, ki vsebuje naslov celic z vrednostmi vzorca ali 

populacije. 

 

=AVERAGE(.) : povprečje nabora podatkov 

=VAR.S(.) : varianca nabora podatkov v vzorcu 

=VAR.P(.) : varianca nabora podatkov v populaciji 

=STDEV.S(.) : standardno odstopanje nabora podatkov v vzorcu 

=STDEV.P(.) : standardno odstopanje nabora podatkov v populaciji 

=COVARIANCE.S(.) : kovarianca med dvema spremenljivkama v vzorcu 

=COVARIANCE.P(.) : kovarianca med dvema spremenljivkama v vzorcu v populaciji 

=RAND() : naključno število med 0 in 1, vzeto iz enotne porazdelitve 

=SUM(.) : vsota nabora podatkov 
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Dodatek 6 – Glosar  

Pojem Opredelitev 
Izjemna napaka Napaka/napačna navedba, ki dokazano ni 

reprezentativna za populacijo. Statistični 

vzorec je reprezentativen za celotno 

populacijo, zato je treba izjemne napake 

sprejeti le v izjemnih dobro utemeljenih 

okoliščinah. 

Predvidena napaka (𝐴𝐸) Predvidena napaka je znesek napake, ki ga 

revizor pričakuje v populaciji (po izvedbi 

revizije). Zaradi načrtovanja velikosti 

vzorca se določi, da predvidena stopnja 

napake znaša največ 4,0 % knjigovodske 

vrednosti populacije. 

Vzorčenje na podlagi značilnosti Vzorčenje na podlagi značilnosti 

(attribute sampling) je statistični pristop 

za določitev stopnje zagotovila v sistemu 

in ocenjevanje stopnje pojavljanja napak v 

vzorcu. Ta pristop se v reviziji 

najpogosteje uporablja za preverjanje 

stopnje odstopanja od predpisane 

kontrole, da se podpre revizorjeva ocena 

stopnje tveganja pri kontroliranju. 

Revizijsko zagotovilo Model zagotovila je nasprotje modela 

tveganja. Če je ocenjeno, da znaša 

revizijsko tveganje 5 %, znaša revizijsko 

zagotovilo 95 %. Model revizijskega 

zagotovila se uporablja pri načrtovanju in 

osnovnem dodeljevanju sredstev za 

posamezen program ali skupino 

programov. 

Revizijsko tveganje (AR) Tveganje, da revizor izda mnenje brez 

pridržkov, kadar izjava o izdatkih 

vključuje pomembne napake. 

Osnovna natančnost (BP) Uporablja se pri konservativni metodi 

MUS in ustreza zmnožku intervala 

vzorčenja in faktorja stopnje zagotovila 

(RF) (ki je bil uporabljen že za izračun 

velikosti vzorca). 

Knjigovodska vrednost (BV) Izdatki postavke (operacije/zahtevka za 

izplačilo), prijavljeni Komisiji, 𝐵𝑉𝑖 , 𝑖 =
1,2, … , 𝑁. Skupna knjigovodska vrednost 

populacije zajema vsoto knjigovodskih 

vrednosti postavk v populaciji. 

Interval zaupanja Interval, ki vsebuje resnično (neznano) 

vrednost populacije (na splošno znesek 

napake ali stopnje napake) z določeno 

verjetnostjo (ki se imenuje stopnja 

zaupanja). 
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Pojem Opredelitev 
Stopnja zaupanja Verjetnost, da interval zaupanja, ki temelji 

na podatkih o vzorcu, vsebuje resnično 

(neznano) napako populacije. 

Tveganje pri kontroliranju (CR) Tveganje pri kontroliranju je zaznana 

raven tveganja, da vodstvo v postopkih 

notranjega nadzora ne bo preprečilo, 

odkrilo in popravilo pomembne napake v 

računovodskih izkazih naročnika ali na 

osnovnih ravneh zbiranja podatkov.  

Pravilna knjigovodska vrednost (CBV) Pravilni izdatki, ki bi bili ugotovljeni, če 

bi se revidirale vse operacije/vsi zahtevki 

za izplačilo v populaciji in če v populaciji 

ne bi bilo napak.  

Tveganje pri odkrivanju Tveganje pri odkrivanju je zaznana raven 

tveganja, da revizor ne bo odkril 

pomembne napake v računovodskih 

izkazih naročnika ali na osnovnih ravneh 

zbiranja podatkov. Tveganje pri 

odkrivanju je povezano z revizijami 

operacij.  

Ocenjevanje razlike Ocenjevanje razlike je statistična metoda 

vzorčenja, ki temelji na izbiranju z enako 

verjetnostjo. Pri uporabi te metode je treba 

ekstrapolirati napako v vzorcu. 

Ekstrapolirana napaka se odšteje od 

skupnih prijavljenih izdatkov v populaciji, 

da se ocenijo pravilni izdatki v populaciji 

(tj. izdatki, ki bi bili ugotovljeni, če bi se 

revidirale vse operacije v populaciji). 

Napaka (E) V teh smernicah je napaka količinsko 

opredeljiva precenitev izdatkov, 

prijavljenih Komisiji. 

Opredeljena je kot razlika med 

knjigovodsko vrednostjo i-te postavke, 

vključene v vzorec, in ustrezno 

popravljeno knjigovodsko vrednostjo, 

Ei = BVi − CBVi, i = 1,2, … , N. 
Če je populacija razslojena, se za 

označevanje ustreznega sloja uporabi 

indeks h: Ehi = BVhi − CBVhi,
pri čemer je i = 1,2, … ; Nh, h = 1,2, … , H 

in H je število slojev.   
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Pojem Opredelitev 
Faktor povečanja (EF) Dejavnik, ki se uporabi pri izračunu 

konservativnega MUS, ko se pričakujejo 

napake, in ki temelji na tveganju 

nepravilne odobritve. Zmanjša napako pri 

vzorčenju. Če se napake ne pričakujejo, 

bo predvidena napaka (AE) enaka nič, 

faktor povečanja pa se ne uporabi. 

Vrednosti za faktor povečanja so 

navedene v oddelku 6.3.4.2 teh smernic. 

Dodatna natančnost (IA) Dodatna natančnost meri povečanje 

stopnje natančnosti z vsako napako, 

ugotovljeno v vzorcu. Dodatna natančnost 

se uporablja pri konservativnem pristopu 

k MUS in jo je treba prišteti vrednosti 

osnovne natančnosti, kadar so v vzorcu 

ugotovljene napake (prim. oddelek 6.3.4.5 

teh smernic). 

Tveganje pri delovanju (IR) Tveganje pri delovanju je zaznana raven 

tveganja, da se v izkazih izdatkov, 

prijavljenih Komisiji, ali na osnovnih 

ravneh zbiranja podatkov lahko pojavi 

pomembna napaka, če niso uporabljeni 

postopki notranjega nadzora.  

Tveganje pri delovanju je treba oceniti 

pred začetkom podrobnih revizijskih 

postopkov s pogovori z vodstvenim in 

ključnim osebjem ter pregledom spremnih 

informacij, na primer organigramov, 

priročnikov in notranjih/zunanjih 

dokumentov. 

Nepravilnost Nepravilnost pomeni enako kot napaka. 

Znana napaka Revizor lahko na podlagi napake, 

ugotovljene v vzorcu, odkrije eno ali več 

napak zunaj tega vzorca. Te napake, 

opredeljene zunaj vzorca, se uvrstijo med 

„znane napake“.  

Napaka, ugotovljena v vzorcu, se opredeli 

kot naključna in vključi v napoved. To 

napako v vzorcu, na podlagi katere so se 

opredelile znane napake, je torej treba 

ekstrapolirati na celotno populacijo, tako 

kot velja za vsako drugo naključno 

napako. 
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Pojem Opredelitev 
Pomembnost Napake so pomembne, če presegajo 

določeno stopnjo napake, ki je opredeljena 

kot večja od dovoljene. Za izdatke, 

prijavljene Komisiji v referenčnem 

obdobju, se uporablja stopnja 

pomembnosti, ki znaša največ 2 %. 

Revizijski organ lahko zaradi načrtovanja 

zmanjša pomembnost (dovoljeno napako). 

Pomembnost se uporablja kot prag za 

primerjanje napovedane napake v 

izdatkih.  

Največja dovoljena napaka (TE) Največja dovoljena napaka je največja 

sprejemljiva stopnja napake, ki se lahko 

ugotovi v populaciji za določeno leto, 

tj. raven, nad katero se opredeli, da so v 

populaciji pomembno napačne navedbe. 

Ob 2-odstotni stopnji pomembnosti ta 

največja dovoljena napaka znaša 2 % 

izdatkov, prijavljenih Komisiji za 

navedeno referenčno obdobje. 

Napačna navedba Napačna navedba pomeni enako kot 

napaka. 

Vzorčenje po denarni enoti (MUS) Vzorčenje po denarni enoti je metoda 

statističnega vzorčenja, ki uporablja 

denarno enoto kot dodatno spremenljivko 

za vzorčenje. Ta pristop običajno temelji 

na sistematičnem vzorčenju z verjetnostjo, 

sorazmerno z velikostjo (PPS), 

tj. sorazmerno z denarno vrednostjo 

vzorčne enote (večja verjetnost, da bodo 

izbrane postavke z višjo vrednostjo). 

Večstopenjsko vzorčenje Vzorec, ki se izbere po fazah, pri čemer se 

vzorčne enote v vsaki fazi izberejo v 

podvzorec iz (večjih) enot, izbranih v 

prejšnji fazi. Vzorčne enote v prvi fazi se 

imenujejo primarne enote ali enote prve 

faze; podobno velja za enote v drugi fazi 

itd.  
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Populacija Za namene vzorčenja populacija vključuje 

izdatke, prijavljene Komisiji, za operacije 

v programu ali skupini programov v 

referenčnem obdobju, razen negativnih 

vzorčnih enot (kot je pojasnjeno spodaj v 

oddelku 4.6) ter kadar se pri vzorčenju, 

izvedenem za programsko obdobje 2014–

2020, uporablja ureditev sorazmernega 

nadzora iz člena 148(1) uredbe o skupnih 

določbah in člena 28(8) Delegirane 

uredbe (EU) št. 480/2014. 

 

Velikost populacije (𝑁) Število operacij ali zahtevkov za izplačilo, 

vključenih v izdatke, prijavljene Komisiji 

v referenčnem obdobju. 

Če je populacija razslojena, se uporabi 

indeks ℎ za označevanje ustreznega sloja, 

𝑁ℎ , ℎ = 1,2, … , 𝐻, pri čemer je 𝐻 število 

slojev. 

Načrtovana natančnost Načrtovana natančnost je največja 

načrtovana napaka pri vzorčenju za 

določanje velikosti vzorca, tj. največje 

odstopanje med resnično vrednostjo 

populacije in oceno, ki temelji na podatkih 

o vzorcu. 

Običajno je to razlika med največjo 

dovoljeno napako in predvideno napako, 

določena vrednost pa mora biti manjša od 

stopnje pomembnosti (ali enaka tej 

stopnji). 

(Dejanska) natančnost (SE) Ta napaka se pojavi, ker se ne opazuje 

celotna populacija. Vzorčenje pravzaprav 

vedno vključuje napako pri ocenjevanju 

(ekstrapolaciji), saj se revizor zanaša na 

ekstrapolacijo podatkov o vzorcu na 

celotno populacijo. Ta dejanska napaka 

pri vzorčenju je znak razlike med 

napovedjo za vzorec (oceno) in resničnim 

(neznanim) parametrom populacije 

(vrednostjo napake). Predstavlja 

negotovost pri napovedovanju rezultatov 

za populacijo. 

Napovedana/ekstrapolirana napaka (EE) Napovedana/ekstrapolirana napaka 

predstavlja oceno učinka naključnih napak 

na ravni populacije. 
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Napovedana naključna napaka Napovedana naključna napaka je rezultat 

ekstrapolacije naključnih napak, 

ugotovljenih v vzorcu (pri reviziji 

operacij), na celotno populacijo. Postopek 

ekstrapoliranja/napovedovanja je odvisen 

od uporabljene metode vzorčenja.  

Naključna napaka Napake, ki niso opredeljene kot sistemske, 

znane ali izjemne, se uvrstijo med 

naključne napake. Na podlagi tega 

koncepta se predpostavlja, da so naključne 

napake, ugotovljene v revidiranem vzorcu, 

prisotne tudi v nerevidirani populaciji. Te 

napake je treba vključiti v izračun 

napovedi napak. 

Referenčno obdobje  Ta pojem se nanaša na obdobje, za katero 

mora RO predložiti zagotovilo.  

 

V programskem obdobju 2007–2013 

referenčno obdobje ustreza letu N, na 

katero se nanaša letno poročilo o nadzoru, 

predloženo do konca leta N + 1; izjeme od 

tega pravila veljajo za prvo letno poročilo 

o nadzoru in končno poročilo o nadzoru, 

ki ga je treba predložiti do 31. marca 2017 

(prim. smernice o zaključku). 

 

V programskem obdobju 2014–2020 

referenčno obdobje ustreza obračunskemu 

letu, ki traja od 1. julija N do 

30. junija N + 1 in na katero se nanaša 

letno poročilo o nadzoru, predloženo do 

15. februarja leta N + 2. 

Faktor stopnje zagotovila (RF) Faktor stopnje zagotovila RF je konstanta 

iz Poissonove porazdelitve za pričakovano 

napako nič. Odvisen je od stopnje 

zaupanja, vrednosti, ki se uporabijo v 

posameznem primeru, pa so navedene v 

oddelku 6.3.4.2 teh smernic. 

Tveganje pomembne napake Tveganje pomembne napake je zmnožek 

tveganja pri delovanju in tveganja pri 

kontroliranju. Tveganje pomembne 

napake vpliva na rezultat revizij sistema. 

Stopnja napake pri vzorčenju Stopnja napake pri vzorčenju ustreza 

znesku nepravilnosti, ki je bil ugotovljen z 

revizijami operacij, deljenemu z 

revidiranimi izdatki. 
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Velikost vzorca (𝑛) Velikost vzorca je število enot/postavk, 

vključenih v vzorec. 

Če je populacija razslojena, se uporabi 

indeks h za označevanje ustreznega sloja, 

nh, h = 1,2, … , H, pri čemer je H število 

slojev. 

Napaka pri vzorčenju Napaka pri vzorčenju je enaka 

natančnosti.  

Interval vzorčenja (SI)  Interval vzorčenja je korak v okviru 

izbiranja, ki se uporablja v metodah 

vzorčenja in temelji na sistematičnem 

izbiranju. Pri metodah, pri katerih se 

uporablja izbiranje z verjetnostjo, 

sorazmerno z izdatki (kot pri metodi 

MUS), je interval vzorčenja razmerje med 

skupno knjigovodsko vrednostjo 

populacije in velikostjo vzorca. 

Metoda vzorčenja Metoda vzorčenja zajema dva elementa: 

načrt vzorčenja (npr. enaka verjetnost, 

verjetnost, sorazmerna z velikostjo) in 

postopek za napovedovanje (ocenjevanje). 

Skupaj ta dva elementa zagotavljata okvir 

za izračun velikosti vzorca in napoved 

napake. 

Obdobje vzorčenja  Pri vzorčenju za dve ali več obdobij se 

obdobje vzorčenja nanaša na del 

referenčnega obdobja (običajno 

trimesečje, štirimesečno obdobje ali 

semester). 

Obdobje vzorčenja je lahko tudi enako 

referenčnemu obdobju. 

 

Vzorčna enota Vzorčna enota je ena od enot, na katere se 

razdeli populacija za namene vzorčenja. 

 

Vzorčna enota je lahko operacija, projekt, 

ki je del operacije, ali zahtevek 

upravičenca za izplačilo.  

 

Enostavno naključno vzorčenje Enostavno naključno vzorčenje je 

statistična metoda vzorčenja. Statistična 

enota, za katero se izvede vzorčenje, je 

operacija (ali zahtevek za izplačilo, kot je 

pojasnjeno zgoraj). Enote v vzorcu so 

izbrane naključno z enako verjetnostjo.  

Standardno odstopanje (σ ali s) Standardno odstopanje je merilo 

variabilnosti populacije glede na njeno 

povprečje. Izračuna se lahko z uporabo 

napak ali knjigovodskih vrednosti. 
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V izračunu za populacijo ga običajno 

predstavlja  𝜎, v izračunu za vzorec pa s. 

Večje kot je standardno odstopanje, bolj 

raznovrstna je populacija (ali vzorec). 

Razslojevanje Razslojevanje vključuje razdeljevanje 

populacije v več skupin (slojev) glede na 

vrednost dodatne spremenljivke (običajno 

spremenljivke, ki se revidira, to je 

vrednost izdatkov na operacijo v 

revidiranem programu). Pri vzorčenju z 

razslojevanjem se iz vsakega sloja 

zajamejo neodvisni vzorci. 

Glavni cilj razslojevanja je dvojen: po eni 

strani običajno omogoča izboljšanje 

natančnosti (za enako velikost vzorca) ali 

zmanjšanje vzorca (za enako stopnjo 

natančnosti), po drugi strani pa zagotavlja, 

da so v vzorcu zastopane podpopulacije, 

ki ustrezajo posameznim slojem.  

Sistemska napaka Sistemske napake so v revidiranem vzorcu 

ugotovljene napake, ki vplivajo na 

nerevidirano populacijo ter se pojavijo v 

jasno opredeljenih in podobnih 

okoliščinah. Te napake imajo običajno 

skupno lastnost, na primer vrsto operacije, 

lokacijo ali časovno obdobje. Na splošno 

so povezane z neučinkovitimi nadzornimi 

postopki v sistemih upravljanja in nadzora 

(ali v delu teh sistemov). 

Dovoljena napaka Dovoljena napaka je najvišja sprejemljiva 

stopnja napake, ki se lahko ugotovi v 

populaciji. Stopnja pomembnosti te 

dovoljene napake znaša 2 %, torej 

dovoljena napaka predstavlja 2 % 

izdatkov, prijavljenih Komisiji za 

referenčno obdobje. 

Sprejemljiva napačna navedba Sprejemljiva napačna navedba pomeni 

enako kot dovoljena napaka. 

Skupna knjigovodska vrednost Skupni izdatki, prijavljeni Komisiji, za 

program ali skupino programov, ki 

ustrezajo populaciji, iz katere je bil zajet 

vzorec. 
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Skupna stopnja napake (TER) Skupna stopnja napake ustreza vsoti 

naslednjih napak: napovedanih naključnih 

napak, sistemskih napak in nepopravljenih 

izjemnih napak. Revizijski organ mora 

količinsko opredeliti vse napake, razen 

popravljenih izjemnih napak, in jih 

vključiti v TER.  

Pomeni isto kot skupna napovedana 

stopnja napake (TPER) ali skupna 

napovedana napačna navedba. 

Dvostopenjsko vzorčenje Vzorec, ki se izbere v dveh fazah, pri 

čemer se vzorčne enote v drugi fazi 

(podvzorčne enote) izberejo iz vzorčnih 

enot glavnega vzorca. Pri revizijah za 

evropske strukturne in investicijske sklade 

je tipičen primer načrta dvostopenjskega 

vzorčenja povezan z uporabo operacije v 

prvi fazi in računa kot podvzorčne enote v 

drugi fazi. 

Zgornja meja napake (ULE) Ta zgornja meja je enaka vsoti 

napovedane napake in natančnosti 

ekstrapolacije. 

Pomeni isto kot zgornja meja intervala 

zaupanja, zgornja meja za napačno 

navedbo v populaciji in zgornja meja za 

napačno navedbo. 

Varianca (σ
2
) Varianca je kvadrat standardnega 

odstopanja. 

z z je parameter iz normalne porazdelitve, 

povezan s stopnjo zaupanja, ki je določena 

na podlagi revizij sistema. Možne 

vrednosti z so predstavljene v oddelku 5.3 

teh smernic. 
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