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Santrauka

Sioje nuomonéje analizuojami Direktyvos 95/46/EB 7 straipsnyje nustatyti teiséto duomeny
tvarkymo kriterijai. Joje, daugiausia démesio skiriant teisétiems duomeny valdytojo
interesams, pateikiama gairiy, kaip taikyti 7 straipsnio f punktg pagal dabarting teising
sistema, Ir rekomendacijy, kg ateityje reikéty patobulinti.

7 straipsnio f punkte nustatytas paskutinis i§ SeSiy teiséto asmens duomeny tvarkymo
pagrindy. Pagal ji i§ esmés reikia suderinti duomeny valdytojo ar bet kokiy treciyjy Saliy,
kurioms atskleidziami duomenys, teisétus interesus su duomeny subjekto interesais arba
pagrindinémis teisémis. Taikant §j pusiausvyros kriterijy gautas rezultatas lemia, ar
7 straipsnio f punktu galima remtis kaip duomeny tvarkymo teisiniu pagrindu.

29 straipsnio darbo grupé pripazjsta, koks svarbus ir naudingas yra $is 7 straipsnio f punkte
nustatytas Kriterijus, kurj taikant tinkamomis aplinkybémis, imantis pakankamy apsaugos
priemoniy, galima maziau remtis Kitais teisiniais pagrindais. 7 straipsnio f punkto taikymo
nereikéty laikyti ,,paskutine iSeitimi* retais ar nenumatytais atvejais, kai kiti teiséto duomeny
tvarkymo pagrindai laikomi netinkamais. Taciau taip pat nederéty jo rinktis i§ Kkarto,
nesvarstant, arba taikyti jj nepagrjstai placiai dél to, kad jis atrodo esgs maziau ribojantis
laisve negu kiti pagrindai.

Tinkamai atliekamas vertinimas pagal 7 straipsnio f punkta néra vien paprasCiausias
pusiausvyros Kriterijaus taikymas, t.y. dviejy prieSpriesy, kurias lengva kiekybiskai iSreiksti ir
palyginti, pasvérimas. Atliekant §j vertinimg butina visapusiSkai apsvarstyti jvairius veiksnius,
uztikrinant, kad buty deramai atsizvelgiama j duomeny subjekty interesus ir pagrindines
teises. Jis taip pat gali bati jvairaus sudétingumo lygio, nuo paprasto iki sudétingo, ir jj atlikti
neturi buti pernelyg sunku. Taikant pusiausvyros kriterijy reikia apsvarstyti tokius veiksnius:

— teiséto intereso pobudj ir kilme ir tai, ar duomenis tvarkyti reikia naudojantis pagrindine
teise, ar jy tvarkymas Kitaip atitinka viesajj interesg arba yra pripaZjstamas toje visuomenéje;

— poveikj duomeny subjektui ir jo pagristus likes¢ius dél to, kas bus daroma su jo
duomenimis, taip pat duomeny pobiid; ir tvarkymo biida;

— papildomas apsaugos priemones, kuriomis galima riboti netinkamg poveikj duomeny
subjektui, pavyzdziui, duomeny kiekio mazinimg, privatumo didinimo technologijas,
didesn; skaidrumg, visuoting ir besglygine teis¢ atsisakyti duomeny tvarkymo ir duomeny
perkeliamuma.

29 straipsnio grupé rekomenduoja ateityje j sitiloma reglamentg jtraukti konstatuojamaja
dalj dél pagrindiniy veiksniy, j kuriuos reikia atsizvelgti taikant pusiausvyros kriterijy. Be
to, 29 straipsnio darbo grupé rekomenduoja jtraukti konstatuojamaja dali, pagal kuria,
sickiant didesnés atskaitomybés, duomeny valdytojas, kai tinka, bty jpareigotas Savo
atlikta vertinimg pagrjsti dokumentais. Galiausiai 29 straipsnio darbo grupé taip pat pritarty
esminei nuostatai, jog duomeny valdytojai turéty paaiskinti duomeny subjektams, kodél jie
mano, kad duomeny subjekto interesai, pagrindinés teisés ir laisvés néra virSesni uz
duomeny valdytojo interesus.




DARBO GRUPE ASMENU APSAUGAI TVARKANT ASMENS DUOMENIS,
sudaryta pagal 1995 m. spalio 24 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 95/46/EB,
atsizvelgdama j Sios direktyvos 29 straipsnj ir 30 straipsnio 1 dalies a punktg bei 3 dalj,
atsizvelgdama j savo darbo tvarkos taisykles,

PRIEME SIA NUOMONE:

. Ivadas

Sioje nuomonéje analizuojami Direktyvos 95/46/EB' (toliau — direktyva) 7 straipsnyje
nustatyti teiséto duomeny tvarkymo kriterijai. Joje itin daug démesio skiriama teisétiems
duomeny valdytojo interesams pagal 7 straipsnio f punkta.

7 straipsnyje iSvardyti kriterijai yra susij¢ su 6 straipsnio 1 dalies a punkte nustatytu
bendruoju ,.teisétumo* principu, pagal kurj asmens duomenys turi bati tvarkomi ,.teisingai ir
teisétai‘.

7 straipsnyje nustatyta, kad asmens duomenys gali biiti tvarkomi tik taikant bent vieng i$ Sesiy
tame straipsnyje iSvardyty teisiniy pagrindy. Visy pirma asmens duomenys tvarkomi tik tuo
atveju, jeigu: a) duomeny subjektas yra nedviprasmiskai daves sutikima® arba, trumpai
tariant®, duomenis tvarkyti reikia:

b) vykdant sutartj su duomeny subjektu;

¢) vykdant teising prievole, kuri yra privaloma duomeny valdytojui;

d) siekiant apsaugoti gyvybinius duomeny subjekto interesus;

e) vykdant uzduotj, kuri atliekama visuomenés labui; arba

f) dél teiséty interesy, kuriy siekia duomeny valdytojas. Siuo atveju reikia taikyti papildoma
pusiausvyros kriterijy, palyginant Siuos interesus su duomeny subjekto teisémis ir interesais.

Pagal pastarajj pagrindg duomenis tvarkyti galima, kai to ,reikia dél teiséty interesy, kuriy
siekia duomeny valdytojas arba trecioji Salis (Salys), kurioms atskleidZiami duomenys,
18skyrus atvejus, kai duomeny subjekto, kuriam pagal 1 straipsnio 1 dalj reikalinga apsauga,
[interesai* arba pagrindinés] teisés ir laisvés yra [virSesni] nei Sie interesai“. Kitaip tariant,
pagal 7 straipsnio f punkta galima tvarkyti duomenis taikant pusiausvyros kriterijy, pagal kurj
duomeny valdytojo (arba treciosios Salies ar Saliy, kurioms atskleidziami duomenys) teiséti
interesai palyginami su duomeny subjekty interesais arba pagrindinémis teisémis”.

11995 m. spalio 24 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 95/46/EB dél asmeny apsaugos tvarkant asmens
duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo (OL L 281, 1995 11 23, p. 31).

2 7r.29 straipsnio darbo grupés 2011 m. liepos 13 d. priimta nuomone Nr. 15/2011 dél savokos ,,sutikimas“
apibrézties (WP187).

% Sios nuostatos i§samiau aptariamos tolesniame tekste.

* Kaip paaiskinta 111.3.2 skirsnyje, atrodo, kad direktyvos tekste angly kalba yra rinkimo klaida: turéty biiti
angl. interests or fundamental rights, o ne interests for fundamental rights.

® Nuorodos j 1 straipsnio 1 dalj nereikéty suprasti kaip duomeny subjekto interesy, pagrindiniy teisiy ir laisviy
taikymo srities apribojimo. Si nuoroda daroma siekiant atkreipti démesj j bendrajj tiksla, kurio siekiama
duomeny apsaugos teisés aktais ir Sia direktyva. 1 straipsnio 1 dalyje i§ tiesy minima ne tik privatumo apsauga,



Poreikis visoje Europoje vadovautis nuoseklesniu ir darnesniu poZiiriu

I§ persvarstant direktyva® Komisijos atlikty tyrimy, taip pat nacionalinems duomeny apsaugos
institucijoms (DAI) bendradarbiaujant ir kei¢iantis nuomonémis suzinota, kad direktyvos
7 straipsnio f punkto aiSkinimas néra pakankamai suderintas, todél Sis punktas skirtingai
taikomas jvairiose valstybése narése. Visy pirma, nors keliose valstybése narése reikalaujama
i§ tiesy taikyti pusiausvyros kriterijy, 7 straipsnio f punktas Kkartais klaidingai laikomas
spraga“, kuria pateisinamas bet koks duomeny tvarkymas, neatitinkantis né vieno i$ Kity
teisiniy pagrindy.

Nesant nuoseklaus pozitrio, gali trikti teisinio tikrumo ir nuspé&jamumo, gali susilpnéti
duomeny subjekty padétis ir nepagristai padidéti reguliavimo nasta jmonéms ir kitoms
tarpvalstybiniu mastu veikian¢ioms organizacijoms. Dél tokio nenuoseklumo jau yra teke
nagrinéti byly Europos Sajungos Teisingumo Teisme (toliau — Teisingumo Teismas)’.

Todél dabar, toliau rengiantis priimti naujg bendrajj Duomeny apsaugos reglamentg, yra itin
tinkamas laikas geriau iSaiskinti $estajj duomeny tvarkymo pagrinda (kuriame minimi ,,teiséti
interesai®) ir jo santykj su kitais duomeny tvarkymo pagrindais. Visy pirma, kadangi tai daro
poveikj duomeny subjekty pagrindinéms teiséms, pagarba Sioms teiséms reikéty deramai ir
vienodai uztikrinti taikant visus $eSis duomeny tvarkymo pagrindus. 7 straipsnio f punktas
neturéty tapti lengvu budu apeiti duomeny apsaugos teisés normas.

Todél 29 straipsnio duomeny apsaugos darbo grupé (toliau — darbo grupé) pagal savo 2012—
2013 m. darbo programg nusprendé nuodugniai apsvarstyti $ig temg ir, vykdydama Sig darbo
programaf, isipareigojo parengti §ig nuomong.

Dabartinés teisinés sistemos jgyvendinimas ir pasirengimas ateiciai

Darbo programoje aiSkiai nustatyti du tikslai: ,.teisingo galiojancios teisinés sistemos
jgyvendinimo uZztikrinimas* ir ,,pasirengimas ateiciai“.

AtsiZzvelgiant | tai, pirmasis Sios nuomonegs tikslas yra uZtikrinti, kad dabartiné teisiné sistema
biity visuotinai suprantama. Sis tikslas nustatytas remiantis ankstesnémis nuomonémis del
kity pagrindiniy direktyvos nuostaty’. Antra, remiantis atlikta analize, $ioje nuomonéje taip

joje raSoma, kad reikia apsaugoti ir visas Kkitas ,,fiziniy asmeny <...> teises ir laisves®; privatumo teis¢ yra tik
viena i$ jy.

62012 m. sausio 25 d. Europos Komisija priemé Europos duomeny apsaugos sistemos reformos dokumenty
rinkinj. | §j rinkinj jeina: i) komunikatas (COM(2012)9 final), ii) pasitilymas priimti bendrgjj Duomeny apsaugos
reglamenta (toliau — sidilomas reglamentas) (COM(2012)11 final) ir iii) pasilymas priimti Direktyva dél
duomeny apsaugos baudZiamosios teisés vykdymo srityje (COM(2012)10 final). Kartu parengtas poveikio
vertinimas su de§iméia priedy pateiktas Komisijos tarnyby darbiniame dokumente (SEC(2012)72 final). Zr. visy
pirma tyrima ,,Duomeny apsaugos direktyvos jgyvendinimo vertinimas® (angl. Evaluation of the implementation
of the Data Protection Directive) prie Europos Komisijos duomeny apsaugos reformos dokumenty rinkinio
pridéto poveikio vertinimo 2 priede.

" Zr.p.7, 111 skirsnio ,,Trumpa istorija“ dalj , Direktyvos jgyvendinimas. Teismo sprendimas dél ASNEF ir
FECEMD*.

8 Zr. 29 straipsnio duomeny apsaugos darbo grupés 2012 m. vasario 1 d. priimta 2012-2013 m. darbo programa
(WP190).

° Kaip antai 2013 m. balandZio 3 d. priimta nuomone Nr. 3/2013 dél tiksly apribojimo (WP203), nuomone
Nr. 15/2011 dél sgvokos ,,sutikimas* apibréZties (nurodyta 2 i$nasoje), 2010 m. gruodzio 16 d. priimta nuomone



pat pateikiama politikos rekomendacijy, | kurias reikéty atsizvelgti persvarstant duomeny
apsaugos teising sistema.

Nuomoneés struktiira

Sios nuomonés II skyriuje trumpai apZvelgiama teiséty interesy ir kity duomeny tvarkymo
teisiniy pagrindy taikymo istorija ir reikSmé, o Ill skyriuje nagrinéjamos ir aiskinamos
atitinkamos direktyvos nuostatos, skiriant démesio bendriems jy jgyvendinimo nacionaliniu
lygmeniu principams. Kartu su §ia analize pateikiama praktiniy pavyzdziy i§ valstybiy
patirties. Remiantis §ia analize, IV skyriuje pateikiama rekomendacijy dél dabartinés
reglamentavimo sistemos taikymo ir rekomendacijy, j kurias reikéty atsizvelgti persvarstant
direktyva.

I1. Bendrosios pastabos ir politikos klausimai

I1.L1. Trumpa istorija

Sioje apzvalgoje aptariama, kaip buvo suformuluotos duomeny tvarkymo teisé¢tumo ir teisiniy
pagrindy, jskaitant teisétus interesus, sgvokos. Visy pirma paaiskinama, kaip buvo nustatytas
reikalavimas visy pirma nurodyti teisinj pagrindg tais atvejais, kai pazeidZiamos teisés j
privaty gyvenima, véliau virtes atskiru reikalavimu duomeny apsaugos srityje.

Europos Zmogaus teisiy konvencija (EZTK)

1950 m. priimtos Europos Zmogaus teisiy konvencijos 8 straipsnyje nustatyta teisé j privaty
gyvenima, t. Y. kiekvieno zZmogaus teis¢ ] tai, kad biity gerbiamas jo asmeninis ir Seimos
gyvenimas, namy nelieCiamybé ir susira$inéjimo slaptumas. Juo draudziama kaip nors
pazeisti teis¢ | privaty gyvenima, iSskyrus ,,jstatymo numatytus atvejus® ir kai tai ,biitina
demokratinéje visuomenéje®, atsizvelgiant j tam tikrus konkreéiai iSvardytus, itin svarbius
vieSuosius interesus.

EZTK 8 straipsnio tikslas yra privataus gyvenimo apsauga — pagal jj bet kokj kiSimasi j
privaty gyvenimga yra privaloma pagrjsti. Sis poziiiris yra pagrjstas bendru draudimu paZeisti
teis¢ | privaty gyvenima, iSimtis leidziant daryti tik grieztai nustatytomis salygomis. Bet koks
,KiSimasis ] privaty gyvenima® turi turéti teisinj pagrinda, taip pat privaloma nurodyti teiséta
tiksla, pagal kurj vertinama, ar toks kiSimasis yra butinas. Vadovaujantis tokiu pozitriu,
EZTK nesiekta pateikti visy galimy teisiniy pagrindy saraso — vietoj to konvencijoje pabréZtas
teisinio pagrindo biitinumas ir nustatytos salygos, kurias $is teisinis pagrindas turéty atitikti.

108-0ji konvencija

1981 m. pateiktoje pasira§yti Europos Tarybos 108-ojoje konvencijoje®® pradéta vartoti
atskira asmens duomeny apsaugos sgvoka. Pagrindiné nuostata, kuria vadovautasi tuo metu,
buvo ne tai, kad asmens duomeny tvarkymag visada reikéty laikyti ,kisimusi | privaty
gyvenimg“, o tai, kad, siekiant apsaugoti kieckvieno Zzmogaus pagrindines teises ir laisves,

Nr. 8/2010 dél taikytinos teisés (WP179) ir 2010 m. vasario 16 d. priimta nuomone Nr. 1/2010 dél sgvoky
»duomeny valdytojas ir ,,duomeny tvarkytojas“ (WP169).
19°108-0ji konvencija dél asmeny apsaugos ry§ium su asmens duomeny automatizuotu tvarkymu.



ypaé teis¢ i privaty gyvenima, asmens duomeny tvarkymas visada turéty atitikti tam tikras
saglygas. Todél 5 straipsnyje nustatyti pagrindiniai duomeny apsaugos teisés principai,
jskaitant reikalavima, kad ,,automatizuotai tvarkomi asmens duomenys turi biiti: a) gauti ir
tvarkomi sgziningai ir teisétai”. Taciau Sioje konvencijoje duomeny tvarkymo pagrindai
igsamiai nenustatyti''.

EBPO gairés12

Tuo paciu metu, kaip ir 108-0ji konvencija, parengtose ir 1980 m. priimtose EBPO gairése
pateiktos panaSios nuostatos dél ,teisétumo®, nors §i savoka gairése isreiksta Kitaip. Sios
gairés atnaujintos 2013 m., tadiau teisétumo principas jose i§ esmés nepakeistas. EBPO gairiy
7 straipsnyje visy pirma nustatyta, kad ,,asmens duomeny rinkimas turéty bati ribojamas, bet
kokie tokie duomenys turéty biiti gauti teisétaiS ir saziningais biidais ir, kai tinka, duomeny
subjektui Zinant arba gavus jo sutikima“. Cia aiskiai pasakyta, jog ,.kai tinka“, duomeny
tvarkymo teisiniu pagrindu gali bati duomeny subjekto sutikimas. Siuo atveju reikia jvertinti
atitinkamus interesus ir teises ir tai, kiek, tvarkant duomenis, yra ribojamas privatumas. Tuo
EBPO pozitris yra i§ dalies panasus j Direktyvoje 95/46/EB pateiktus (kur kas labiau
iSplétotus) Kriterijus.

Direktyva 95/46/EB

Si direktyva priimta 1995 m. remiantis ankstyvaisiais duomeny apsaugos teisés aktais,
jskaitant 108-3ja konvencijg ir EBPO gaires. Joje taip pat atsizvelgta | duomeny apsaugos
pradzios patirtj kai kuriose valstybése narése.

Kartu su 6 straipsnio 1 dalies a punkte nustatytu bendru reikalavimu tvarkyti asmens
duomenis ,,teisingai ir teisétai* direktyvoje nustatyta konkreciy papildomy reikalavimy, kuriy
dar nebuvo nei 108-ojoje konvencijoje, nei EBPO gairése: asmens duomeny tvarkymas turi
biiti pagrjstas vienu i$ Sesiy 7 straipsnyje nustatyty teisiniy pagrindy.

Direktyvos jgyvendinimas. Teismo sprendimas dél ASNEF ir FECEMD"

Komisijos ataskaitoje ,,Duomeny apsaugos direktyvos jgyvendinimo vertinimas“**
pabréZziama, kad j nacionaling teis¢ perkeltos direktyvos nuostatos kartais jgyvendinamos
nepatenkinamai. Daugiau informacijos apie 7 straipsnio jgyvendinimg Komisija pateiké
direktyvos perkélimo j valstybiy nariy nacionaling teis¢ techninéje analizéjelS. Sioje analizéje
paaiskinta, kad nors daugumos valstybiy nariy jstatymuose Yyra nustatyti SeSi teisiniai
pagrindai, gana panasis j tuos, kurie pateikti direktyvoje, Sie principai yra tokie lankstis, kad
taikomi isties skirtingai.

11 108-o0sios konvencijos konsultacinio komiteto 2012 m. lapkri¢io mén. plenariniame posédyje priimto
atnaujintos konvencijos projekto tekste panasiai, kaip ir Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijoje (apie
kurig raSoma toliau p. 8.), nustatyta, kad duomenis galima tvarkyti remiantis duomeny subjekto duotu sutikimu
arba ,.kokiu nors jstatymy nustatytu teisétu pagrindu®.

22013 m. liepos 11 d. EBPO asmens privatumo apsaugos ir asmens duomeny tarpvalstybinio perdavimo gairés
(angl. OECD Guidelines on the Protection of Privacy and Transborder Flows of Personal Data).

32011 m. lapkricio 24 d. Teisingumo Teismo sprendimas bylose C-468/10 ir C-469/10 (ASNEF ir FECEMD).

Y 7r. prie Komisijos duomeny apsaugos reformos dokumenty rinkinio pridéto poveikio vertinimo 2 prieda
(nurodyta 6 iSnasoje).

> Direktyvos  95/46/EB  jgyvendinimo  valstybése narése  analizé ir  poveikio  tyrimas.
7Zr. http://ec.europa.eu/justice/policies/privacy/docs/lawreport/consultation/technical-annex_en.pdf.



Siomis aplinkybémis itin svarbu tai, jog Teisingumo Teismas ASNEF ir FECEMD bylose
2011 m. lapkricio 24 d. priimtame sprendime nustaté, kad Ispanija neteisingai perkélé
direktyvos 7 straipsnio f punktg j nacionaling teise, reikalaudama, kad bet kokie naudojami
svarbiis duomenys biity pateikiami viesuose informacijos Saltiniuose be duomeny subjekto
sutikimo. Teismas taip pat nusprend¢, kad 7 straipsnio f punktas turi tiesioginj poveiki. Siuo
sprendimu apribota valstybiy nariy laisvé savo nuozitira jgyvendinti 7 straipsnio f punkta.
Visy pirma jos negali, aiSkindamos §ig nuostata, nustatyti papildomy reikalavimy, Kuriais buty
i§ dalies pakeista 7 straipsnio f punkto taikymo sritis.

Sis sprendimas, kuriame aikiai pasakyta, kad valstybés narés savo nacionaliniuose
jstatymuose negali vienasaliskai nustatyti papildomy apribojimy ir reikalavimy dél teiséto
duomeny tvarkymo teisiniy pagrindy, turi svarbiy padariniy. Nacionaliniai teismai ir kitos
susijusios jstaigos, aiSkindamos nacionalinés teisés nuostatas, privalo atsizvelgti j §j
sprendima ir prireikus panaikinti bet kokias jam prieStaraujancias nacionalines taisykles ir
praktika.

Po Sio sprendimo tapo dar svarbiau, kad nacionalinés duomeny apsaugos institucijos (DAI) ir
(arba) Europos teisés akty leidéjai aiskiai ir vienodai suprasty 7 straipsnio f punkto taikyma. Jj
aiSkinant reikéty islaikyti pusiausvyrg, be reikalo neapriboti ir neiSplésti Sios nuostatos
taikymo srities.

Pagrindiniy teisiy chartija

Nuo tada, kai 2009 m. gruodzio 1 d. jsigaliojo Lisabonos sutartis, Europos Sajungos
pagrindiniy teisiy chartija (toliau — Chartija) turi ,,tokia pat teisine galia, kaip ir Sutartys**.
Chartijos 8 straipsnyje asmens duomeny apsauga nustatyta kaip viena i§ pagrindiniy teisiy,
kuri skiriasi nuo teisés j privaty ir Seimos gyvenima pagal 7 straipsnj. 8 straipsnyje nustatytas
reikalavimas tvarkyti duomenis tik remiantis teisétu pagrindu. Jame visy pirma nustatyta, kad
asmens duomenys turi biti tvarkomi ,,tik atitinkamam asmeniui sutikus arba kitais jstatymo
nustatytais teisétais pagrindais“’’. Siomis nuostatomis patvirtinama tiek teisétumo principo

svarba, tiek tai, kad tvarkant asmens duomenis batina remtis tinkamu teisiniu pagrindu.
Siitlomas Duomeny apsaugos reglamentas

Vykstant duomeny apsaugos persvarstymo procesui, §iuo metu svarstoma duomeny tvarkymo
teisétumo pagrindy pagal 7 straipsnj ir ypa¢ 7 straipsnio f punkto taikymo sritis.

Sitlomo reglamento 6 straipsnyje iSvardyti teiséto asmens duomeny tvarkymo pagrindai.
ISskyrus kelias iSimtis (jos apraSytos toliau), visi $eSi nurodyti pagrindai i§ esmés nesiskiria
nuo ty, kurie pateikti dabartinés direktyvos 7 straipsnyje. Vis délto Komisija pasitlé dél jy
pateikti daugiau gairiy priimant deleguotuosius aktus.

Verta paminéti, kad per atitinkamo Europos Parlamento komiteto darbo procesa®® teiséty
interesy sgvoka bandyta iSaiskinti pac¢iame siilomame reglamente. Sudarytas saraSas atvejy,

16 7r. ES sutarties 6 straipsnio 1 dalj.

Y 7r. Chartijos 8 straipsnio 2 dalj.

18 pilietiy laisviy, teisingumo ir vidaus reikaly komiteto (LIBE) pranesimo projektas dél pasitilymo dél Europos
Parlamento ir Tarybos reglamento dél fiziniy asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy



kai teiseti duomeny valdytojo interesai paprastai biity virSesni uz teisé¢tus duomeny subjekto
interesus ir jo pagrindines teises bei laisves, ir antras sgrasas, kuriame nurodyti priesingi
atvejai. Siuose siilomo reglamento nuostatose arba konstatuojamosiose dalyse pateiktuose
sgrasuose yra vertingy jzvalgy, kaip reikéty vertinti duomeny valdytojo ir duomeny subjekto
teisiy ir interesy pusiausvyra, ir j juos atsiZvelgta $ioje nuomonéje™.

11.2. Atitinkamos savokos reik§mé
Teiséti duomeny valdytojo interesai: ar pusiausvyros kriterijaus taikymas — paskutiné iseitis?

7 straipsnio f punkte pateiktas paskutinis i$ Sesiy teiséto asmens duomeny tvarkymo pagrindy.
Pagal jj reikia taikyti pusiausvyros kriterijy: tai, kas reikalinga siekiant duomeny valdytojo (ar
treCiyjy Saliy) teiséty interesy, biitina palyginti su duomeny subjekto interesais arba jo
pagrindinémis teisémis ir laisvémis. Taikant §j pusiausvyros kriterijy gautas rezultatas lemia,
ar 7 straipsnio f punktu galima remtis kaip duomeny tvarkymo teisiniu pagrindu.

Turint omenyje Siai nuostatai budingg aptakuma, kyla daug svarbiy klausimy dél tikslios jos
aprépties ir taikymo, kurie nagrinéjami Sioje nuomonéje. Taciau, kaip toliau paaiSkinta, tai dar
nereiskia, kad reikéty vengti remtis §ia nuostata ir laikyti ja paskutine iSeitimi, tinkama
spragoms uzpildyti tik retais ir nenumatytais atvejais arba kai netinka né vienas i§ Kity
nustatyty pagrindy. Kita vertus, taip pat nereikéty Siam pagrindui teikti pirmenybés ir jo
taikyti nepagrjstai placiai dél to, kad jis atrodo turi maziau ribojamojo poveikio negu Kiti
pagrindai.

IS tiesy gali biti taip, kad egzistuoja tinkama 7 straipsnio f punkto taikymo sritis ir jis gali bati
labai naudingas teiséto duomeny tvarkymo pagrindas, jei tenkinamos kelios pagrindinés
salygos.

Tinkamai taikant 7 straipsnio f punktg tinkamomis aplinkybémis, imantis pakankamy
apsaugos priemoniy, taip pat galima iSvengti kity teisiniy pagrindy netinkamo taikymo ir
nepagristo rémimosi jais.

Pirmieji penki 7 straipsnyje nustatyti pagrindai siejasi su duomeny subjekto duotu sutikimu,
sutartiniu susitarimu, teisiniu jsipareigojimu arba kitu konkreciai nustatytu teiséto duomeny
tvarkymo pagrindimu. Duomeny tvarkymas pagal kurj nors i§ Siy penkiy pagrindy a priori
laikomas teisétu, todél tereikia uztikrinti atitiktj kitoms taikomoms teisés nuostatoms. Kitaip
tariant, daroma prielaida, kad tarp jvairiy atitinkamy teisiy ir interesy, jskaitant duomeny
valdytojo ir duomeny subjekto teises ir interesus, yra pusiausvyra, zinoma, jei laikomasi visy
kity duomeny apsaugos teisés nuostaty. Kita vertus, pagal 7 straipsnio f punktg yra privaloma
taikyti specialy kriterijy tais atvejais, kurie neatitinka i§ anksto pagal a—e punktus nustatyty
scenarijy. Taip uztikrinama, kad kai duomeny tvarkymas neatitinka $iy scenarijy, visais
atvejais biity privaloma taikyti pusiausvyros kriterijy, deramai atsizvelgiant j duomeny
subjekto interesus ir pagrindines teises.

duomeny judéjimo (Bendrasis duomeny apsaugos reglamentas), (COM(2012)0011 — C7-0025/2012 -
2012/0011(COD)), 2013 m. sausio 16 d. (toliau — LIBE komiteto pranesimo projektas). Zr. visy pirma 101 ir 102
pakeitimus. Taip pat zr. §io komiteto 2013 m. spalio 21 d. galutiniame pranesime (toliau — LIBE komiteto
galutinis prane$imas) priimtus pakeitimus.

¥ 7r. visy pirma II1.3.1 skirsnyje (p. 24 ir 25) pateiktus punktus, kuriuose nei§samiai i§vardytos kai kurios
dazniausiai pasitaikancios situacijos, kai gali kilti klausimas dél teiséto intereso pagal 7 straipsnio f punktg.



Taikant §j kriterijy, tam tikrais atvejais gali buti padaryta iSvada, kad duomeny subjekty
interesams ir pagrindinéms teiséms teiktina vir§enybé, todél duomeny tvarkyti negalima. Kita
vertus, Kitais atvejais tinkamas pusiausvyros vertinimas pagal 7 straipsnio f punktsg, daznai
suteikiant galimyb¢ duomeny subjektui atsisakyti duomeny tvarkymo, gali bati pagrista
alternatyva, uzuot netinkamai taikius pagrinda, pagal kurj, pavyzdziui, reikalingas
»sutikimas* arba duomenis ,tvarkyti reikia vykdant sutartj“. Remiantis tokiu pozitriu, pagal
7 straipsnio f punktg suteikiama papildoma apsauga, todél privaloma imtis atitinkamy
priemoniy, Kitaip negu taikant kitus i§ anksto nustatytus duomeny tvarkymo pagrindus. Todél
jo nereikéty laikyti ,.silpniausia grandimi®“ arba patogiu budu jteisinti visokia duomeny
tvarkymo veikla, kuriai netinka né vienas Kitas teisinis pagrindas.

Darbo grupé pakartoja, jog aiskindama 7 straipsnio f punkto taikymo sritj ji sickia vadovautis
darniu pozitriu, kad baty uztikrintas duomeny valdytojams reikalingas lankstumas tais
atvejais, kai tai nedaro netinkamo poveikio duomeny subjektams, ir kartu duomeny
subjektams bty suteikta pakankamai teisinio tikrumo ir garantijy, kad $i atviro pobudZio
nuostata nebus netinkamai taikoma.

11.3.  Susijusios savokos

7 straipsnio f punkto santykis su kitais duomeny tvarkymo teisétumo pagrindais

7 straipsnyje pirmiausia nustatyta, kad reikia gauti duomeny subjekto sutikimg, toliau
iSvardyti visi kiti duomeny tvarkymo teisétumo pagrindai, jskaitant sutartis ir teisines
prievoles, ir galiausiai nurodytas teiséty interesy kriterijus — paskutinis i§ SeSiy galimy
pagrindy. Kartais aiSkinama, jog teisiniy pagrindy pateikimo 7 straipsnyje eilés tvarka reiskia
santyking jy svarbg. Taliau, kaip jau pabrézta darbo grupés nuomonéje dél sgvokos
,sutikimas* apibréitieszo, direktyvos tekste néra teisinio skirtumo tarp visy SeSiy pagrindy ir
nenurodyta, kad baty kokia nors jy hierarchija. Niekur neminima, kad 7 straipsnio f punkta
reikéty taikyti tik iSimtiniais atvejais, ir remiantis direktyvos tekstu nejmanoma daryti kitokios
prielaidos, kad konkreti Sesiy teisiniy pagrindy pateikimo eilés tvarka gali turéti kokig nors
teising reik§me. Kita vertus, jau ilgg laikg néra aisSku, kg tiksliai reiSkia 7 straipsnio f punktas
ir koks yra jo santykis su kitais duomeny tvarkymo teisétumo pagrindais.

Tokiomis aplinkybémis, taip pat turint omenyje esamga istoring ir kultliring jvairove ir atvira
direktyvos nuostatos formuluote, atsirado skirtingy pozidriy: kai kurios valstybés narés
7 straipsnio f punkta taiko kaip maziausiai priimting pagrinda, siekdamos uzpildyti spragas tik
keliais iSimtiniais atvejais, kai netinka ir netaikytinas né vienas i§ kity penkiy pagrindqzl.
Kitos valstybés narés, priesingai, laiko jj tik vienu i§ SeSiy galimy varianty, Kuris yra ne
maziau ir ne daugiau svarbus nei kiti pagrindai ir kurj galima taikyti daugeliu jvairiy atvejy,
jet tenkinamos biitinos salygos.

Dél tokios jvairovés, taip pat atsizvelgiant | Teismo sprendimg dél ASNEF ir FECEMD,
svarbu iSaiskinti ,,teiséty interesy* pagrindo santykj su kitais duomeny tvarkymo teisétumo

207r. 2 i¥nasa.

2! Taip pat pazymétina, kad LIBE komiteto pranesimo projekte pateiktame 100 pakeitime 7 straipsnio f punktg
sitiloma atskirti nuo visy kity teisiniy pagrindy, taip pat sitiloma tuo atveju, kai remiamasi Siuo teisiniu pagrindu,
taikyti papildomus reikalavimus, be kita ko, dél didesnio skaidrumo ir atskaitomybés. Apie tai raSoma
tolesniame tekste.
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pagrindais, pavyzdziui, dél sutikimo, sutar¢iy ir visuomenés labui atliekamy uzduociy, ir su
duomeny subjekto teise nesutikti, kad jo duomenys bity tvarkomi. Tai gali padéti aiskiau
apibrézti ,.teiséty interesy” pagrindo paskirtj ir funkcija, taigi padidinti teisinj tikruma.

Taip pat reikéty pazyméti, kad ,.teiséty interesy* pagrindo, kaip ir visy Kity pagrindy (iSskyrus
tg, pagal kurj reikia gauti sutikimg), taikymas turi atitikti ,,batinumo* kriterijy. Taip grieZtai
apribojamos kiekvieno i$ Siy pagrindy taikymo aplinkybés. Teisingumo Teismas pripazino
,butinuma*“ autonomiska Bendrijos teisés sqvokazz. Naudingy gairiy taip pat pateiké Europos
Zmogaus Teisiy Teismas®>.

Be to, tinkamo teisinio pagrindo taikymas nereiskia, kad duomeny valdytojas atleidziamas
nuo jsipareigojimy pagal 6 straipsnj uztikrinti teisingumg, teisétumg, batinumg ir
proporcinguma, taip pat duomeny kokybe. Pavyzdziui, net jeigu asmens duomenys tvarkomi
remiantis ,,teiséty interesy“ pagrindu arba vykdant sutartj, duomeny negalima rinkti daugiau
negu butina nustatytam tikslui pasiekti.

Teiséti interesai ir kiti 7 straipsnyje nustatyti duomeny tvarkymo pagrindai yra pakaitiniai,
taigi pakanka taikyti kurj nors vieng i§ jy. Taciau kartu su visais $iais pagrindais turi buti
taikomi ne tik 6 straipsnio reikalavimai, bet ir visi kiti taikytini duomeny apsaugos principai ir
reikalavimai.

Kiti pusiausvyros kriterijai

7 straipsnio f punkte numatytas ne vienintelis pusiausvyros kriterijus, kurj reikéty taikyti
pagal direktyva. Pavyzdziui, 9 straipsnyje raginama teis¢ j asmens duomeny apsaugg derinti
su laisve reiksti savo mintis ir jsitikinimus. Siame straipsnyje valstybéms naréms leidziama
nustatyti reikiamas iSimtis ir nukrypti leidzianéias nuostatas, kai asmens duomenys tvarkomi
»tik Zurnalistiniais sumetimais arba meninés ar literatiirinés raiSkos tikslais“, jeigu Sios
iSimtys ,,reikalingos, norint privatumo teis¢ suderinti su laisve reikS$ti savo mintis ir
jsitikinimus reglamentuojanciomis taisyklémis®.

Be to, pagal daugelj kity direktyvos nuostaty taip pat privaloma iSanalizuoti Kiekvieng
konkrety atvejj, derinti atitinkamus interesus ir teises ir lanksCiai atlikti vertinimag
atsizvelgiant | jvairius veiksnius. Tai, be Kita ko, nuostatos dél butinumo, proporcingumo ir
tiksly apribojimo, 13 straipsnyje numatytos i§imtys ir nuostatos dél moksliniy tyrimy.

I$ tiesy atrodo, kad rengiant direktyva stengtasi palikti laisvés jvairiai jg aiSkinti ir derinti
jvairius interesus. Taip, zinoma, bent i§ dalies stengtasi suteikti valstybéms naréms daugiau
laisvés perkeliant Sias nuostatas j nacionaling teis¢, taciau poreikis vadovautis lankstesniu
poziliriu taip pat yra i§ esmés neatsiejamas nuo teisés | asmens duomeny apsaugg ir teises |}

222008 m. gruodzio 16 d. Teisingumo Teismo bylos C-524/06 (Heinz Huber pries Bundesrepublik Deutschland)
sprendimo 52 punktas: ,,Todé¢l, atsizvelgiant j tikslg uztikrinti lygiavercio lygio apsauga visose valstybése narése,
Direktyvos 95/46 7 straipsnio e punkte minimos biitinumo sgvokos, skirtos apibrézti viena i hipoteziy, kuomet
asmens duomeny tvarkymas yra teisétas, turinys skirtingose valstybése narése neturéty skirtis. Taigi tai yra
autonomiska Bendrijos savoka, kurig reikia aiskinti taip, kad ji visiskai atitikty Sios direktyvos tiksla, jtvirtinta
jos 1 straipsnio 1 dalyje®.

231983 m. kovo 25 d. Europos Zmogaus Teisiy Teismo bylos Silver ir kiti pries Jungting Karalyste sprendimo
97 punktas, kuriame nagrinéjama ,,butinumo demokratinéje visuomengje™ sgvoka: biidvardis ,butina* néra
,hepakei¢iama® sinonimas ir negali buti taip placiai suprantamas kaip kai kurios kitos sgvokos, tokios kaip
LHleistina®, ,jprasta®, ,,naudinga®, , pagrista“ arba ,,pageidautina® <...>.
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privaty gyvenima. Abi Sios teisés kartu su daugeliu kity pagrindiniy teisiy (bet ne visomis i$
Ju) 18 tiesy laikomos santykinémis, arba turinCiomis iSlygy, Zzmogaus teisemis®®. Aiskinant Siy
rasiy teises visada bitina atsizvelgti j aplinkybes ir, jeigu imamasi tinkamy apsaugos
priemoniy, jas galima derinti su kity asmeny teisémis. Kai kuriais atvejais, taip pat émusis
tinkamy apsaugos priemoniy, jas galima apriboti ir dél vieSyjy interesy.

11.4.  Aplinkybés ir strateginis poveikis
Teisétumo uztikrinimas Kartu su lankstumu: 7 straipsnio f punkto isaiskinimo biidas

Dabartiné direktyvos 7 straipsnio f punkto formuluoté yra atvira — tai reiskia, kad juo galima
remtis labai jvairiais atvejais, jeigu tenkinami jame nustatyti reikalavimai, be kita ko,
taikomas pusiausvyros kriterijus. Taciau toks lankstus pozifiris gali turéti ir neigiamy
padariniy. Siekiant, kad §is punktas nebiity nenuosekliai taikomas nacionaliniu lygmeniu ir
netrikty teisinio tikrumo, svarbu parengti papildomy gairiy.

Komisija reglamento pasitilyme numaté, kad tokiy gairiy bus pateikta deleguotuosiuose
aktuose. Kitos galimybés yra pateikti paaiskinimy ir iSsamiy nuostaty paciame sitilomo
reglamento tekste® ir (arba) Europos duomeny apsaugos valdybai (angl. European Data
Protection Board, EDPB) patikéti uzduotj parengti daugiau $ios srities gairiy.

Kiekviena i$ $iy galimybiy turi pranaSumy ir trikumy. Jei kiekvienas atvejis buty vertinamas
atskirai, be papildomy gairiy, Kilty rizika, kad nuostatos bus nenuosekliai taikomos ir truks
nuspéjamumo, kaip tai jau yra nutike praeityje.

Kita vertus, jeigu paties sitilomo reglamento tekste buty pateikti iSsamas ir baigtiniai atvejy,
kai teiséti duomeny valdytojo interesai paprastai yra virSesni uz duomeny subjekto
pagrindines teises, ir prieSingy atvejy sarasai, gali Kilti rizika, kad jie bus klaidinantys ir (arba)
be reikalo suvarzantys.

Vis délto, vadovaujantis tokiais pozitiriais, jmanoma visapusiskai iSspresti §j klausima,

pateikiant Siek tiek iSsamesnes nuostatas siilomame reglamente ir papildomy gairiy
deleguotuosiuose aktuose arba EDPB gairése®.

Il skyriuje pateiktos analizés tikslas — padéti pagrindus, kad biity galima suformuluoti tokj
pozitirj, kuris nebiity nei per bendras (taigi beprasmis), nei per konkretus (taigi per grieztas).

111. Nuostatu analizé

24 Tokiy Zmogaus teisiy, kuriy negalima derinti su kity asmeny teisémis arba plaGiosios visuomenés interesais,
yra nedaug. Jos vadinamos besalyginémis teisémis. Siy teisiy niekada, jokiomis aplinkybémis negalima varzyti
ar riboti, net ir per karg ar susidarius ekstremaliajai situacijai. Vienas pavyzdys — teisé nebiti kankinamam ir
nepatirti ziauraus, nezmonisko ar orumg Zeminancio elgesio. Kad ir kokios biity aplinkybés, zmogaus nickada
negalima kankinti, elgtis su juo Zziauriai ar nezmoniskai arba Zeminti jo orumo. Salyginiy Zmogaus teisiy
pavyzdziai — teisé ] tai, kad biity gerbiamas asmeninis ir Seimos gyvenimas, teis¢ laisvai reiksti savo mintis ir
jsitikinimus ir teisé j minties, sazinés ir religijos laisve.

# 7r. 111 skirsnio ,,Trumpa istorija dalj ,, Siiilomas Duomeny apsaugos reglamentas* p. 8 ir 9.

202012 m. spalio 5d. priimtoje nuomonéje Nr.08/2012, kuria siekiama suteikti papildomos informacijos
vykstant diskusijoms, susijusioms su duomeny apsaugos reforma (WP199), darbo grupé aiskiai teiké pirmenybe
EDPB gairéms pries deleguotuosius aktus (Zr. p. 13 ir 14).
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I11.1. 7 straipsnio apZvalga

7 straipsnyje nustatyta, kad asmens duomenys gali bati tvarkomi tik taikant bent vieng i$ SeSiy
tame straipsnyje iSvardyty teisiniy pagrindy. Prie§ pateikiant kiekvieno i§ Siy pagrindy
analize, I11.1 skirsnyje apZzvelgiamas 7 straipsnis ir jo rySys su 8 straipsniu dél ypatingy
duomeny kategorijy.

111.1.1. Duomeny subjekto sutikimas arba nuostatos, kad duomenis ,,tvarkyti reikia...*

Atveji, kai asmens duomenys tvarkomi duomeny subjektui nedviprasmiskai davus sutikima
(7 straipsnio a punktas), galima skirti nuo kity penkiy atvejy (7 straipsnio b—f punktai).
Trumpai tariant, Sie penki atvejai reiSkia scenarijus, kai duomenis gali reikéti tvarkyti
konkreciomis aplinkybémis, pavyzdziui, vykdant sutartj su duomeny subjektu, vykdant
duomeny valdytojui privaloma teising prievolg ir t. t.

Pirmuoju atveju pagal 7 straipsnio a punkta tvarkyti asmens duomenis leidzia patys duomeny
subjektai. Jie sprendzia, ar jy asmens duomenys gali buti tvarkomi. Tafiau jy sutikimas
nereiskia, kad nereikia laikytis 6 straipsnyje nustatyty principy?’. Be to, kad duotas sutikimas
buty teisétas, jis turi atitikti tam tikras esmines salygas, kaip paaiSkinta darbo grupés
nuomonéje Nr. 15/2011%. Kadangi paslaugy naudotojo duomeny tvarkymas galiausiai
priklauso nuo jo paties, svarbiausia yra duomeny subjekto duoto sutikimo galiojimas ir jo
taikymo sritis.

Kitaip tariant, pagal pirmajj 7 straipsnio a punkte nustatyta pagrinda duomeny tvarkymo
teisétumas grindziamas duomeny subjekto apsisprendimu. Remiantis visais kitais pagrindais,
priesingai, duomenis galima tvarkyti (taikant apsaugos ir kitas reikiamas priemones) tokiomis
aplinkybémis, kai juos tvarkyti yra tinkama ir bitina Siekiant konkretaus teiséto intereso,
nepaisant to, ar duomeny subjektas yra daves sutikima, ar ne.

Kiekviename i8 b, ¢, d ir e punkty nustatytas duomeny tvarkymo teisétumo kriterijus:

b punkte — sutarties su duomeny subjektu vykdymas;

¢ punkte — duomeny valdytojui privalomos teisinés prievolés vykdymas;
d punkte — duomeny subjekto gyvybiniy interesy apsauga;

e punkte — visuomenés labui atlickamos uzduoties vykdymas.

F punktas yra maziau konkretus, jame daugiau apibendrintai minimi (bet kokio pobtudzio)
teiséti duomeny valdytojo interesai (bet kokiomis aplinkybémis). Taciau pagal §ig bendro
pobiidZio nuostata, kaip toliau raSoma IIL.2 skirsnyje, siekiant apsaugoti duomeny subjekty
interesus ir teises, konkreciai taikomas papildomas pusiausvyros Kriterijus.

7 2011 m. rugséjo 9d. Nyderlandy AukiGiausiojo Teismo bylos ECLI:NL:HR:2011:BQ8097 sprendimo
3.3 dalies e punktas dél proporcingumo principo. Taip pat Zr. darbo grupés nuomonés Nr. 15/2011 (nurodyta
2 i$nasoje) p. 7: ,,(...) gavus sutikima nepanaikinami duomeny valdytojo jsipareigojimai pagal 6 straipsnj, susij¢
su saziningumu, butinumu ir proporcingumu, taip pat duomeny kokybe. Pavyzdziui, net jei asmens duomenys
tvarkomi gavus naudotojo sutikimg, taip nebiity jteisintas konkretaus tikslo atzvilgiu perteklinis duomeny
rinkimas*®.

%8 7r. nuomonés Nr. 15/2011 (nurodyta 2 isnagoje) p. 11-25.

13



Vertinima, ar duomeny tvarkymas atitinka 7 straipsnio a—f punktuose nustatytus Kriterijus,
visais atvejais i§ pradziy atliecka duomeny valdytojas pagal taikytinos teisés normas ir joOS
taikymo gaires. Duomeny tvarkymo teisétumas gali buti papildomai vertinamas antra karta,
jam gali papriestarauti duomeny subjektai, kiti suinteresuotieji subjektai ir duomeny apsaugos
institucijos; galutinj sprendima dél to priima teismai.

Baigiant $ig trumpa apzvalga verta paminéti, kad, kaip toliau aptariama 111.3.6 skirsnyje, bent
e ir f punktuose nurodytais atvejais duomeny subjektas gali pasinaudoti savo teise nesutikti,
kad jo duomenys biity tvarkomi, kaip nurodyta 14 straipsnyje®®. Tokiu atveju reikia i§ naujo
jvertinti atitinkamus interesus arba, jei vykdoma tiesioginé rinkodara (14 straipsnio
b punktas), duomeny valdytojas privalo nutraukti asmens duomeny tvarkyma be jokio
papildomo vertinimo.

111.1.2. RySys su 8 straipsniu

Direktyvos 8 straipsnis papildomai reglamentuoja tam tikry ypatingy kategorijy asmens
duomeny tvarkyma. Jis konkreciai taikomas duomenims, ,kurie atskleidzia rasing ar etning
kilmg, politines, religines ar filosofines pazitiras, priklausymg profesinéms sgjungoms®, taip
pat tvarkant duomenis ,apie asmens sveikata ar intymy gyvenima“ (8 straipsnio 1 dalis) ir
duomenis, kurie yra ,,susij¢ su nusikaltimais, nuteisimais® (8 straipsnio 5 dalis).

Tvarkyti tokius duomenis i§ esmés yra uzdrausta, iSskyrus kelias iSimtis. Kelios $io draudimo
iSimtys nustatytos 8 straipsnio 2 dalies a—e punktuose, o to paties straipsnio 3 ir 4 dalyse
pateikta dar daugiau i$im¢iy. Kai kurios i$ $iy nuostaty yra panasios j 7 straipsnio a—f punkty
nuostatas, tac¢iau néra joms tapacios.

Atsizvelgiant | konkrec¢ias 8 straipsnyje nustatytas salygas ir j tai, kad kai kurie 7 straipsnyje
nustatyti pagrindai yra j jas panaSis, kyla klausimas, koks rySys sieja abiejy straipsniy
nuostatas.

Jeigu 8 straipsnis suformuluotas kaip lex specialis, reikéty apsvarstyti, ar jj taikant 7 straipsnis
visiSkai netaikytinas. Jei taip, tai reikSty, kad kai taikoma kuri nors i§ 8 straipsnyje nustatyty
iS$im¢iy, tvarkant ypatingy kategorijy asmens duomenis galima nesilaikyti 7 straipsnio
nuostaty. Taciau gali buti ir taip, kad §ias nuostatas sieja sudétingesnis rySys, taigi 7 ir 8
straipsnius reikety taikyti kartu®.

Bet kuriuo atveju aisku, kad politikos tikslas yra uztikrinti papildoma ypatingy kategorijy
duomeny apsaugg. Todél turéty buti aiski ir galutiné Sios analizés iSvada: taikant 8 straipsnj
tiek atskirai, tiek kartu su 7 straipsniu, siekiama sustiprinti ypatingy kategorijy duomeny
apsauga.

2 Pagal 14 straipsnio a punkta §i teisé taikoma ,,iskyrus, kai nacionaliniai jstatymai nustato kitaip“. Pavyzdziui,
pagal Svedijos nacionalinés teisés normas néra galimybés priestarauti duomeny tvarkymui pagal 7 straipsnio
e punkta.

%0 Kadangi 8 straipsnyje nustatytas draudimas su isimtimis, $ias i$imtis galima laikyti reikalavimais, kuriais tik
apribojama draudimo taikymo sritis, taciau jie patys i§ esmés néra pakankamas duomeny tvarkymo teisinis
pagrindas. Pagal tokj aiskinimg 8 straipsnyje nustatyty iSim¢iy taikymas nereiskia, kad netaikytini 7 straipsnio
reikalavimai, ir abiejy straipsniy nuostatas, kai tinka, privaloma taikyti kartu.

14



Nors praktikoje kai kuriais atvejais pagal 8 straipsnj taikomi grieztesni reikalavimai,
pavyzdziui 8 straipsnio 2 dalies a punkto reikalavimas gauti ,,aiSky* sutikima, palyginti su
,»hedviprasmiskai duotu sutikimu® pagal 7 straipsnj, tokios yra ne visos nuostatos. Kai kurios
8 straipsnyje numatytos iSimtys neatrodo lygiavertés 7 straipsnyje nustatytiems pagrindams ar
uz juos grieztesnés. Bty netinkama, pavyzdziui, daryti i§vada, jog vien tai, kad kas nors
akivaizdziai vieSai paskelbé ypatingy kategorijy duomenis pagal 8 straipsnio 2 dalies
e punktg, visais atvejais yra savaime pakankama sglyga, kad buity galima leisti bet kokj
duomeny tvarkyma nejvertinus atitinkamy interesy ir teisiy pusiausvyros, kaip tai privaloma
daryti pagal 7 straipsnio f punkta®’.

Kai kuriais atvejais draudimas tvarkyti ypatingy kategorijy duomenis pagal 8 straipsnio
2 dalies d punktg taip pat netaikytinas todél, kad duomeny valdytojas yra politiné partija.
Taciau tai nereiskia, kad bet koks S§ig nuostata atitinkantis duomeny tvarkymas visada yra
teisétas. Tai reikia jvertinti atskirai ir duomeny valdytojui gali bati privaloma jrodyti,
pavyzdziui, kad tvarkyti duomenis biitina vykdant sutartj (7 straipsnio b punktas), arba savo
teiséto intereso virSenybg pagal 7 straipsnio f punktg. Pastaruoju atveju reikia taikyti
pusiausvyros kriterijy pagal 7 straipsnio f punkta, pries$ tai jvertinus, kad duomeny valdytojas
atitinka 8 straipsnio reikalavimus.

Taip pat vien i§ to, kad , duomenis reikia tvarkyti teikiant profilaktines medicinos,
medicininés diagnostikos, medicinos priezitiros, gydymo, sveikatos apsaugos paslaugas ir
kad tokie duomenys tvarkomi laikantis prievolés saugoti paslaptj, kaip nurodyta 8 straipsnio
3 dalyje, galima numanyti, kad tokiam neskelbtiny duomeny tvarkymui 8 straipsnio 1 dalyje
nustatytas draudimas netaikomas. Taciau to ne visada pakanka duomeny tvarkymo teisétumui
uztikrinti pagal 7 straipsnj — tam reikés teisinio pagrindo, pavyzdziui, sudaryti sutartj su
pacientu pagal 7 straipsnio b punkts, vykdyti teisine prievole pagal 7 straipsnio ¢ punkta,
atlikti uzduotj visuomenés labui pagal 7 straipsnio e punkta arba atlikti vertinimg pagal
7 straipsnio f punkta.

Baigdama darbo grupé pazymi, kad kiekvienu konkre€iu atveju reikia iSanalizuoti, ar paciame
8 straipsnyje nustatytos grieztesnés ir pakankamos salygos®, ar, siekiant uztikrinti visapusiska
duomeny subjekty apsauga, bitina kartu taikyti 8 ir 7 straipsnius. Kad ir koks biity Sio tyrimo
rezultatas, jokiu biidu negalima mazinti ypatingy kategorijy duomeny apsaugosss.

Tai taip pat reiskia, kad ypatingy kategorijy duomenis tvarkantis duomeny valdytojas niekada
negali jteisinti duomeny tvarkymo veiklos remdamasis tik kuriuo nors 7 straipsnyje nustatytu
teisiniu pagrindu. Kai taikomas 7 straipsnis, jis néra virSesnis uz 8 straipsnj, taciau visada
taikomas kartu su pastaruoju straipsniu siekiant uztikrinti, kad biity taikomos visos reikiamos
apsaugos ir kitos priemonés. Tai dar svarbiau daryti tuo atveju, kai valstybés narés, kaip

31 Be to, 8 straipsnio 2 dalies e punkto nereikéty a contrario aiskinti taip, kad kai paties duomeny subjekto viesai
paskelbti duomenys néra neskelbtini, juos galima tvarkyti be jokiy papildomy sglygy. Net ir vieSai prieinami
duomenys tebéra asmens duomenys, kuriems taikomi duomeny apsaugos reikalavimai, ir juos tvarkant
privaloma laikytis 7 straipsnio, nepaisant to, ar tie duomenys yra neskelbtini, ar ne.

%2 7r. darbo grupés nuomonés dél Pasaulio antidopingo agentiiros (WADA), kurioje atsizvelgiama j abu (7 ir 8)
direktyvos straipsnius, 3.3 punkte pateikta analiz¢. 2009 m. balandZzio 6 d. priimta antroji nuomoné Nr. 4/2009
del Pasaulio antidopingo agenttiros (WADA) Tarptautinio privatumo ir asmens duomeny apsaugos standarto, su
juo susijusiy WADA kodekso nuostaty ir kity privatumo klausimy, atsizvelgiant | WADA ir (nacionaliniy)
antidopingo organizacijy kova su dopingo vartojimu sporte (WP162).

%% Zinoma, tuo atveju, kai taikomas 8 straipsnis, taip pat butina uztikrinti atitiktj visoms kitoms direktyvos
nuostatoms, jskaitant 6 straipsnj.
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numatyta 8 straipsnio 4 dalyje, nusprendzia taikyti papildomy i§iméiy kartu su 8 straipsnyje
nustatytomis iSimtimis.

I11.2. 7 straipsnio a—e punktai

I11.2 skirsnyje trumpai aptariamas kiekvienas direktyvos 7 straipsnio a—e punktuose nustatytas
teisinis pagrindas, o tolesniame Sios nuomonés Il1.3 skirsnyje konkreCiai nagriné¢jamas
7 straipsnio f punktas. Atlieckant Sig analize atskleidziamos ir kai kurios dazniausios S$iy
teisiniy pagrindy, pavyzdziui, ,,sutarties, ,.teisinés prievolés® ir ,.teiséto intereso®, tarpusavio
sasajos, priklausancios nuo kiekvieno konkretaus atvejo aplinkybiy ir fakty.

111.2.1. Sutikimas

Sutikimas, kaip duomeny tvarkymo teisinis pagrindas, analizuotas darbo grupés nuomongéje
Nr. 15/2011 dé¢l savokos ,sutikimas* apibrézties. Sioje nuomonéje padarytos svarbios
iSvados, kad sutikimas téra vienas i§ keliy asmens duomeny tvarkymo teisiniy pagrindy,
taciau ne pats svarbiausias pagrindas; jis yra svarbus, ta¢iau neatmetama tikimybé, kad tam
tikromis aplinkybémis kiti teisiniai pagrindai duomeny valdytojo arba duomeny subjekto
pozitriu gali bati tinkamesni. Sutikimas, jeigu juo tinkamai naudojamasi, yra priemoné
duomeny subjektui kontroliuoti jo duomeny tvarkymg. Taciau jeigu juo naudojamasi
netinkamai, duomeny subjekto kontrolé tampa nebejmanoma, ir sutikimas tampa netinkamu
duomeny tvarkymo pagrindu.

Viena i§ darbo grupés pateikty rekomendacijy buvo isaiskinti, ka reiskia ,,nedviprasmiskai
duotas sutikimas*: ,,Tikslinant reikéty siekti pabrézti, kad nedviprasmiskam sutikimui reikia
naudoti mechanizmus, nepaliekancius jokiy abejoniy dél duomeny subjekto ketinimo sutikti.
Kartu reikéty aiSkiai nustatyti, jog numatytyjy parink¢iy, kurias duomeny subjektas turi
pakeisti, kad nesutikty su tvarkymu (tylé¢jimu paremtas sutikimas), naudojimas savaime
nereiSkia nedviprasmisko sutikimo. Visy pirma tai taikytina interneto aplinkai34“. Taip pat
reikalauta, kad duomeny valdytojai jdiegty mechanizmus sutikimui jrodyti (vykdydami
bendrg atskaitomybés prievole), 0 teisés akty leidéjas nustatyty aisky reikalavimg dél
informacijos, kuria remiantis duodamas sutikimas, kokybés ir prieinamumo.

111.2.2. Sutartis

7 straipsnio b punkte nustatytas teisinis pagrindas, taikomas tais atvejais, kai duomenis
»tvarkyti reikia vykdant sutartj, kurig duomeny subjektas yra sudares kaip viena i§ Saliy, arba
duomeny subjekto reikalavimu norint imtis priemoniy prie§ sudarant sutartj“. Tai gali reiksti
du skirtingus scenarijus.

i) Pirma, §i nuostata taikoma tais atvejais, kai duomenis reikia tvarkyti vykdant sutartj,
kurig yra sudargs duomeny subjektas. Gali bati tvarkomi, pavyzdziui, duomeny
subjekto adreso duomenys, siekiant jam pristatyti internetu nupirktas prekes, arba
kredito kortelés duomenys atliekant mokéjimg. Darbovietése remiantis $iuo pagrindu
galima, pavyzdZiui, tvarkyti informacija apie darbuotojy algas ir banko saskaity, i
kurias pervedamos algos, duomenis.

3 7r. darbo grupés nuomonés Nr. 15/2011 dél savokos ,,sutikimas* apibrézties p. 36.

16



Si nuostata turi bati suprantama siaurai, ji netaikoma tais atvejais, kai tvarkyti
duomeny subjekto duomenis néra i$ tiesy bitina vykdant sutartj, ta¢iau duomeny
valdytojas vis tiek vienasaliSkai tai daro. Vien tai, kad tvarkyti kai kuriuos duomenis
numatyta sutartyje, taip pat ne visada reiskia, kad juos tvarkyti biitina vykdant sutartj.
Pavyzdziui, 7 straipsnio b punktas néra tinkamas teisinis pagrindas naudotojo
pomégius ir gyvenseng apibuidinanéiam ,,profiliui” kurti remiantis jo spragtelé¢jimais
pele narSant interneto svetainéje ir nupirktomis prekémis, nes jo sutartis su duomeny
valdytoju sudaryta ne tam, kad Sis uzsiimty profiliavimu, 0, pavyzdziui, siekiant i§ jo
gauti konkrecias prekes ir paslaugas. Net jeigu $i duomeny tvarkymo veikla konkreciai
minima smulkiu Sriftu uzraSytose sutarties nuostatose, tai dar nereiskia, kad ji yra
,,butina“ sutarc¢iai vykdyti.

Siuo atveju duomeny tvarkymo batinumo vertinimas yra aiskiai susijes su tiksly
apribojimo principo laikymusi. Svarbu tiksliai nustatyti sutarties sudarymo loginj
pagrindg, t.y. jos esmg ir pagrindin] tiksla, nes pagal tai bus tikrinama, ar duomenis
tvarkyti buitina vykdant sutart;.

Kai kuriais ribiniais atvejais gali kilti abejoniy arba gali reikéti konkreciau istirti
faktus siekiant nustatyti, ar duomenis bitina tvarkyti vykdant sutartj. Pavyzdziui, visy
bendrovés darbuotojy kontaktiniy duomeny bazés sukiirimas vidaus reikméms, | ja
jtraukiant kiekvieno darbuotojo varda ir pavarde, darbo vietos adresa, telefono numerj
ir el. pasto adresg, kad darbuotojai prireikus galéty susisiekti su kolegomis, tam
tikromis aplinkybémis gali biti pripazjstamas butinu sutarciai vykdyti pagal
7 straipsnio b punkta, taciau tai galima teisétai daryti ir pagal 7 straipsnio f punkta,
jeigu jrodomas virSesniS duomeny valdytojo interesas ir imamasi visy tinkamy
priemoniy, be kita ko, pavyzdziui, deramai konsultuojamasi su darbuotojy atstovais.

Kitais atvejais, pavyzdziui, kai elektroninémis priemonémis stebimas darbuotojy
naudojimasis internetu, el. pastu ar telefonu arba darbuotojai stebimi vaizdo
kameromis, yra aiSkiau, kad duomenys tikriausiai tvarkomi daugiau negu biitina
vykdant darbo sutartj, nors ir $iuo atveju tai gali priklausyti nuo darbo pobudzio. Kita
tokia sritis, kurioje daznai pripazjstama, kad duomenys tvarkomi daugiau negu biitina
vykdant sutartj, yra suk¢iavimo prevencija, galinti apimti, be kita ko, klienty stebésenag
ir profiliavimg. Toks duomeny tvarkymas vis tiek gali biti teisétas pagal Kkita
7 straipsnyje nustatyta pagrinda, pavyzdziui, kai tinka, davus sutikima, vykdant teising
prievole arba duomeny valdytojui turint teiséty interesy (7 straipsnio a, ¢ arba
f punktas™®). Pastaruoju atveju tvarkant duomenis reikéty imtis papildomy apsaugos ir
kity priemoniy siekiant tinkamai apsaugoti duomeny subjekty interesus arba jy teises
ir laisves.

% Kitas keliy teisiniy pagrindy taikymo pavyzdys pateiktas darbo grupés nuomonégje Nr. 15/2011 dél savokos
»sutikimas® apibrézties (nurodyta 2 iSnasoje). Perkant automobil] duomeny valdytojas gali turéti teis¢ tvarkyti
asmens duomenis jvairiais tikslais ir remdamasis jvairiais pagrindais:

— duomenys, biitini automobiliui pirkti (7 straipsnio b punktas),

— duomenys, biitini automobilio dokumentams tvarkyti (7 straipsnio ¢ punktas),

— duomenys, biitini klienty vadybos paslaugoms teikti (pvz., kad kliento automobilio priezitra biity atliekama
jvairiose susijusiose ES jmonése) (7 straipsnio f punktas),

— duomeny perdavimas tretiesiems asmenims jy rinkodaros veiklai vykdyti (7 straipsnio a punktas).
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7 straipsnio b punktas taikomas tik tam, kas butina sutarciai vykdyti. Jis netaikomas
visiems tolesniems veiksmams, kuriy imamasi dél sutarties nevykdymo, arba visiems
kitiems galimiems jvykiams vykdant sutartj. 7 straipsnio b punktas gali biiti taikomas
duomeny tvarkymui vykdant sutartj jprasta tvarka, taciau jeigu jg vykdant atsitinka
koks nors jvykis, dél kurio kyla konfliktas, duomeny tvarkymo pobtdis gali pasikeisti.
Batinam duomeny tvarkymui vykdant sutartj reikéty priskirti ir svarbiausios
informacijos apie duomeny subjekta, jskaitant jo varda, pavardg, adresa ir informacija
apie nejvykdytus sutartinius jsipareigojimus, tvarkymg siunciant oficialius
priminimus. Sudétingesnis duomeny tvarkymas dalyvaujant arba nedalyvaujant
tre¢iosioms salims, pavyzdziui, skoly iSieSkotojams, arba kai uz paslaugg nesumokéjes
klientas paduodamas j teisma, gali biti pripazintas jau nebe duomeny tvarkymu
vykdant sutart] ,,jprasta tvarka“, todél 7 straipsnio b punktas jam nebaty taikomas.
Taciau tai nereiskia, kad toks duomeny tvarkymas i§ esmés biity neteisétas, nes
duomeny valdytojas turi teisétg interesag imtis savo teisiy gynimo priemoniy,
sieckdamas uztikrinti, kad bty paisoma jo teisiy pagal sutartj. Galima remtis ir kitais
teisiniais pagrindais, pavyzdziui, 7 straipsnio f punktu, su salyga, kad bty imtasi
tinkamy apsaugos ir kity priemoniy ir nustatyta atitiktis pusiausvyros kriterijui®.

i) Antra, 7 straipsnio b punktas taip pat taikomas duomeny tvarkymui pries sudarant
sutartj. Tai apima ir santykius iki sutarties sudarymo, jeigu priemoniy imamasi
duomeny subjekto praSymu, o ne duomeny valdytojo ar treCiosios Salies iniciatyva.
Pavyzdziui, jeigu asmuo praso mazmenininko atsiysti produkto pasiiilyma, pagal §j
teisinj pagrinda galima tvarkyti duomenis §iuo tikslu, pavyzdziui, ribota laiko tarpa
saugoti Kliento adreso duomenis ir informacija apie jo praSyma. Kitu panasSiu atveju,
jeigu asmuo praso draudiko jkainoti jo automobilj, draudikas gali tvarkyti reikiamus
duomenis, pavyzdziui, apie automobilio modelj ir pagaminimo metus, ir Kitus svarbius
bei proporcingus duomenis, kad galéty jj jkainoti.

Taciau iSsamis informacijos apie duomeny subjektg tyrimai, pavyzdziui, kai draudimo
bendrove, prie§ apdrausdama sveikatos ar gyvybés draudimu to praSant] asmenj,
tvarko jo sveikatos tikrinimy duomenis, nebiity laikomi biitinomis priemonémis, kuriy
imamasi duomeny subjekto praSymu. Kredito informacijos patikros prie§ suteikiant
paskola taip pat atlickamos ne duomeny subjekto prasymu pagal 7 straipsnio b punkta,
o0 pagal 7 straipsnio f punktg arba pagal 7 straipsnio ¢ punkta vykdant banky teising
prievole tikrinti oficialy registruoty skolininky sarasa.

MazZzmenininkas (duomeny valdytojas) taip pat negali savo iniciatyva vykdyti
tiesioginés rinkodaros remdamasis §iuo pagrindu. Kai kuriais atvejais tinkamas teisinis
pagrindas vietoj 7 straipsnio b punkto gali biiti 7 straipsnio f punktas, su salyga, kad
biity imtasi tinkamy apsaugos ir kity priemoniy ir nustatyta atitiktis pusiausvyros
kriterijui. Kitais atvejais, be kita ko, tada, kai atliekamas plataus masto profiliavimas,
dalijamasi duomenimis, vykdoma tiesioginé rinkodara internetu arba pateikiama
vartotojy elgsena grindziama reklama, gali reikéti sutikimo pagal 7 straipsnio a
punkta, kaip paaiskinta toliau pateiktoje analizéje®’.

% Dél ypatingy kategorijy duomeny gali reikéti atsizvelgti ir j 8 straipsnio 1 dalies e punkta, pagal kurj
duomenys gali biiti ,,reikalingi nustatyti, jvykdyti ar apginti teisinius ieSkinius*.
37 7r. 111.3.6 skirsnio b punkto dalj ,,Pavyzdys. Kaip keitési poziiris j tiesiogine rinkodara®, p. 45 ir 46.
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111.2.3. Teisiné prievolé

7 straipsnio ¢ punkte nustatytas teisinis pagrindas, taikomas tais atvejais, kai duomenis
»tvarkyti reikia vykdant teising prievole, kuri privaloma duomeny valdytojui®, pavyzdziui, kai
darbdaviai privalo pateikti socialinés apsaugos institucijoms ar mokesCiy administratoriui
duomenis apie darbuotojams mokamas algas arba kai finansy jstaigos pagal pinigy plovimo
prevencijos taisykles privalo pranesti kompetentingoms institucijoms apie tam tikrus jtartinus
sandorius. Tai gali buti ir valdzios institucijos prievolé, nes niekur nenustatyta, kad
7 straipsnio ¢ punktas taikytinas tik privaciajam ar tik viesajam sektoriui. Siuo pagrindu
remtysi, pavyzdziui, vietos valdzios institucija rinkdama duomenis, kad galéty skirti baudas
uz netinkamose vietose pastatytus automobilius.

7 straipsnio ¢ punktas yra gan panaSus j 7 straipsnio e punkta, nes uzduotys visuomenés labui
daznai atlickamos vykdant teisés akty nuostatas arba jomis remiantis. Tac¢iau 7 straipsnio
¢ punkto taikymo sritis yra grieztai apibrézta.

7 straipsnio ¢ punktas taikomas, kai atitinkama prievolé yra nustatyta jstatymy (0 ne,
pavyzdziui, prisiimta sutartiniu susitarimu). Tas jstatymas turi atitikti visas reikiamas sglygas,
kad atitinkama prievolé biity galiojanti ir privaloma, ir duomeny apsaugos teisés normas, be
kita ko, reikalavima dél duomeny tvarkymo batinumo, proporcingumo® ir tiksly apribojimo.

Taip pat svarbu pabrézti, kad 7 straipsnio ¢ punkte turimi omenyje Europos Sgjungos teisés
aktai arba jos valstybiy nariy jstatymai. Sis pagrindas netaikomas jsipareigojimams pagal
treiyjy valstybiy teisés aktus (pavyzdziui, jsipareigojimui sukurti vidaus pazeidimy
atskleidimo sistemas pagal JAV 2002 m. priimtg Sarbanes—Oxley akta). Kad treciojoje
valstybéje prisiimta teisiné prievolé buty laikoma galiojan¢ia, ji turéty bati oficialiai
pripazinta ir jtraukta j atitinkamos valstybés narés teising sistemg, pavyzdziui, tarptautiniu
susitarimu®. Kita vertus, poreikis vykdyti uZsienio valstybés prisiimta prievole gali biiti
pripazintas teisétu duomeny valdytojo interesu, taciau tik taikant pusiausvyros kriterijy pagal
7 straipsnio fpunktg ir émusis pakankamai apsaugos priemoniy, pavyzdziui, tokiy, kurias
patvirtino kompetentinga duomeny apsaugos institucija.

Pagal §j pagrinda duomeny valdytojas neturi turéti galimybés pasirinkti, ar vykdyti prievole,
ar ne. Todel 7 straipsnio ¢ punktas netaikomas savanoriSkiems vienaSaliams jsipareigojimams
ir vieSojo bei privaciojo sektoriy partnerystei, kai duomeny tvarkoma daugiau nei tai
privaloma pagal jstatymus. PavyzdZiui, jeigu interneto paslaugy teikéjas nusprendzia stebéti
savo paslaugy naudotojus siekdamas neleisti neteisétai parsisiysti faily, nors néra aiskiai ir
konkreciai teisiskai jpareigotas tai daryti, 7 straipsnio ¢ punktas néra tam tinkamas teisinis
pagrindas.

Be to, i§ pacios teisinés prievolés formuluotés turi biiti pakankamai aisku, kaip pagal ja reikia
tvarkyti asmens duomenis. Todél taikant 7 straipsnio ¢ punkta bitina remtis teisés akty

% Taip pat zr. 2014 m. vasario 27 d. priimta darbo grupés nuomone Nr. 1/2014 dél biitinumo ir proporcingumo
sagvoky taikymo ir duomeny apsaugos teisésaugos sektoriuje (WP 211).

% Siuo klausimu zr. 2006 m. lapkri¢io 20 d. priimtos darbo grupés nuomonés Nr. 10/2006 dél Pasaulings
tarpbankiniy finansiniy telekomunikacijy organizacijos (SWIFT) atlickamo asmens duomeny tvarkymo
(WP128) 4.2.2 skirsnj ir 2006 m. vasario 1 d. priimtg darbo grupés nuomone Nr. 1/2006 dél ES duomeny
apsaugos taisykliy taikymo vidaus pazeidimy atskleidimo sistemoms apskaitos, vidaus apskaitos kontrolés,
audito, kovos su kySininkavimu, bankininkystés ir finansiniais nusikaltimais srityse (WP 117).
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nuostatomis, kuriose aiSkiai nurodytas duomeny tvarkymo pobidis ir tikslas. Duomeny
valdytojas neturéty turéti nepagrjstai daug laisvés vykdyti tg teising prievole savo nuozitra.

Kai kuriais atvejais teisés aktuose gali bati nustatytas tik bendrasis tikslas, o atitinkamos
prievolés konkreciau nustatytos kitu lygmeniu, pavyzdziui, antrinés teisés aktuose arba
konkreéiu atveju privalomu vykdyti valdzios institucijos sprendimu. Tai gali bati ir teisinés
prievolés pagal 7 straipsnio ¢ punkta, jeigu duomeny tvarkymo pobidis ir tikslas yra aiskiai
apibrézti ir nustatytas tinkamas teisinis pagrindas.

Taciau kitaip yra tada, kai reguliavimo institucija pateikia tik bendro pobudZzio politikos gairiy
ir nurodo, kokiomis salygomis ji gali nuspresti naudotis savo vykdomosiomis galiomis
(pvz., reguliavimo gairés finansy jstaigoms dél tam tikry iSsamaus patikrinimo standarty).
Tokiais atvejais duomeny tvarkymo veikla reikéty vertinti pagal 7 straipsnio f punkta ir ji gali
bati laikoma teiséta tik taikant papildoma pusiausvyros kriterijy*.

Apskritai pazymétina, kad nors kai kada atrodo, jog tam tikrai duomeny tvarkymo veiklai
tinka taikyti 7 straipsnio c arba b punkts, gali buti, kad ji ne visi$kai atitinka $iy pagrindy
taikymo kriterijus. Tai nereiSkia, kad toks duomeny tvarkymas visada yra neteisétas — kartais
jis gali biti ir teisétas, taciau taikant 7 straipsnio f punkta ir taikant papildoma pusiausvyros
kriterijy.

111.2.4. Gyvybiniai interesai

7 straipsnio d punkte nustatytas teisinis pagrindas taikomas tais atvejais, kai duomenis
Jtvarkyti reikia norint apsaugoti gyvybinius duomeny subjekto interesus®. Si formuluoté
skiriasi nuo 8 straipsnio 2 dalies ¢ punkto nuostatos, kuri yra konkretesné ir joje minimi
atvejai, kai duomenis ,,tvarkyti biitina, kad buity apsaugoti duomeny subjekto arba kito asmens
gyvybiniai interesai, kai duomeny subjektas fiziSkai nejgali arba yra juridiskai neveiksnus
duoti sutikima*.

Vis délto, sprendziant 1§ abiejy nuostaty, Sis teisinis pagrindas turéty biiti taikomas ribotai.
Visy pirma, kadangi vartojama frazé ,,gyvybiniai interesai®, atrodo, jog $is pagrindas
taikytinas tik iskilus gyvybés ar mirties klausimui arba bent jau gresiant pavojui, kad
duomeny subjektas (arba, pagal 8 straipsnio 2 dalies ¢ punkta, ir kitas asmuo) gali bati
suzalotas arba gali bati Kitaip sutrikdyta jo sveikata.

31 konstatuojamojoje dalyje patvirtinta, kad Siuo teisiniu pagrindu siekiama ,,apsaugoti bet
kokj gyvybinj duomeny subjekto interesg. Taciau direktyvoje tiksliai nenustatyta, ar tai
reiSkia, kad duomeny subjektui turi grésti tiesioginis pavojus, todél kyla klausimy dél
duomeny rinkimo masto, pavyzdziui, kai jie renkami prevencijos tikslais arba masiskai, kaip
antai oro transporto keleiviy duomeny rinkimas nustacius epideminés ligos arba saugumo
incidento grésme.

Darbo grupés nuomone, §i nuostata turi buti aiSkinama siaurai, atsizvelgiant j 8 straipsnio
esme. Nors 7 straipsnio d punkte konkreé¢iai nenustatyta, jog s§is pagrindas taikytinas tik tais

*0 Reguliavimo institucijos pateiktomis gairémis vis délto galima remtis vertinant duomeny valdytojo teiséta
interesg (Zr. visy pirma II1.3.4 skirsnio a punktg, p. 36).
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atvejais, kai sutikimas negali bati teisiniu pagrindu dél 8 straipsnio 2 dalies ¢ punkte nurodyty
priezasCiy, galima pagrjstai manyti, jog tais atvejais, kai teiséto sutikimo prasyti jmanoma ir
reikia, i§ tiesy reikéty, kiek tik jmanoma, stengtis ji gauti. Todél §i nuostata taip pat turéty buti
taikoma tik iSanalizavus kiekvieng konkrety atvejj ir paprastai ja remiantis negalima jteisinti
bet kokio masinio asmens duomeny rinkimo arba tvarkymo. Tokj duomeny tvarkyma, Kkai jis
bitinas, labiau tikty pagrjsti 7 straipsnio ¢ arba e punktu.

111.2.5. Visuomenés labui atlieckama uZduotis

7 straipsnio e punkte nustatytas teisinis pagrindas taikomas tais atvejais, kai duomenis
»tvarkyti reikia vykdant uzduotj, atlickamg visuomenés labui, arba jgyvendinant oficialius
jgaliojimus, suteiktus duomeny valdytojui arba trecCiajai Saliai, kuriai atskleidziami
duomenys*.

Svarbu pazyméti, kad 7 straipsnio e punkte, kaip ir to paties straipsnio ¢ punkte, turimi
omenyje Europos Sajungos arba jos valstybés narés viesieji interesai. ,,Oficialls jgaliojimai®
taip pat reiSkia Europos Sajungos arba jos valstybés narés suteiktus jgaliojimus. Kitaip tariant,
§i nuostata netaikoma uzduotims, kurios atliekamos siekiant treciosios valstybés vieSojo
intereso arba vykdant pagal uZsienio teisg suteiktus oficialius jgaliojimus®".

7 straipsnio e punkte, kuris taikomas tiek vieSajam, tiek privafiajam sektoriui, minimi du
atvejai. Pirma, jis taikomas tais atvejais, kai pac¢iam duomeny valdytojui suteikti oficialas
igaliojimai arba jis atlieka vieSojo intereso uzduotj (taCiau tai nebitinai reiskia, kad jis turi
teising prievole tvarkyti duomenis) ir duomenis tvarkyti reikia vykdant tuos jgaliojimus arba
atlickant tg uzduotj. Pavyzdziui, mokes¢iy administratorius, siekdamas nustatyti ir patikrinti
mokétiny mokeséiy suma, gali gauti ir tvarkyti asmens mokes¢iy deklaracija. Kitu atveju
profesiné asociacija, Kaip antai advokaty asociacija arba medicinos specialisty draugija, turinti
oficialy jgaliojima, gali skirti drausmines nuobaudas kai kuriems savo nariams. Dar vienas
pavyzdys — vietos valdZios institucijai, pavyzdziui, savivaldybei, patikéta uzduotis valdyti
teikiamas bibliotekos paslaugas, mokyklg ar vietos baseing.

Antra, 7 straipsnio e punktas taikomas ir tais atvejais, kai duomeny valdytojas neturi
oficialaus jgaliojimo, ta¢iau tokj jgaliojimg turinti trecioji Salis reikalauja, kad jis atskleisty
duomenis. Pavyzdziui, kompetentingos nusikaltimy tyrimo tarnybos pareigtinas gali paprasyti
duomeny valdytojo bendradarbiauti atliekant tyrimg, uzuot reikalaves, kad duomeny
valdytojas vykdyty jam perduotg specialy prasyma bendradarbiauti. Be to, 7 straipsnio e
punktas gali buti taikomas ir tokiais atvejais, kai duomeny valdytojas savo noru atskleidzia
duomenis tokj oficialy jgaliojimg turinciai treiajai Saliai. Taip gali biiti, pavyzdZiui, kai
duomeny valdytojas, pastebéjes, kad buvo padarytas nusikaltimas, savo iniciatyva pateikia
apie tai informacijg kompetentingoms teisésaugos institucijoms.

Kitaip negu pagal 7 straipsnio ¢ punkta, duomeny valdytojas neprivalo vykdyti teisinés
prievolés. Pirmiau pateiktame pavyzdyje nurodytu atveju duomeny valdytojas, atsitiktinai
pastebéjes vagyste ar suk¢iavima, gali ir nebuti teisiskai jpareigotas apie tai pranesti policijai,
taciau tinkamais atvejais vis tiek gali tai padaryti savo noru pagal 7 straipsnio e punkta.

* 7r. 2005 m. lapkri¢io 25 d. darbo grupés priimto darbinio dokumento dél 1995 m. spalio 24 d. Direktyvos
95/46/EB 26 straipsnio 1 dalies vienodo aiskinimo (WP114) 2.4 skirsnj, kuriame pana$iai i$aiskinta 26 straipsnio
1 dalies d punkte vartojama ,,svarbiy visuomenés interesy* sgvoka.
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Vis délto tvarkyti duomenis turi buti reikalinga ,,vykdant uzduotj, atlickamg visuomenés
labui“. Kitu atveju duomeny valdytojas (arba trecioji Salis, kuriai duomeny valdytojas
atskleidzia duomenis) turi turéti oficialy jgaliojima ir tvarkyti duomenis todél, kad tai biitina
Siam jgaliojimui vykdyti*2. Taip pat svarbu pabrézti, kad ie oficialiis jgaliojimai arba viesojo
intereso uzduotis paprastai turi buti nustatyti jstatymais arba Kitais teisés aktais. Jeigu tvarkant
duomenis kiSamasi j privaty gyvenimg arba, Kitu atveju, tai yra privaloma pagal nacionaling
teise atitinkamy asmeny apsaugai uztikrinti, taikomas teisinis pagrindas turéty buti
pakankamai konkretus ir tikslus, kad bty aiSku, kaip gali biiti leidziama tvarkyti duomenis.

Tokiy situacijy pasitaiko vis dazniau, ir ne tik viesajame sektoriuje, turint omenyje tendencija
perduoti valdzios uZzduoCiy vykdymg privac¢iojo sektoriaus subjektams. Taip gali biti,
pavyzdziui, vykdant duomeny tvarkymo veiklg transporto ar sveikatos sektoriuje
(pvz., atliekant epidemiologinius arba mokslinius tyrimus). Siuo pagrindu, kaip matyti i3
pateikty pavyzdziy, galima remtis ir teisésaugoje. Taciau Kiek privaciai bendrovei gali bati
leidziama bendradarbiauti su teisésaugos institucijomis, pavyzdziui, kovojant su sukéiavimu
arba neteisétu interneto turiniu, reikia nustatyti atlickant analiz¢ ne tik pagal 7 straipsnj, bet ir
pagal 6 straipsnj, atsizvelgiant j tiksly apribojimo, teisétumo ir teisingumo reikalavimus™®.

7 straipsnio e punkto taikymo sritis gali buti labai plati, todél reikéty jj aiSkinti grieztai ir
kiekvienu konkreciu atveju aiskiai nustatyti atitinkamg vie$gjj interesa ir oficialy jgaliojima,
kuriuo pagrindziamas duomeny tvarkymas. Dél tokios placios taikymo srities taip pat, kaip ir
7 straipsnio f punkto atveju, 14 straipsnyje numatyta teisé prieStarauti duomeny tvarkymui
pagal 7 straipsnio e punkta*’. Todél abiem atvejais gali biiti taikomos panasios papildomos
apsaugos ir kitos priemonés™.

7 straipsnio e punktas Siuo poziiiriu yra panaSus j 7 straipsnio f punkta, o tam tikromis
aplinkybémis visy pirma valdzios institucijos, 7 straipsnio e punkta gali taikyti vietoj
7 straipsnio f punkto.

Vertinant §iy nuostaty taikymo vieSojo sektoriaus institucijoms sritj, ypa¢ atsizvelgiant j
siilomus duomeny apsaugos teisinés sistemos pakeitimus, vertéty jsidéméti, kad $iuo metu
galiojantiame Reglamente Nr. 45/2001*°, kuriame nustatytos Europos Sajungos institucijoms
ir jstaigoms taikomos duomeny apsaugos taisyklés, néra j 7 straipsnio f punkta panaSios
nuostatos.

*2 Kitaip tariant, Siais atvejais tokios uzduotys tebéra svarbios visuomenei ir atsakomybé uZ jy vykdyma islieka
net tada, kai atlikti uzduotj pavedama kitiems subjektams, jskaitant privaciuosius subjektus.

* Sjuo klausimu zr. darbo grupés nuomone dél SWIFT (nurodyta 39 i$nasoje), 2003 m. birzelio 13 d. darbo
grupés priimtg nuomong Nr. 4/2003 dél perduodant keleiviy duomenis JAV uztikrinamo apsaugos lygio (WP78)
ir 2005 m. sausio 18 d. priimta darbinj dokumentg dél su intelektinés nuosavybés teisémis susijusiy duomeny
apsaugos klausimy (WP 104).

* Kaip minéta, kai kuriose valstybése narése (pvz., Svedijoje) galimybés priestarauti duomeny tvarkymui pagal
7 straipsnio e punkta néra.

* Kaip minima toliau, LIBE komiteto prane§imo projekte tuo atveju, kai taikomas 7 straipsnio f punktas,
pasiiilyta imtis papildomy apsaugos priemoniy, visy pirma didinti skaidruma.

#2000 m. gruodzio 18 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 45/2001 d¢l asmeny apsaugos
Bendrijos institucijoms ir jstaigoms tvarkant asmens duomenis ir laisvo tokiy duomeny judéjimo (OL L 8,
2001112, p. 1).
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Taciau Sio reglamento 27 konstatuojamojoje dalyje nustatyta, kad ,visuomenés labui
atliekamas Bendrijos institucijy ir jstaigy asmens duomeny tvarkymas apima asmens
duomeny, butiny Sioms institucijoms ir jstaigoms valdyti bei joms dirbti, tvarkyma®. Todél
pagal $ig nuostatg leidziama tvarkyti duomenis vykdant placiai suprantamg ,,vie$ojo intereso
uzduotj“ labai jvairiais atvejais, kai vietoj to biity buve galima taikyti j 7 straipsnio f punkta
panaSig nuostatg. Keli dalyky, kuriems gali bati taikoma §i placiai aiSkinama nuostata dél
,visuomengés labui atlieckamy uzduociy®, pavyzdziai yra patalpy vaizdo stebéjimas saugumo
tikslais, elektroninio pasto srauty stebésena elektroninémis priemonémis arba darbuotojy
vertinimai.

Zvelgiant | ateitj, svarbu apsvarstyti ir tai, jog siilomo reglamento 6 straipsnio 1 dalies
f punkte konkreGiai nustatyta, kad ,teiséty interesy” pagrindas ,,[netaikomas] duomeny
tvarkymui, kurj valdzios institucijos atlicka vykdydamos savo funkcijas®. Jeigu $i nuostata
bus priimta ir aiskinama placiai, 0 valdzios institucijos visiSkai negalés remtis teisétais
interesais kaip duomeny tvarkymo teisiniu pagrindu, tuomet 7 straipsnio e punkte nustatytus
duomeny tvarkymo ,,visuomenés labui® ir ,oficialiy jgaliojimy®“ pagrindus reikéty aiskinti
taip, kaip $iuo metu aiSkinamas Reglamentas Nr. 45/2001, kad valdzios institucijoms biity
suteikta Siek tiek laisvés, bent jau tiek, kiek reikia tinkamam jy valdymui ir veikimui
uztikrinti.

Kitu atveju sitilomo reglamento 6 straipsnio 1 dalies f punkto paskutinj sakinj baty galima
aiskinti taip, kad valdzios institucijos vis délto galéty remtis teisétais interesais kaip teisiniu
pagrindu. Tokiu atveju sitilomo 6 straipsnio 1 dalies f punkto formuluote ,,duomeny
tvarkymas, kurj valdzios institucijos atlicka vykdydamos savo funkcijas® reikéty aiskinti
siaurai. Toks siauras aiSkinimas reiksty, kad ,,duomeny tvarkymo, kurj valdZios institucijos
atlicka vykdydamos savo funkcijas®“, sritis neapimty ,,duomeny tvarkymo, Kuris reikalingas
Sioms valdZzios institucijoms tinkamai valdyti ir jy veiklai vykdyti®, todél tvarkant duomenis
pastaraisiais tikslais vis dar baty galima remtis ,,teiséty interesy* pagrindu.

111.3. 7 straipsnio f punktas. Teiséti interesai

Pagal 7 straipsnio f punkta®’ reikia taikyti pusiausvyros kriterijy — teisétus duomeny valdytojo
(arba treCiyjy Saliy) interesus reikia palyginti su duomeny subjekto interesais arba jo
pagrindinémis teisémis ir laisvémis. Taikant §] pusiausvyros kriterijy gautas rezultatas i$
esmés lemia, ar 7 straipsnio f punktu galima remtis kaip duomeny tvarkymo teisiniu pagrindu.

Iskart reikéty pazyméti, kad tai néra vien papraséiausias pusiausvyros kriterijaus taikymas,
t. y. dviejy prieSpriesy, kurias lengva kiekybiskai iSreiksti ir palyginti, pasvérimas. Vietoj to,
kaip iSsamiau rasoma tolesniame tekste, taikant pusiausvyros kriterijy gali reikéti atlikti
sudétingg vertinimg, atsizvelgiant j jvairius veiksnius. Kad vertinimg buty galima atlikti
sistemingiau ir paprasciau, iSskyréme kelis $io proceso etapus, siekdami padéti uztikrinti, kad
pusiausvyros kriterijy bty galima taikyti sékmingai.

111.3.1 skirsnyje aptariame pirmajj i§ dalyky, tarp kuriy turi biiti pusiausvyra — kas yra ,,teiséti
interesai, kuriy siekia duomeny valdytojas arba trecioji Salis, kuriai atskleidziami duomenys*®.
I11.3.2 skirsnyje aptariame antrgjj pusiausvyrai svarby dalykg — kas yra ,,duomeny subjekto,

* Visas 7 straipsnio f punkto tekstas cituojamas p. 4.
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kuriam pagal 1 straipsnio 1 dalj reikalinga apsauga, interesai arba pagrindinés teisés ir
laisves®.

111.3.3 ir 111.3.4 skirsniuose pateikiama gairiy, kaip reikéty taikyti pusiausvyros Kkriterijy.
111.3.3 skirsnyje pateikiamas bendras jvadas, kuriame aptariami trys skirtingi scenarijai. Po Sio
jvado 111.3.4 skirsnyje rasoma, j kokius svarbiausius dalykus, jskaitant duomeny valdytojo
taikomas apsaugos ir kitas priemones, butina atsizvelgti taikant pusiausvyros kriterijy.

Galiausiai 111.3.5 ir 111.3.6 skirsniuose taip pat apzvelgiamos kai kurios konkrec¢ios priemongs,
kaip antai atskaitomybé¢, skaidrumas ir teisé prieStarauti, galin¢ios padéti uztikrinti tinkama
jvairiy galimy interesy pusiausvyrg ir dar geriau juos suderinti.

111.3.1. Teiséti duomeny valdytojo (arba treciyjy saliuy) interesai

Intereso sgvoka

Intereso sgvoka yra glaudziai susijusi su direktyvos 6 straipsnyje vartojama tikslo savoka,
taCiau néra jai tapati. Duomeny apsaugos srityje ,.tikslas* reiskia konkrecig priezastj, dél
kurios tvarkomi duomenys — tai duomeny tvarkymo siekis arba paskirtis. Interesas, Kita
vertus, yra bendras duomeny valdytojo poreikis tvarkyti duomenis arba duomeny tvarkymo
nauda duomeny valdytojui ar galima nauda visuomenei.

Pavyzdziui, bendrové gali turéti interesqg uZztikrinti savo atominés elektrinés darbuotojy
sveikata ir sauga. Bendrové gali siekti su tuo susijusio tikslo jdiegti konkrecias prieigos
kontrolés procediiras, kurio siekiant pateisinamas tam tikry nustatyty asmens duomeny
tvarkymas siekiant padéti uztikrinti darbuotojy sveikatg ir saugg.

Interesas turi biiti pakankamai aiskiai iSreikStas, kad buty galima taikyti pusiausvyros
kriterijy, palyginant ji su duomeny subjekto interesais ir pagrindinémis teisémis. Be to, tai turi
biti interesas, kurio duomeny valdytojas ,,siekia* — tai reiSkia, kad interesas turi biiti tikras ir
aktualus, susijes su Siuo metu vykdoma veikla arba nauda, kurig tikimasi gauti netrukus.
Kitaip tariant, pernelyg nekonkretiis ar Spéjimais pagrjsti interesai nebus pripazinti
pakankamais.

Interesai gali bati jvairaus pobudzio. Kai kurie interesai gali buti jtikinami ir naudingi
placiajai visuomenei, pavyzdziui, spaudos interesas paskelbti informacija apie vyriausybés
korupcijg arba interesas atlikti mokslinius tyrimus (imantis tinkamy apsaugos priemoniy). Kiti
interesai gali buti maziau svarblis placiajai visuomenei arba ty interesy siekimo poveikis
visuomenei gali biiti jvairesnis ar prieStaringas. Toks gali biiti, pavyzdZiui, bendroveés
ekonominis interesas kuo daugiau suzinoti apie galimus klientus, kad galéty pateikti jiems
tinkamesn¢ savo produkty ir paslaugy reklama.

Nuo ko priklauso, ar interesas yra ,, teisétas “, ar ,, neteisétas “?
Sis klausimas keliamas siekiant nustatyti, pagal kokius Kriterijus interesas pripazjstamas

teisétu. Jei duomeny valdytojo interesas yra neteisétas, pusiausvyros Kriterijus netaikomas,
nes netenkinama pradiné 7 straipsnio f punkto taikymo salyga.
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Darbo grupés nuomone, teiséto intereso savoka gali apimti labai jvairius interesus — ne itin
reikS§mingus arba labai jtikinamus, paprastus arba prieStaringiau vertinamus. Todél, siekiant
suderinti $iuos interesus su duomeny subjekty interesais ir pagrindinémis teisémis, antrame
etape reikéty vadovautis grieztesniu poziariu ir atlikti nuodugnesne analize.

Toliau pateiktame neiSsamiame sgrase iSvardytos kai kurios daZniausiai pasitaikancios
situacijos, kai gali kilti klausimas dél teiséto intereso taikant 7 straipsnio fpunkta. Jos
pateikiamos nedarant jokios prielaidos, ar, taikant pusiausvyros kriterijy, duomeny valdytojo
interesai galiausiai bus pripazinti virSesniais uz duomeny subjekty interesus ir teises.

e Naudojimasis teise | saviraiSkos laisve arba teise gauti ir skleisti informacija, be kita
ko, ziniasklaidoje ir mene;

e jprasta tiesioginé rinkodara ir kity raisiy rinkodara arba reklama;

e neuzsakyti nekomerciniai praneSimai, be kita ko, per politines kampanijas ar renkant
pinigus labdarai;

e teisiniy reikalavimy vykdymas, jskaitant skoly susigrazinimg taikant neteismines

procediiras;

suk¢iavimo, netinkamo naudojimosi paslaugomis arba pinigy plovimo prevencija;

darbuotojy stebésena darbo saugos arba valdymo tikslais;

vidaus pazeidimy atskleidimo sistemos;

fizinis saugumas, IT ir tinkly saugumas;

duomeny tvarkymas istorijos, mokslo ar statistikos tikslais;

duomeny tvarkymas moksliniy tyrimy (jskaitant rinkodaros tyrimus) tikslais.

Taigi, interesa galima laikyti teisétu, jei duomeny valdytojas gali jo siekti nepazeisdamas
duomeny apsaugos ir kity teisés akty. Kitaip tariant, teisétas interesas turi bati ,,priimtinas
pagal teisés normas**®,

Todél pagal 7 straipsnio f punktg tinkamas ,,teisétas interesas‘ turi buti:

- teisétas (1. y. atitikti taikomus ES ir nacionalinés teisés aktus);

- pakankamai aiskiai iSreikStas, kad buaty galima taikyti pusiausvyros kriterijy,
palyginant j; su duomeny subjekto interesais ir pagrindinémis teis€mis
(t. y. pakankamai konkretus);

- tikras ir aktualus (t. y. jis neturi baiti pagrjstas vien spéjimais).

Net jei duomeny valdytojas turi tokj teiséta interesg tvarkyti tam tikrus duomenis, tai dar
nereiskia, kad jis visada gali remtis 7 straipsnio f punktu kaip duomeny tvarkymo teisiniu

* Darbo grupés nuomonés Nr. 3/2013 dél tiksly apribojimo (nurodyta 9 i$nasoje) II1.1.3 skirsnyje pateiktos
pastabos dél ,.teisétumo® sgvokos esmés $iuo atveju taip pat taikomos mutatis mutandis. Kaip ir toje nuomongje
(p. 19-20), ,.teisés* savoka ¢ia vartojama plaiausia prasme ir apima kitus taikomus teisés, kaip antai darbo,
sutar¢iy ar vartotojy apsaugos teisé, aktus. Be to, teisés savoka ,,apima visy rusiy rasyting ir bendraja teise,
pirminés ir antrinés teisés aktus, savivaldybiy nutarimus, precedentinius teismy sprendimus, konstitucinius
principus, pagrindines teises, kitus teisés principus ir teismy praktika, t. y. kaip tokia teisés savoka aiskinty ir j ja
atsizvelgty kompetentingi teismai. Pagal teisés normas nustatant, ar konkretus tikslas yra teisétas, galima
atsizvelgti ir j kitus dalykus, pavyzdZziui, paprocius, elgesio ar etikos kodeksus, sutartinius susitarimus ir bendras
tiriamo atvejo aplinkybes bei faktus, jskaitant atitinkamy duomeny valdytojo rySiy su duomeny subjektais
pobiudj, nesvarbu, ar tai komerciniai, ar kitokie rySiai“. Be to, teiséto intereso samprata ,,ilgainiui gali keistis dél
mokslo ir technologijy pazangos, taip pat dél visuomenés ir kultiiros normy kaitos*.
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pagrindu. Duomeny valdytojo intereso teisétumo patvirtinimas téra tik pradzia, tik vienas i§
dalyky, kuriuos reikia iSanalizuoti pagal 7 straipsnio f punktg. Ar galima remtis 7 straipsnio
f punktu, priklausys nuo tolesnio pusiausvyros Kriterijaus taikymo rezultato.

Pavyzdys. Duomeny valdytojai gali turéti teisétg interesg suzinoti savo klienty pageidavimus,
kad galéty labiau individualizuoti pasitlg ir galiausiai pasitlyti klientams labiau jy poreikius
ir norus atitinkan¢iy produkty ir paslaugy. Todél 7 straipsnio f punktas gali buti tinkamas
teisinis pagrindas kai kuriy rasiy rinkodaros veiklai vykdyti internete ir kitur, jeigu imamasi
tinkamy apsaugos priemoniy (jskaitant, be kita ko, veiksmingg priemong, kad biity galima
nesutikti su tokiu duomeny tvarkymu pagal 14 straipsnio b punktg, kaip toliau raSoma 111.3.6
skirsnyje ,, Teisé nesutikti ir tolesnés priemonés ).

Taciau tai nereiskia, kad duomeny valdytojai, remdamiesi 7 straipsnio f punktu, galéty
nederamai stebéti savo klienty veiklg internete arba kitur, kaupti didziulius i$ jvairiy Saltiniy
gauty klienty duomeny, kurie i§ pradziy buvo surinkti kitokiomis aplinkybémis ir kitais
tikslais, kiekius, taip pat kurti sudétingus klienty asmenybes ir pomégius apibiidinancius
profilius (ir, pavyzdziui, tarpininkaujant duomeny brokeriams, prekiauti Siais profiliais) be jy
Zinios, nesuteikdami veiksmingos priemoneés tam priestarauti ir juo labiau negave informuoto
duomeny subjekto sutikimo. Tikétina, kad tokia profiliavimo veikla biity Siurkstus kiSimasis |
kliento privaty gyvenima, todé¢l duomeny subjekto interesai ir teisés biity virSesni uz duomeny
valdytojo interesus®.

Kitas pavyzdys yra tai, kad darbo grupé savo nuomonéje dél SWIFT®, nors ir pripaZino
teisétg Sios bendrovés interesa vykdyti oficialius nurodymus pagal JAV jstatymus, kad
iSvengty rizikos, jog JAV valdzios institucijos imsis sankcijy, visgi padaré iSvada, kad
7 straipsnio f punktu remtis negalima. Visy pirma, darbo grupés nuomone, kadangi duomeny
tvarkymas ,,pasléptai, sistemingai, dideliu mastu ir ilgg laika™ gali turéti rimty padariniy
asmenims, ,,su daugelio duomeny subjekty pagrindinémis teisémis ir laisvémis susij¢ interesai
yra virSesni uz SWIFT interesg nebiiti JAV nubaustai uz oficialiy nurodymy nevykdyma®.

Kaip i8déstoma toliau, jeigu interesas, kurio siekia duomeny valdytojas, néra jtikinamas,
tikétina, kad duomeny subjekto interesai ir teisés bus virSesni uz teisétus, bet maziau svarbius,
duomeny valdytojo interesus. Vis délto tai nereiskia, kad maziau jtikinami duomeny valdytojo
interesai negali kartais biiti virSesni uz duomeny subjekty interesus ir teises: paprastai taip
nutinka tada, kai duomeny tvarkymo poveikis duomeny subjektams taip pat yra maZziau
reikSmingas.

Teisétas vieSojo sektoriaus interesas
Dabartinés direktyvos tekste néra konkreciai nustatyta, kad duomeny valdytojai, kurie yra

valdZios institucijos, negali tvarkyti duomeny remdamiesi 7 straipsnio f punktu kaip duomeny
tvarkymo teisiniu pagrindu®..

* Sekimo technologijy naudojimo klausimas ir sutikimo svarba pagal E. privatumo direktyvos 5 straipsnio 3 dalj
aptariami atskirai. Zr. I11.3.6 skirsnio b punkto dalj ,,Pavyzdys. Kaip keitési poziiiris j tiesioging rinkodarg®.

%0 Zr. 39 ignasoje nurodytos nuomonés 4.2.3 skirsnj. Teisétas duomeny valdytojo interesas §iuo atveju taip pat
buvo susijes su treciosios valstybés viesuoju interesu, kuriuo negalima remtis pagal Direktyva 95/46/EB.

°L 1§ pradziy pirmame Komisijos pasiilyme dél Sios direktyvos atskiros nuostatos buvo skirtos duomeny
tvarkymui privaciajame sektoriuje ir vieSojo sektoriaus duomeny tvarkymo veiklai. Taciau i$ dalies pakeistame
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Taciau siiilomame reglamente52 nenumatyta tokia galimybé taikyti §] pagrindg ,,duomeny
tvarkymui, kurj valdzios institucijos atlieka vykdydamos savo funkcijas®.

Pasitilyme dél teisés akty pakeitimo pabréziama, koks svarbus yra bendrasis principas, kad
valdZzios institucijos apskritai turéty tvarkyti duomenis tik atlikdamos savo uzduotis, jeigu yra
jstatymy tinkamai jgaliotos tai daryti. Laikytis $io principo yra itin svarbu ir, kaip nustatyta
Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktikoje, aiskiai privaloma tais atvejais, kai kyla grésmé
duomeny subjekty privatumui ir valdZios institucija savo veiksmais kiStysi | jy privaty
gyvenima.

Todél, kaip ir pagal dabarting direktyva, tuo atveju, jeigu valdzios institucijos tvarkydamos
duomenis kiStysi | duomeny subjekty privaty gyvenima, jos privalo turéti jstatymy
pakankamai issamiai ir konkreciai nustatytg jgaliojimg tai daryti. Tai gali bati konkreti teisiné
prievolé tvarkyti duomenis, galinti atitikti 7 straipsnio ¢ punkta, arba konkretus jgaliojimas
(bet nebatinai prievolé) tvarkyti duomenis, galintis atitikti 7 straipsnio e arba f punkto
reikalavimus®.

Teiséti treciyjy Saliy interesai

Dabartinés direktyvos tekste ne tik minimi ,teiséti interesai, kuriy siekia duomeny
valdytojas®, bet ir leidziama taikyti 7 straipsnio f punktg tais atvejais, kai teiséto intereso
sickia ,,tre¢ioji %alis (Salys), kurioms atskleidziami duomenys“>*. Toliau pateiktuose
pavyzdziuose aptariamos kai kurios aplinkybés, kai gali baiti taikoma §i huostata.

Duomeny paskelbimas Skaidrumo ir atskaitomybés tikslais. Vienas svarbus atvejis, kai gali
bati taikomas 7 straipsnio f punktas, yra duomeny (pavyzdziui, apie bendrovés vyresniosios
vadovybés atlyginimus) paskelbimas skaidrumo ir atskaitomybés tikslais. Siuo atveju galima
manyti, kad duomenys viesai atskleidziami visy pirma ne dél duomeny valdytojo, kuris juos
paskelbia, interesy, 0 todél, kad tai atitinka kity suinteresuotyjy subjekty, kuriems tie
duomenys atskleidziami, pavyzdziui, darbuotojy ar zurnalisty, arba pladiosios visuomenés
interesus.

pasiilyme tokiy atskiry vieSajam ir privaciajam sektoriams nustatyty taisykliy neliko. Tai taip pat galéjo
paskatinti skirtingai aiskinti ir jgyvendinti nuostatas jvairiose valstybése narése.

32 7r. sitilomo reglamento 6 straipsnio 1 dalies f punkta.

5% Sjuo klausimu taip pat zr. I11.2.5 skirsnj dél visuomenés labui atliekamy uzduogiy (p. 21-23) ir tolesnius
svarstymus dalyje ,,Teiséti tre¢iyjy Saliy interesai (p. 27 ir 28). Taip pat zr. dalyje ,,VieSieji interesai. Pla¢iosios
visuomenés interesai®, p.35, pateiktus svarstymus dél teisés nuostaty ,,priva¢iojo vykdymo uztikrinimo*
(angl. private enforcement) apribojimy. Visais $iais atvejais itin svarbu uZztikrinti, kad buty grieztai laikomasi
7 straipsnio f ir ¢ punktuose nustatyty riby.

> Sitlomu reglamentu siekiama apriboti §io pagrindo taikyma, kad jis bity taikomas tik ,siekiant teiséty
duomeny valdytojo interesy”. Vien i§ reglamento teksto neaiSku, ar tokia sitiloma formuluoté téra teksto
supaprastinimas, ar ja siekiama netaikyti Sios nuostatos tais atvejais, kai duomeny valdytojas gali atskleisti
duomenis dél kity subjekty teiséty interesy. Vis délto tai dar ne galutinis reglamento tekstas; treciyjy Saliy
interesai vél jtraukti j $ig nuostata, pavyzdziui, LIBE komiteto galutiniame pranesime, pateiktame siekiant
balsuoti dél kompromisiniy pakeitimy Europos Parlamento LIBE komitete 2013 m. spalio 21 d.
7Zr. 100 pakeitima dél 6 straipsnio. Darbo grupé pritaria, kad j reglamento pasiiilyma reikéty vél jtraukti nuostata
dél treciyjy Saliy, remiantis tuo, kad ji gali biiti toliau taikytina kai kuriais atvejais, jskaitant tuos, kurie aprasyti
tolesniame tekste.
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Vadovaujantis duomeny apsaugos ir privatumo poziiiriu, taip pat siekiant teisinio tikrumo,
apskritai patartina atskleisti asmens duomenis visuomenei tik pagal jstatyma, kuriuo leista
tuos duomenis paskelbti ir, kai tinka, aiSkiai nustatant, kokie duomenys gali bati skelbiami,
kokie jy paskelbimo tikslai ir kokios batinos apsaugos priemonés®. Tai taip pat reiskia, kad
atskleidziant asmens duomenis skaidrumo ir atskaitomybés tikslais 7 straipsnio ¢ punktas gali
bati tinkamesnis teisinis pagrindas negu 7 straipsnio f punktas™.

Taciau net ir nesant konkrecios teisinés prievolés arba neturint leidimo paskelbti duomenis,
vis tiek buty jmanoma atskleisti asmens duomenis atitinkamiems suinteresuotiesiems
subjektams. Tinkamais atvejais taip pat buty jmanoma vieSai paskelbti asmens duomenis
skaidrumo ir atskaitomybés tikslais.

Abiem atvejais, t.y. nepriklausomai nuo to, ar asmens duomenys atskleidziami pagal
jstatyma, kuriuo leista tai daryti, ar ne, jy atskleidimas tiesiogiai priklauso nuo to, koks
rezultatas gautas taikant 7 straipsnio f punkte nustatyta pusiausvyros Kriterijy, ir nuo tinkamy
apsaugos bei kity priemoniy jgyvendinimo®'.

Be to, jau paskelbtus asmens duomenis gali tekti toliau naudoti siekiant dar didesnio
skaidrumo (pavyzdziui, duomenys pakartotinai paskelbiami spaudoje arba nevyriausybiné
organizacija pazangesniu ar patogesniu vartotojui btidu toliau platina pirmiau paskelbty
duomeny rinkinj). Ar bus galima taip pakartotinai paskelbti ir naudoti duomenis, priklausys ir
nuo to, koks rezultatas bus gautas taikant pusiausvyros kriterijy, kurj taikant reikéty
atsizvelgti, be kita ko, ir j atitinkamos informacijos pobiidj bei j tai, kaip pakartotinis jos
paskelbimas arba naudojimas paveikty atitinkamus asmenis>®.

Istorijos arba Kity sriciy moksliniai tyrimai. Kita svarbi aplinkybé¢, kai gali tekti atskleisti
duomenis dél treciyjy Saliy teiséty interesy, yra istorijos arba kity sri¢iy moksliniai tyrimai,
ypa¢ tokiais atvejais, kai reikia gauti prieiga prie tam tikry duomeny baziy. Tokia veikla
konkreciai pripazinta direktyvoje su salyga, kad biity taikomos tinkamos apsaugos ir kitos

> §i geriausios patirties rekomendacija neturéty prieStarauti nacionalinés teisés nuostatoms dél skaidrumo ir
galimybés visuomenei susipazinti su dokumentais.

*® Kai kuriy valstybiy nariy vieSojo ir privatiojo sektoriy subjektai i§ tiesy privalo laikytis skirtingy duomeny
duomenis leidziama tik tuo atveju, jei tai nustatyta jstatymais arba kitais teisés aktais (19.3 skirsnis).

% Kaip paaiskinta darbo grupés nuomonéje Nr. 6/2013 dél atviryjy duomeny (Zr. §ios nuomonés, nurodytos
88 isnasoje, p. 9), bet kokia valstybiy praktika arba nacionalinés teisés aktai dél skaidrumo ,privalo atitikti
Europos zmogaus teisiy konvencijos <...> 8 straipsnj ir Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos <...> 7 bei
8 straipsnius. Taigi, kaip Europos Teisingumo Teismas konstatavo sprendimuose, priimtuose bylose
Osterreichischer Rundfunk ir Schecke, reikia jsitikinti, jog atskleidimas yra biitinas ir atitinka jstatyme nustatyta
teisétg tiksla“. Zr. Teisingumo Teismo 2003 m. geguzés 20 d. sprendima dél Rundfunk, priimta sujungtose
bylose C-465/00, C-138/01 ir C-139/01, ir 2010 m. lapkri¢io 9 d. sprendimg Volker und Markus Schecke
sujungtose bylose C-92/09 ir C-93/09.

% Siuo atveju svarbu paisyti ir tiksly apribojimo. Darbo grupés nuomonés Nr. 6/2013 dél atviryjy duomeny
(nurodyta 88 iSnasoje) p. 19 rekomenduojama ,kiekviename jstatyme, kuriame nustatyta vieSa prieiga prie
duomeny, aiskiai nurodyti asmens duomeny atskleidimo tikslus, nes jeigu to nebiity padaryta arba tai biity
apibrézta tik neaiSkiomis plac¢iomis sgvokomis, nukentéty teisinis aiSkumas ir nuspéjamumas. Visy pirma, kiek
tai susij¢ su bet kokiu pakartotinio naudojimo praSymu, vieSojo sektoriaus institucijai ir potencialiems
pakartotiniams naudotojams bus labai sunku apibrézti, kokie buvo numatyti pradiniai paskelbimo tikslai, o tada —
kokie papildomi tikslai atitikty $iuos pradinius tikslus. Kaip jau minéta, net jeigu asmens duomenys buvo
paskelbti internete, negalima daryti prielaidos, kad juos galima toliau tvarkyti bet kokiems galimiems tikslams*®.
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priemonés™, tatiau nereikéty pamirsti, kad Sios veiklos teisétu pagrindu daznai bus tinkamai
taikomas 7 straipsnio f punktas®.

Placiosios visuomenés interesas arba treciosios Salies interesas. Galiausiai reikia pridurti,
kad teiseti treCiyjy Saliy interesai gali buti svarbils ir kitokiu pozitriu. Tai toks atvejis, kai
duomeny valdytojas (kartais raginamas valdzios institucijy) siekia intereso, atitinkancio
placiosios visuomenés arba treciosios Salies interesa. Tai gali biiti tokios situacijos, kai
duomeny valdytojas, ne tik vykdydamas jstatymy ir kity teisés akty jam konkreciai nustatytas
teisines prievoles, bet ir papildomai padeda teisésaugos tarnyboms arba privatiesiems
suinteresuotiesiems subjektams kovoti su neteiséta veikla, pavyzdziui, pinigy plovimu, vaiky
viliojimu arba neteisétu faily keitimusi internetu. Taciau $iais atvejais itin svarbu uztikrinti,
kad baty grieztai laikomasi 7 straipsnio f punkto taikymo riby®®.

Duomeny tvarkymas turi biiti reikalingas numatytam tikslui arba tikslams pasiekti

Galiausiai asmens duomeny tvarkymas turi biti reikalingas ir ,,dél teiséty interesy®, kuriy
siekia duomeny valdytojas arba trecioji Salis, kuriai atskleidziami duomenys. Pagal $ig salyga,
taikoma kartu su 6 straipsnio reikalavimu dél batinumo, duomeny tvarkymas turi biti susijgs
su interesais, kuriy siekiama. Sis reikalavimas dél ,,batinumo* taikomas visais 7 straipsnio b—f
punktuose nurodytais atvejais, tac¢iau yra itin svarbus taikant f punkta, siekiant uztikrinti, kad
kai duomenys tvarkomi remiantis teisétais interesais, biitinumas juos tvarkyti nebiity
suprantamas nepagristai placiai. Todél kaip ir kitais atvejais reikéty apsvarstyti, ar néra kity,
maziau privatumg ribojanciy priemoniy tam tikslui pasiekti.

I11.3.2. Duomeny subjekto interesai arba teisés

Interesai arba teisés (uzuot vartojus ,, interesai déel*)

Direktyvos 7 straipsnio f punkte minimos ,,duomeny subjekto, kuriam pagal 1 straipsnio
1 dalj reikalinga apsauga, [pagrindinés] teisés ir laisvés® (angl. the interests for fundamental
rights and freedoms of the data subject which require protection under Article 1(1)).

Taciau darbo grupé, lygindama direktyvos tekstg jvairiomis kalbomis, pastebéjo, kad teksto
angly kalba frazé ,,interests for” j kitas pagrindines kalbas, vartotas tuo metu, kai vyko
derybos dél direktyvos teksto buvo iSversta kaip ,,interesai arba“ 62,

Nuodugnesné analizé atskleidzia, kad direktyvos tekste angly kalba paprasc¢iausiai padaryta
rinkimo klaida: vietoj jungtuko ,,or* klaidingai jragyta ,,for®>. Todél tikslus tekstas turéty biti
»interesai arba pagrindinés teisés ir laisves®.

% 7r., pavyzdZiui, 6 straipsnio 1 dalies b ir e punktus.

% Kaip paaiskinta darbo grupés nuomonéje Nr.3/2013 dél tiksly apribojimo (nurodyta 9 isnaoje), tolesnj
duomeny naudojima, kuriuo siekiama papildomy tiksly, reikéty jvertinti dvejopai. Pirma, reikéty uztikrinti, kad
toks duomeny naudojimas deréty su pradiniais tikslais. Antra, reikéty uztikrinti, kad tvarkant duomenis biity
taikomas tinkamas teisinis pagrindas pagal 7 straipsnj.

%1 Siuo klausimu Zr., pavyzdziui, 2005 m. sausio 18 d. priimta darbo dokuments dél su intelektinés nuosavybés
teisémis susijusiy duomeny apsaugos klausimy (WP104).

%2 Pavyzdziui, pranc. I'intérét ou les droits et libertés fondamentaux de la personne concernée; ital. I'interesse o i
diritti e le liberta fondamentali della persona interessata; vok. das Interesse oder die Grundrechte und
Grundfreiheiten der betroffenen Person.
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., Interesus “ ir ,, teises “ reikéty aiskinti placiai

Nuo $ios frazés ,,interesai arba pagrindinés teisés ir laisvés tiesiogiai priklauso atitinkamos
nuostatos taikymo sritis. Taip sustiprinama duomeny subjekto apsauga, t. Y. reikalaujama
atsizvelgti ne tik ] duomeny subjekto pagrindines teises ir laisves, bet ir | duomeny subjekty
»interesus. Taciau néra pagrindo manyti, kad 7 straipsnio f punkte nustatytas apribojimas —
jis taikomas tik toms pagrindinéms teiséms, kurioms ,,pagal 1 straipsnio 1 dalj reikalinga
apsauga“, taigi darant aiskia nuoroda j direktyvos paskirti®* — nebaty taikomas ir ,interesy*
sgvokai. Vis délto aiSki nuostata yra tai, kad reikéty atsizvelgti j visus svarbius duomeny
subjekto interesus.

Toks teksto aiSkinimas yra ne tik gramatiskai taisyklingas, bet ir tinkamas, turint omenyje tai,
kaip placiai aiSkinama duomeny valdytojo ,teiséty interesy sgvoka. Jeigu duomeny
valdytojas (arba trecioji Salis, kuriai atskleidziami duomenys) gali siekti bet kokiy interesy,
kurie néra neteiséti, tuomet duomeny subjektas taip pat turéty turéti teis¢ ] tai, kad biity
atsizvelgta j visus jo interesus, kurie yra svarbis taikant Sig direktyva, ir jie bty palyginti su
duomeny valdytojo interesais.

Siuo metu didéjant ,,informacinés galios* disbalansui, kai vyriausybés ir verslo organizacijos
masiskai kaupia iki tol neregéto dydzio duomeny apie asmenis kiekius ir vis labiau geba kurti
iSsamius profilius, i§ kuriy galima prognozuoti atitinkamy asmeny elgesj (taip dar labiau
iSkreipiant informacijos pusiausvyra ir mazinant ty asmeny savarankiskuma), tampa vis
svarbiau uztikrinti asmeny interesy apsauga, kad jie galéty iSsaugoti savo privatumg ir
savarankiskuma.

Galiausiai svarbu atkreipti démesj j tai, kad kitaip negu duomeny valdytojo interesy atveju,
prie§ duomeny subjekty ,,interesy sgvoka néra biidvardzio ,teiséti. IS to galima numanyti
apie platesnj asmeny interesy ir teisiy apsaugos mastg. Net ir neteiséta veikla uzsiimanciy
asmeny teisés ir interesai neturéty biti neproporcingai ribojami®®. Pavyzdziui, asmens, kuris
galbiit jvykdé vagyste prekybos centre, interesai galéty buti virSesni uz parduotuvés savininko
norg paviesinti jo nuotraukg ir privaty adresa skelbimuose ant prekybos centro sieny ir (arba)
internete.

111.3.3. Pusiausvyros kriterijaus taikymas. Ivadas

% Darbo grupé pazymi, kad jeigu i§ tiesy bty noréta pasakyti ,interesai dél...“, gramatiskai taisyklinga
angly k. formuluoté biity ,,interests in“, o ne ,,interests for*. Be to, frazé ,,interests for* arba ,,interest in“ atrodo
visiSkai nereikalinga, nes i§ tiesy biity pakake Zodziy ,,pagrindinés teisés ir laisvés“ (angl. fundamental rights
and freedoms), jei biity noréta tik tiek pasakyti. Prielaida, kad renkant tekstg buvo padaryta klaida, patvirtina ir
tai, kad 1995 m. vasario 20 d. Tarybos priimtoje bendrojoje pozicijoje (EB) Nr. 1/95 taip pat minimi ,,interesai
arba pagrindinés teisés ir laisvés®. Galiausiai darbo grupé taip pat pazymi, kad Komisija numaté iStaisyti $ig
teksto rinkimo klaida siilomame reglamente: jo 6 straipsnio 1 dalies f punkte minimi ,,duomeny subjekto
interesai arba pagrindinés teisés ir laisvés, kuriems turi biti taikoma asmens duomeny apsauga“, o ne ,,interesai
del* siy teisiy.

84 7r. 1 straipsnio 1 dalj: ,,Pagal 8ig direktyva valstybés narés saugo fiziniy asmeny pagrindines teises ir laisves,
o0 ypac jy privatumo teis¢ tvarkant asmens duomenis®.

% Zinoma, kovojant su nusikalstamumu gali reikéti rinkti ir galbiit vieSai paskelbti nusikaltéliy ir jtariamuyjy
asmens duomenis, taCiau tai darant biitina laikytis griezty sglygy ir imtis apsaugos priemoniy.
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Tiek teisétus duomeny valdytojo interesus, tiek poveiki duomeny subjekto interesams ir
teiséms pravartu jsivaizduoti kaip iSdéstytus tam tikroje skaléje. Teiséti interesai gali buti
nevienodai svarbiis, nuo nereik§mingy iki gana svarbiy ir jtikinamy, o poveikis duomeny
subjekty interesams ir teiséms taip pat gali bati daugiau arba maziau svarbus, nuo Vvisai
nezymaus iki labai didelio.

Teiséti, taciau nereikSmingi ir nelabai jtikinami duomeny valdytojo interesai uz duomeny
subjekty interesus ir teises apskritai gali biti virSesni tik tais atvejais, kai jy poveikis Sioms
teiséms ir interesams yra dar maziau reikSmingas. Kita vertus, dél svarbiy ir jtikinamy teiséty
interesy Kai Kuriais atvejais, taikant tinkamas apsaugos ir kitas priemones, galima pateisinti
net ir didelj grivatumo pazeidimg ar kitokj reikSmingg poveiki duomeny subjekty interesams
arba teisems®®.

Apie tai kalbant, reikia pabrézti, kad apsaugos priemonés gali biti itin svarbios®” mazinant
netinkama poveikj duomeny subjektams, taigi jomis galima taip pakeisti teisiy ir interesy
pusiausvyra, kad i8likty duomeny valdytojo teiséty interesy virSenybé. Vien taikomy apsaugos
priemoniy, zZinoma, nepakanka bet kokiam duomeny tvarkymui visais atvejais pateisinti. Be
to, taikomos apsaugos priemonés turi biti tinkamos, jy turi baiti pakankamai ir jomis turi bti
neabejotinai ir labai sumazintas poveikis duomeny subjektams.

JZanginiai scenarijai

Prie§ pateikiant gairiy, kaip reikéty taikyti pusiausvyros kriterijy, toliau pateikiami trys
jZzanginiai scenarijai, i§ kuriy galima susidaryti pirmg jspidj apie tai, kaip jvairas interesai ir
teisés gali bati derinami realiame gyvenime. Visi trys pavyzdziai parengti remiantis paprasta
ir ,,nekalta® situacija, kai gaunamas specialus pasitilymas nusipirkti italisky patiekaly iSsinesti.
Toliau Sie pavyzdziai papildyti naujais elementais, i§ kuriy matyti, kaip, didéjant poveikiui
duomeny subjektams, keiciasi pusiausvyra.

1 scenarijus. Specialus picerijy tinklo pasitlymas

Klaudija uzsisako picg naudodamasi iSmaniojo telefono programéle, taciau picerijos interneto
svetainéje nenurodo, kad nenori gauti rinkodaros pasitilymy. Jos adreso ir kredito kortelés
duomenys issaugomi pristatant pica. Po keliy dieny Klaudija j savo namy pasto déZzutg gauna
nuolaidy kupony panasiems $io picerijy tinklo produktams pirkti.

8 7r., pavyzdziui, keliose darbo grupése nuomonése ir darbo dokumentuose pateiktus argumentus:

— 2006 m. birzelio 14 d. priimta nuomong Nr. 4/2006 dél JAV sveikatos ir socialiniy reikaly departamento
2005 m. lapkri¢io 20 d. praneSimo apie sitilomas nustatyti uzkre¢iamyjy ligy kontrolés ir informacijos apie
keleivius rinkimo taisykles (angl. Control of Communicable Disease Proposed 42 CFR Parts 70 and 71)
(WP 121) dél atvejy, kai kyla didelé konkreti grésmé visuomenés sveikatai;

— Nuomong Nr. 1/2006 dé¢l vidaus pazeidimy atskleidimo sistemy (nurodyta 39 iSnasoje), kurioje jtariamo
pazeidimo dydis nurodytas kaip vienas i§ pusiausvyros kriterijaus aspekty;

— 2002 m. geguzés 29 d. priimtg darbinj dokumenta dél elektroniniy ry$iy sekimo darbo vietose (WP 55),
kuriame darbdavio teis¢ veiksmingai valdyti versla derinama su zmogaus (darbuotojo) orumu ir teise j
susirasinéjimo slaptuma.

%7 Apsaugos priemonés gali biiti, be kita ko, griezti renkamy duomeny kiekio apribojimai, panaudoty duomeny
iStrynimas nedelsiant, uZztikrintas jvairiy funkcijy atskyrimas techninémis ir organizacinémis priemonémis,
tinkamas duomeny nuasmeninimo metody taikymas, duomeny apibendrinimas ir privatumo didinimo
technologijos, taip pat didesnis skaidrumas, atskaitomybé ir galimybé atsisakyti duomeny tvarkymo. Daugiau
apie tai skaitykite 111.3.4 skirsnio d punkte ir tolesniame tekste.
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Trumpa analizé. Picerijy tinklas turi teiséta, bet ne itin jtikinamg interesg bandyti parduoti
daugiau produkty savo klientams. Kita vertus, neatrodo, kad buty labai kiSamasi j Klaudijos
privaty gyvenima ar daromas kKoks nors kitoks netinkamas poveikis jos interesams ir teiséms.
Renkami duomenys (apie picos vartojimg) ir jy rinkimo aplinkybés yra gana ,nekalti.
Picerijy tinklas taiko kelias apsaugos priemones: informacijos naudojama palyginti nedaug
(kontaktiniai duomenys), kuponai siun¢iami jprastu pastu. Be to, rinkodaros pasitilymy lengva
atsisakyti apsilankius picerijos interneto svetainéje.

Viska jvertinus, taip pat atsizvelgiant j taikomas apsaugos ir kitas priemones (jskaitant
priemone, kuria naudojantis galima lengvai atsisakyti pasitilymy), neatrodo, kad duomeny
subjekto interesai ir teisés biity virSesni uz teisétus picerijy tinklo interesus tvarkyti Siuos
duomenis, kuriy naudojama labai nedaug.
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2 scenarijus. To paties specialaus pasitalymo tiksliné reklama

Tokiomis paciomis aplinkybémis, kaip ir pirmuoju atveju, picerijy tinklas iSsaugo ne tik
Klaudijos adreso ir kredito kortelés duomenis, bet ir jos neseny (pastaryjy trejy mety)
uzsakymy istorijg. Be to, $i informacija apie ankstesnius jos pirkinius sujungiama su tai paciai
bendrovei, kaip ir picerijy tinklas, priklausan¢io prekybos centro, kuriame Klaudija apsiperka
internetu, turimais duomenimis. Picerijy tinklas teikia Klaudijai specialius pasitlymus ir
tiksling reklamg remdamasis jos uzsakymy, pateikty naudojantis abiem skirtingomis
paslaugomis, istorija. Ji gauna reklama ir specialius pasitlymus internetu ir ne internetu,
jprastu ir elektroniniu pastu, jai teikiami pasitilymai $ios bendrovés interneto svetainéje ir
keliy jos partneriy svetainése (kai Klaudija jose lankosi naudodamasi savo kompiuteriu arba
mobiliuoju telefonu). Taip pat sekama jos narSymo internete istorija (pagal tai, kg ji renkasi
spragtelédama pele). Be to, per mobilyjj telefong sekami jos buvimo vietos duomenys.
Naudojant analiting programing jrangg, analizuojant Siuos duomenis, prognozuojami jos
pageidavimai ir kokiu laiku bei kokiose vietose ji, tikétina, gali noréti nupirkti daugiau, sutikti
mokeéti didesne kaing ar susigundyti ypatinga nuolaida, arba kada ji labiausiai trok$ta savo
mégstamo deserto ar greito maisto®®. Klaudija labai erzina jkyri reklama, pasirodanti jos
mobiliojo telefono ekrane kaskart, kai ji pakeliui ;] namus tikrina autobusy transporto
tvarkarastj, — taip jai reklamuojami naujausi pasitilymai nusipirkti maisto i$sinesti, kuriems ji
bando atsispirti. Jai nepavyko rasti patogiai pateiktos informacijos ar paprasto budo, kaip
i§jungti Siuos reklaminius pranesimus, nors bendrové tvirtina, kad jy galima atsisakyti
naudojantis visai bendrovei bendra sistema. Klaudija taip pat nustebino tai, kad persikélusi
gyventi | maziau pasiturintj rajong, jprasty specialiy pasitlymy ji nebegavo, todél mazdaug
10 proc. i8augo jos ménesio iSlaidos maistui. Geriau technologijas iSmananti draugé parodé jai
interneto tinklarastyje uzrasytus spéjimus, kad Sis prekybos centras uzsakymams i$ ,,prasty
rajony” nustato didesnes kainas, nes tokiais atvejais, remiantis statistika, yra didesné
sukc¢iavimo kredito kortelémis rizika. Bendrové atsisaké tai komentuoti ir tvirtino, kad jos
nuolaidy politika ir algoritmas, pagal kurj nustatomos kainos, yra privati verslo informacija,
kurios atskleisti ji negali.

Trumpa analizé. Tvarkomi duomenys ir jy tvarkymo aplinkybés tebéra palyginti ,,nekalti,
taCiau, vertinant duomeny tvarkymo poveikj, reikia atsizvelgti j tokius veiksnius kaip
duomeny rinkimo mastas ir metodai, kuriais daromas poveikis Klaudijai (jskaitant jvairias
sekimo priemones, prognozavimg, kokiu metu ir kokiose vietose jai labiausiai norisi tam tikro
maisto, ir tai, kad tuo metu Klaudijai yra sunkiausia atsispirti pagundai). D¢l nepakankamai
skaidriy bendrovés duomeny tvarkymo principy, galin¢iy lemti fakting kainy diskriminacijg
dél uzsakymo pateikimo vietos, ir potencialaus didelio finansinio poveikio klientams
galiausiai iskraipoma pusiausvyra net ir gana ,nekaltomis® aplinkybémis, perkant maista
i$sinesti ir apsiperkant maisto prekiy parduotuvéje. Tokiu atveju nepakanka tik suteikti
galimybe atsisakyti tokio pobuidzio profiliavimo ir tikslinés reklamos — biitina gauti duomeny
subjekto sutikimg, prie§ tai deramai jj informavus, ne tik pagal 7 straipsnio a punkta, bet ir
pagal E. privatumo direktyvos 5 straipsnio 3 dalj. Todél 7 straipsnio f punktas neturéty buti
tinkamas duomeny tvarkymo teisinis pagrindas.

%8 Zr., pavyzdziui, http://www.stanfordlawreview.org/online/privacy-and-big-data/consumer-subject-review-
boards: ,, Naujausiy tyrimy duomenimis, Zmogaus valios jéga yra baigtinis iSteklius — laikui bégant ji tai iSsenka,
tai vél sustipréja.[10] Tarkime, kad dél nutukimo nerimaujanti vartotoja stengiasi atsisakyti mégstamo nesveiko
maisto. Taciau tam tikru laiku ir tam tikrose vietose ji to padaryti negali. Turédami didelius duomeny rinkinius,
rinkodaros specialistai gali tiksliai suzinoti, kaip ir kada galima paveikti §ig vartotojq, kai jai yra sunkiausia
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3 scenarijus. Sveikatos draudimo imokuy dydZio nustatymas atsiZvelgiant | maisto uzsakymy
duomenis

Turimus duomenis apie Klaudijos picy valgymo jprocius, jskaitant maisto uzsakymy laika ir
pobudj, picerijy tinklas parduoda draudimo bendrovei, kuri j juos atsizvelgia nustatydama
Klaudijos sveikatos draudimo jmoky dyd;.

Trumpa analizé. Sveikatos draudimo bendroveé gali turéti teiséta interesa (tiek, kiek tai
leidziama pagal taikomus teisés aktus) vertinti klienty sveikatos sutrikimy rizikg ir,
atsizvelgdama j jvairig rizikg, nustatyti skirtingo dydzio draudimo jmokas. Taciau §iuo atveju
duomeny rinkimo budas ir mastas i§ esmés yra neproporcingi. Kitas protaujantis Zmogus,
patekes | tokia, kaip Klaudijos, situacijg, tikriausiai nesitikéty, kad informacija apie jo
suvalgytas picas galéty buti panaudota jo sveikatos draudimo jmokoms apskaiciuoti.

Dél tokio neproporcingo profiliavimo, galimai klaidingy iSvady (picos galéjo biti uzsakytos
kam nors kitam) ir to, kad i§ tariamai ,,nekalty” duomeny (apie uzsakyta maistg iSsinesti)
gauti neskelbtini duomenys (duomenys apie asmens sveikatg), pusiausvyra krypsta duomeny
subjekto interesy ir teisiy naudai. Galiausiai svarbu ir tai, kad toks duomeny tvarkymas daro
didelj finansinj poveikj Klaudijai.

Viska jvertinus, Siuo konkreCiu atveju duomeny subjekto interesai ir teisés yra virSesni uz
sveikatos draudimo bendrovés teisétus interesus. Todé¢l 7 straipsnio f punktas neturéty buti
tinkamas duomeny tvarkymo teisinis pagrindas. Taip pat abejotina, ar 7 straipsnio a punktu
galima remtis kaip teisiniu pagrindu, turint omenyje neproporcingai didelj duomeny rinkimo
masta, ir, galbut, konkrec¢ius papildomus apribojimus pagal nacionaling teisg.

I§ Siy scenarijy, kurivos galima jvairiai keisti ir papildyti Kkitais elementais, akivaizdu, kad,
siekiant tiksliau atlikti vertinima, reikia nustatyti kelis svarbiausius veiksnius. Taip pat svarbu
vadovautis pragmatisku pozitriu, pagal kur] galima remtis praktinémis priclaidomis
(-auksinémis taisyklémis®), visy pirma dél to, kas protaujan¢iam zmogui atrodyty priimtina
tomis konkreciomis aplinkybémis (pagristi likesciai), ir dél duomeny tvarkymo veiklos
padariniy duomeny subjektams (poveikio).

I11.3.4. Svarbiausi veiksniai, i kuriuos reikia atsizvelgti taikant pusiausvyros kriteriju

Valstybés narés nustaté Kkai kuriuos veiksnius, | kuriuos pravartu atsizvelgti taikant
pusiausvyros kriterijy. Sie veiksniai aptariami keturiose pagrindinése $io skirsnio dalyse:
a) duomeny valdytojo teiséty interesy vertinimas; b) poveikis duomeny subjektams;
C) preliminariai nustatyta pusiausvyra; d) papildomos apsaugos priemonés, duomeny

valdytojo taikomos siekiant i$vengti bet kokio netinkamo poveikio duomeny subj ektams®,

Taikant pusiausvyros kriterijy, svarbu pirmiausia apsvarstyti, viena vertus, teiséty interesy
pobidj ir kilme, kita vertus, jy poveikj; duomeny subjektams. Atliekant §j vertinima, reikéty

atsispirti pagundai. Tai ypac¢ paprasta padaryti Sivolaikiniame pasaulyje, kuriame esame nuolat apsupti ekrany
ir net miisy buities prietaisai gali mums siilyti kq nors nusipirkti .

% Kai kurie itin svarbiis klausimai dél apsaugos priemoniy i§samiau aptariami atskirose I11.3.5 ir I11.3.6 skirsniy
dalyse.
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atsizvelgti ir ] priemones, kuriomis duomeny valdytojas ketina uztikrinti atitiktj direktyvai
(pavyzdziui, uztikrinti tiksly apribojimg ir proporcinguma pagal 6 straipsnj arba informuoti
duomeny subjektus pagal 10 ir 11 straipsnius).

[$analizavus ir palyginus abu vertinamus dalykus, galima preliminariai nustatyti pusiausvyra
tarp jy. Jeigu vertinimo rezultatas vis dar kels abejoniy, toliau reikés jvertinti, ar
papildomomis apsaugos priemonémis, sustiprinus duomeny subjekto apsauga, jmanoma
pakreipti pusiausvyrg taip, kad duomeny tvarkymas bty pripazintas teisétu.

a) Duomeny valdytojo teiséty interesy vertinimas

Kadangi teiséty interesy sgvoka yra gana plati, kaip paaiskinta III.3.1 skirsnyje, ] jos esmg¢ itin
svarbu atsizvelgti derinant Siuos interesus su duomeny subjekty teisémis ir interesais. Nors
visy galimy teiséty interesy pagrjstai jvertinti nejmanoma, galima dél jy pateikti tam tikry
gairiy. Kaip jau minéta, tokiy interesy gali buti jvairiy — nereikSmingy arba jtikinamy,
paprasty arba priestaringiau vertinamy,.

i) Naudojimasis pagrindine teise

Kai kurios Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijoje (toliau — Chartija)’® ir Europos
zmogaus teisiy konvencijoje (EZTK) jtvirtintos pagrindinés teisés ir laisvés gali priestarauti
teisei | privaty gyvenimg ir teisei j asmens duomeny apsaugg. Tai yra saviraiSkos ir
informacijos laisvé’!, meny ir mokslo laisvé’®, teis¢ susipaZinti su dokumentais™, taip pat,
pavyzdziui, teisé ] laisve ir saugumqm, minties, s3zinés ir religijos laisvé™, laisve uzsiimti
verslu™, teisé j nuosavybe'’, teisé j Veiksmin%q teising gynyba ir teisingg bylos nagrinéjima’®
arba nekaltumo prezumpcija ir teisé j gynyba ™.

Duomeny valdytojo teiséto intereso virSenybé pripazjstama, jeigu duomeny tvarkymas,
naudojantis atitinkama pagrindine teise, yra ,,biitinas® ir ,,proporcingas.

Pavyzdziui, atsizvelgiant j konkre¢iu atveju zinomus faktus, gali bati butina ir proporcinga
paskelbti laikrastyje tam tikrus duomenis apie auksto rango vyriausybés pareigiino, patekusio
1 itariamos korupcijos skandalg, pinigy leidimo jprocius, 1§ kuriy galima spresti apie jo kalte.
Kita vertus, nereikéty apskritai leisti Ziniasklaidoje skelbti bet kokiy nereik§mingy
smulkmeny i§ visuomenés veikéjy privataus gyvenimo. Siais ir kitais panaiais atvejais
atliekant vertinimg paprastai kyla sudétingy klausimy, todél vertinant gali buti svarbu remtis

"0 Chartijos nuostatos skirtos ES institucijoms ir jstaigoms, tinkamai atsizvelgiant j subsidiarumo principa, ir
nacionalinéms institucijoms tais atvejais, kai $ios jgyvendina ES teise.

! Chartijos 11 straipsnis ir EZTK 10 straipsnis.

72 Chartijos 13 straipsnis ir EZTK 9 ir 10 straipsniai.

™ Chartijos 42 straipsnis. ,,Kiekvienas Sajungos pilietis ir kiekvienas fizinis asmuo, kuris gyvena bet kurioje
valstybéje naréje, ar juridinis asmuo, kurio registruota buveiné yra valstybéje naréje, turi teis¢ susipazinti su
Europos Parlamento, Tarybos ir Komisijos dokumentais®. Kai kuriose valstybése narése yra nustatytos panasios
teisés susipazinti su jy vieSosiose jstaigose saugomais dokumentais.

" Chartijos 6 straipsnis ir EZTK 5 straipsnis.

" Chartijos 10 straipsnis ir EZTK 9 straipsnis.

’® Chartijos 16 straipsnis.

7 Chartijos 17 straipsnis ir EZTK 1-0jo protokolo 1 straipsnis.

"8 Chartijos 47 straipsnis ir EZTK 6 straipsnis.

" Chartijos 48 straipsnis ir EZTK 6 ir 13 straipsniai.
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konkreciais teisés aktais, teismy praktika, teisétyra, paskelbtomis gairémis, elgesio kodeksais
ir kitais oficialiai ar neoficialiai nustatytais standartais®.

Kai tinka, Siomis aplinkybémis taip pat gali buti svarbu jvertinti papildomas apsaugos
priemones; tai gali padéti nustatyti pusiausvyra, dél kurios apsispresti Kartais btina nelengva.

1) Viesieji interesai. Placiosios visuomenés interesai

Kai kuriais atvejais duomeny valdytojas gali noréti pagristi duomeny tvarkyma vieSuoju
interesu arba placiosios visuomenés interesu (tai gali biiti numatyta arba nenumatyta
nacionaliniuose jstatymuose ar kituose teisés aktuose). Pavyzdziui, labdaros organizacija gali
tvarkyti asmens duomenis medicinos moksliniy tyrimy tikslais, 0 ne pelno organizacija —
siekdama informuoti visuomeng apie vyriausybés korupcija.

Gali buti ir taip, kad privatus bendrovés verslo interesas i§ dalies sutampa su vieSuoju
interesu, pavyzdziui, kai kovojama su finansiniu sukciavimu ar kitokiu nesgziningu
naudojimusi paslaugomis®. Paslaugy teikéjas gali turéti teiséta verslo interesa uztikrinti, kad
Klientai nesinaudoty jo paslauga nesaziningai (arba negaléty naudotis paslaugomis uz jas
nesumokeje), ir kartu tos bendrovés klientai, mokesc¢iy mokétojai ir placioji visuomené turi
teiséty interesg biti tikri, kad nuo nesaziningos veiklos bus atgrasyta ir jos atvejai nustatyti.

Apskritai, kai duomeny valdytojo veikla atitinka ne tik jo teiséta (pavyzdziui, verslo) interesa,
bet ir placiosios visuomenés interesus, toks interesas gali buti pripazintas svarbesniu. Kuo
jtikinamesnis yra vieSasis interesas arba placiosios visuomenés interesas ir kuo aiskiau
visuomené ir duomeny subjektai pripazjsta ir tikisi, kad duomeny valdytojas gali imtis
veiksmy bei tvarkyti duomenis sickdamas §iy interesy, tuo svarbesniu $is teisétas interesas
pripazjstamas vertinant pusiausvyra.

Kita vertus, teisés akty ,,privaciuoju vykdymo uztikrinimu® nederéty pateisinti tokios
privatuma ribojancios veiklos, kuria uzsiimti vyriausybinei organizacijai biity draudziama
pagal Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktika, nes tokiais valdzios institucijos veiksmais
bity kiSamasi j duomeny subjekty privaty gyvenima, nepaisant griezty EZTK 8 straipsnio
2 dalyje nustatyty salygy.

1) Kiti teiséti interesai

Kai kuriais atvejais, kaip jau aptarta 111.2 skirsnyje, aplinkybés, kuriomis atsiranda teisétas
interesas, gali buti artimos kurio nors kito teisinio pagrindo, visy pirma 7 straipsnio b punkte
(sutartis), 7 straipsnio ¢ punkte (teisiné prievolé) arba 7 straipsnio e punkte (visuomenés labui
atliekama uzduotis) nustatyty pagrindy taikymo aplinkybéms. PavyzdZiui, tam tikra duomeny
tvarkymo veikla gali biiti ne visiskai bitina, bet vis vien svarbi vykdant sutartj, arba tam

% Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktikoje taip pat pateikta naudingy gairiy dél kriterijy, taikytingy su
saviraidkos laisve susijusiais atvejais. Zr., pavyzdziui, EZTT 2012 m. vasario 7 d. sprendima byloje Von
Hannover pries Vokietijg (Nr.2), ypa¢ jo 95-126 punktus. Bitina atsizvelgti ir j tai, kad pagal direktyvos
9 straipsnj (,,Asmens duomeny tvarkymas ir laisvé reiksti savo mintis ir jsitikinimus®) valstybés narés gali
numatyti ,,i§imtis ir nukrypimus nuo [tam tikry direktyvos nuostaty], kai asmens duomenys tvarkomi tik
zurnalistiniais sumetimais arba meninés ar literattrinés raiskos tikslais®, jeigu Sios iSimtys ,reikalingos, norint
privatumo teis¢ suderinti su laisve reiksti savo mintis ir jsitikinimus reglamentuojanciomis taisyklémis®.

81 7r., pavyzdziui, darbo grupés nuomonés Nr.3/2013 dél tiksly apribojimo (nurodyta 9 i$nasoje) p. 67:
,»21 pavyzdys. Pazangiojo matavimo duomeny rinkimas nesgziningam energijos vartojimui nustatyti®.
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tikrus duomenis gali biti tik leidziama, bet ne privaloma, tvarkyti pagal jstatymg. Kaip jau
aptarta, galbut ne visada lengva nubrézti aiskias ribas, kada tinka taikyti jvairius pagrindus,
taciau dél to tik dar svarbiau analizuoti, kaip taikomas pusiausvyros Kkriterijus pagal
7 straipsnio f punkta.

Taip pat ir $iuo atveju, kaip ir visais kitais jmanomais tik dar nepaminétais atvejais, kuo
jtikinamesnis yra duomeny valdytojo interesas ir kuo aiskiau placioji visuomené pripaZzjsta ir
tikisi, kad duomeny valdytojas gali imtis veiksmy ir tvarkyti duomenis siekdamas tokio
intereso, tuo svarbesniu §is teisétas interesas pripaZjstamas vertinant pusiausvyra®:. Toliau
aptariamas dar vienas su tuo susijes bendresnio pobtdzio klausimas.

iv) Interesy teisétumo pripazinimas teiséje, kulttiroje ir visuomenéje

Visomis minétomis aplinkybémis iSties svarbu ir tai, ar pagal ES teis¢ arba valstybés narés
teis¢ duomeny valdytojams konkreciai leidziama (net jei to nereikalaujama) imtis priemoniy
siekiant atitinkamo vie$ojo arba privac¢iojo intereso. Taip pat Svarbu, ar valdzios institucijos,
pavyzdziui, reguliavimo agentiiros, yra paskelbusios kokiy nors tinkamai patvirtinty
neprivalomy gairiy, kuriose duomeny valdytojai raginami, siekiant to intereso, tvarkyti
duomenis.

Jeigu laikomasi kokiy nors duomeny apsaugos institucijy ar kity atitinkamy jstaigy pateikty
neprivalomy gairiy dél duomeny tvarkymo salygy, tai taip pat gali padéti teigiamai jvertinti
pusiausvyra. Kultiros normos ir visuomenés ltikesCiai irgi gali buti svarbis, net kai jie néra
tiesiogiai jtvirtinti teisés aktais ar reguliavimo priemonémis, ir nuo jy gali priklausyti
pusiausvyros vertinimas.

Kuo aiSkiau teisés aktuose arba taikant kitas (duomeny valdytojui privalomas arba
neprivalomas) reguliavimo priemones, ar net apskritai tos visuomenés kultiiroje, be jokio
konkretaus teisinio pagrindo, pripazjstama, kad duomeny valdytojai gali imtis veiksmy ir
tvarkyti duomenis siekdami konkretaus intereso, tuo svarbesniu S$is teisétas interesas
pripaZjstamas vertinant pusiausvyrqs‘o’.

b) Poveikis duomeny subjektams

Kita vertus, vertinant pusiausvyrg, lemiamas Kkriterijus yra duomeny tvarkymo poveikis
duomeny subjekto interesams arba pagrindinéms teiséms ir laisvéms. Toliau pirmajame
papunktyje bendrais bruoZais aptariama, kaip reikia vertinti poveikj duomeny subjektui.

Tai darant gali buti naudinga atsizvelgti | kelis aspektus, kurie analizuojami tolesniuose
papunkciuose, jskaitant asmens duomeny pobiidj, informacijos tvarkymo biida, pagristus
duomeny subjekty likesCius ir duomeny valdytojo bei duomeny subjekto statusg. Taip pat
glaustai aptariami klausimai, susij¢ su galimais rizikos veiksniais, galin€iais padaryti poveikj
atitinkamiems asmenims, bet kokio poveikio tiems asmenims dydziu ir tikimybe, kad toks
poveikis bus patirtas.

82 Zinoma, atliekant vertinimg taip pat biitina apsvarstyti, kokia 7ala galéty biiti padaryta duomeny valdytojui,
treCiosioms Salims arba placiajai visuomenei, jei duomenys nebiity tvarkomi.

8 Vis délto tokiu interesu negalima pateisinti privatuma ribojangios praktikos, kuri kitaip neatitikty EZTK
8 straipsnio 2 dalyje nustatyty salygy.
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i) Poveikio vertinimas

Vertinant duomeny tvarkymo poveikig4 reikéty atsizvelgti ir | teigiamg poveikj, ir | neigiamus
padarinius. Tai galéty buti, pavyzdziui, galimi basimi tre¢iyjy Saliy sprendimai arba veiksmai,
atvejai, kai asmenys dél jy duomeny tvarkymo gali patirti socialing atskirtj ar diskriminacija,
garbés ir orumo jzeidimai arba, apskritai kalbant, tokios situacijos, kai kyla grésmé duomeny
subjekto geram vardui, derybinei galiai ar savarankiSkumui.

Kartu su neigiamais padariniais, kuriuos galima konkre¢iai numatyti, reikia atsizvelgti ir
apskritai j emocinj poveikj (kaip antai susierzinimg, baime ir kancias), kurj gali patirti
duomeny subjektas, netekes gebéjimo kontroliuoti savo asmening informacija arba suprates,
kad ji buvo arba galéjo biti netinkamai panaudota ar paZeistas jOS saugumas, pavyzdZiui,
pavieSinus ja internete. Taip pat blitina deramai atsizvelgti j galimg nuolatinés stebésenos ir
(arba) sekimo atgrasomg poveikj saugomai elgesio laisvei, kaip antai moksliniy tyrimy arba
zodzio laisvei.

Darbo grupé pabrézia, jog nepaprastai svarbu suprasti, kad tokio ,,poveikio* sgvoka apima kur
kas daugiau negu vien zalg ar nuostolius, kurie gali bati padaryti vienam arba keliems
konkretiems duomeny subjektams. ,,Poveikio* samprata $ioje nuomonéje reiskia bet kokius
jmanomus (galimus patirti arba faktiSkai patirtus) duomeny tvarkymo padarinius. Kad bty
aiSkiau, taip pat pabréziame, kad $i sgvoka yra nesusijusi su duomeny saugumo pazeidimo
samprata ir apima kur kas daugiau negu vien poveikj, kuris gali biti patirtas dél duomeny
saugumo pazeidimo. Sioje nuomonéje vartojama poveikio samprata apima jvairius badus,
kuriais asmeniui gali buti padarytas teigiamas arba neigiamas poveikis tvarkant jo asmens
duomenis®.

Taip pat svarbu suprasti, kad keli tarpusavyje susije arba nesusij¢ jvykiai labai daznai gali visi
kartu padaryti neigiama poveikj duomeny subjektui ir gali buti sunku nustatyti, kuris
duomeny valdytojas ir kokia jo duomeny tvarkymo veikla daugiausia 1émé tokj neigiama
poveikj.

Turint omenyje tai, kad duomeny subjektams tokiomis aplinkybémis daznai yra sunku rasti
argumenty pagrjsti ieSkiniui, kad gauty kompensacija uz patirtg zalg arba nuostolius, net kai
toks poveikis i$ tiesy yra patirtas, dar svarbiau yra sutelkti démesj j prevencija ir uztikrinti,
kad duomeny tvarkymo veiklg biity galima vykdyti tik tada, kai ji nekelia jokios rizikos arba
kelia tik labai nedidele rizika, kad gali buti padarytas netinkamas neigiamas poveikis
duomeny subjekty interesams arba pagrindinéms teis€ms ir laisvémes.

8 Turimas omenyje poveikio vertinimas pagal 7 straipsnio f punkta. Kitaip tariant, tai néra ,rizikos analizé* ar
»duomeny apsaugos poveikio jvertinimas®, kaip tai numatyta sitilomame reglamente (33 ir 34 straipsniai) ir
jvairiuose LIBE siiilomuose jo pakeitimuose. Sioje nuomonéje nesvarstomas klausimas, pagal kokia metodika
reikéty atlikti ,rizikos analiz¢ arba ,,duomeny apsaugos poveikio jvertinimg®“. Kita vertus, reikéty turéti
omenyje, kad poveikio analizé pagal 7 straipsnio f punkta vienaip ar kitaip gali biiti svarbi bet kokio ,.rizikos
vertinimo* arba ,,duomeny apsaugos poveikio jvertinimo* dalis ir taip pat gali padéti nustatyti, kokiais atvejais
reikeéty pasitarti su duomeny apsaugos institucija.

8 Visada (jokiu biidu ne vien tais atvejais, kai taikomas 7 straipsnio f punktas) bitina deramai atsizvelgti i
finansiniy nuostoliy rizika, pavyzdziui, jeigu, pazeidus duomeny sauguma, paskelbiama finansiné informacija,
kuri buvo skirta naudoti tik saugioje aplinkoje, todél galiausiai jvykdoma tapatybés vagysté ar kitaip
suk¢iaujama, arba rizika, kad, pavyzdziui, be leidimo pakeitus paciento medicinos dokumentus ir dél to véliau jj
netinkamai gydant, jis galiausiai gali patirti kiino suzalojima, skausmo, kanciy ir nepatogumy. Be to, Sie rizikos
veiksniai néra vieninteliai, j kuriuos reikia atsizvelgti vertinant poveikj pagal 7 straipsnio f punktg.
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Vertinant poveikj gali buti gana naudinga vartoti jprasto rizikos vertinimo terminijg ir taikyti
tokio vertinimo metodika, tod¢l toliau glaustai aptariami kai kurie Sios metodikos elementai.
Taciau Sioje nuomonéje nesickiama pateikti iSsamios poveikio vertinimo, atlieckamo pagal
7 straipsnio f punktg arba vadovaujantis platesniu pozitiriu, metodikos.

Siomis aplinkybémis, kaip ir kitais atvejais, svarbu nustatyti, kas galéty padaryti poveikj
duomeny subjektams.

Vienas i$ dalyky, j kuriuos svarbu atsizvelgti, yra rizikos atsiradimo tikimybé. Pavyzdziui, dél
prieigos prie interneto, keitimosi duomenimis su ne ES interneto svetainémis, jung¢iy Su
kitomis sistemomis ir didelio jvairialytiskumo arba Kkintamumo sistemos gali biti
pazeidziamos ir tuo gali pasinaudoti programiSiai. D¢l Sio rizikos veiksnio atsiranda gana
didelé duomeny saugumo pazeidimo rizikos tikimybé¢, ir atvirk$ciai, kai sistema yra vienalyté
ir stabili, be jungéiy su kitomis sistemomis ir rySio su internetu, tikimybé¢, kad bus pazeistas
duomeny saugumas, yra kur kas mazesné.

Kitas aspektas, j kurj reikia atsizvelgti vertinant rizika, yra atsiradusios rizikos padariniy
dydis. Jos padariniai gali bati nedideli (pavyzdZziui, susierzinimas, kai reikia dar kartg jrasyti
duomeny valdytojo prarastus asmens kontaktinius duomenis) arba labai dideli (pavyzdziui,
zmogaus mirtis, kai nusikaltéliai gauna saugomy asmeny buvimo vietos duomenis arba kai,
naudojant pazangiuosius matavimo prietaisus, elektros tiekimas nuotoliniu bidu nutraukiamas
ekstremaliomis oro saglygomis arba asmeniui esant sunkios sveikatos buklés).

Sie du pagrindiniai aspektai — rizikos atsiradimo tikimybé ir jos padariniy dydis — yra svarbiis
atliekant bendrg galimo poveikio vertinima.

Galiausiai, taikant $ig metodika, reikéty atminti, kad pagal 7 straipsnio f punkta poveikio
negalima vertinti mechaniskai ir tik kiekybiskai. Iprasto rizikos vertinimo atvejais, vertinant
poveikio ,,dydj“, galima atsizvelgti | tai, kiek asmeny tg poveikj galéjo patirti. Vis délto
reikéty turéti omenyje, jog net ir tada, kai asmens duomeny tvarkymo poveikj patiria nedaug
duomeny subjekty ar tik vienas asmuo, vis tiek butina jj labai kruopsciai iSanalizuoti, ypac
jeigu toks poveikis kiekvienam atitinkamam asmeniui gali biiti reik§mingas.

i) Duomeny pobudis

Visy pirma svarbu jvertinti, ar tvarkomi tokie duomenys, kurie yra neskelbtini, nes priskiriami
ypatingy kategorijy duomenims pagal direktyvos 8 straipsnj, arba dél kity prieZasCiy,
pavyzdziui, biometriniai duomenys, genetiné informacija, rySiy duomenys, vietos nustatymo
duomenys ir kity rasiy asmeniné informacija, kuriai reikia specialios apsaugos®.

Pavyzdziui, darbo grupés nuomone, biometriniy duomeny naudojimas bendriems su
nuosavybés ar asmeny saugumu susijusiems poreikiams paprastai laikomas teisétu interesu,
uz kurj buty virSesni duomeny subjekto interesai arba pagrindinés teisés ir laisves. Kita
vertus, tokie biometriniai duomenys, kaip nuskaityti pirSty antspaudai ir (arba) akiy rainelés,

8 Biometriniai duomenys ir genetiné informacija Komisijos pasiiilyme dél Duomeny apsaugos reglamento, kartu
atsizvelgiant | LIBE komiteto siilomus pakeitimus, pripazinti ypatingy kategorijy duomenimis. Zr. LIBE
komiteto galutiniame praneSime pateiktg 103 pakeitimg dél 9 straipsnio. Apie Direktyvos 95/46/EB 7 straipsnio
ry§j su 8 straipsniu skaitykite 11.1.2 skirsnyje, p. 14 ir 15.
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gali buti naudojami saugumui uztikrinti didelés rizikos zonose, pavyzdziui, pavojingy virusy
tyrimy laboratorijoje, jeigu duomeny valdytojas pateiké konkreciy jrodymy, kad yra didelé
rizika®’.

Apskritai, kuo labiau neskelbtina yra atitinkama informacija, tuo daugiau padariniy jos
tvarkymas gali turéti duomeny subjektui. Tadiau tai nereiskia, kad savaime ,nekaltai
atrodancius duomenis galima laisvai tvarkyti pagal 7 straipsnio f punkta. IS tiesy net ir tokiy
duomeny tvarkymas, priklausomai nuo jy tvarkymo buido, gali turéti didelj poveikj asmenims,
kaip toliau paaiskinta iii papunktyje.

Pagal tokj pozitrj gali buti svarbu tai, ar atitinkami duomenys jau yra paties duomeny
subjekto arba tre¢iyjy Saliy paviesinti. Siuo atveju pirmiausia svarbu pabrézti, kad net ir viesai
prieinami asmens duomenys tebéra asmens duomenys, todél juos tvarkant bitina toliau taikyti
tinkamas apsaugos priemones®. Néra duota bendro leidimo pagal 7 straipsnio f punkta
pakartotinai naudoti ir toliau tvarkyti asmens duomenis, kurie yra viesai prieinami.

Vis délto tai, kad asmens duomenys yra vieSai prieinami, galima laikyti svarbiu veiksniu
atlickant vertinima, ypac¢ jei tie duomenys paskelbti pagrjstai tikintis toliau juos naudoti tam
tikrais (pavyzdziui, moksliniy tyrimy arba su skaidrumu ir atskaitomybe susijusiais) tikslais.

1ii) Duomeny tvarkymo bitidas

Vertinant poveikj platesniu pozitiriu, gali reikéti apsvarstyti, ar duomenys Yyra viesai
atskleidziami arba Kitaip prieinami daugeliui Zmoniy ir ar tvarkomi arba su kitais duomenimis
(pavyzdziui, profiliavimo, komerciniais, teisésaugos ar kitais tikslais) sujungiami dideli
asmens duomeny kiekiai. Net kai duomenys i§ paziiiros atrodo ,,nekalti®, juos tvarkant
dideliais kiekiais arba sujungiant su kitais duomenimis, galima padaryti i§vady apie Kitus,
maziau skelbtinus duomenis. Tai parodyta 3 scenarijuje, kuriame pateiktas pavyzdys, kaip
nuo picy vartojimo jproc¢iy gali priklausyti sveikatos draudimo jmoky dydis.

Toks duomeny analizavimas gali paskatinti ne tik tvarkyti maziau skelbtinus duomenis, bet ir
daryti nejprastas, netikétas ir kartais netikslias prognozes, pavyzdziui, apie atitinkamy asmeny
elgesj ar asmenybés bruozus. Darant tokias prognozes, priklausomai nuo jy pobtudzio ir
poveikio, gali biti labai kiSamasi j privaty asmens gyvenimg- .

Ankstesnéje nuomonéje darbo grupé taip pat atkreipé démes;j j rizika, siejama su tam tikrais
sprendimais dél saugumo (jskaitant uzkardas ir nuo virusy ar nuo brukaly apsaugan¢ios

8 7r.29 straipsnio darbo grupés nuomone Nr. 3/2012 dél biometriniy technologijy poky&iy (WP193). Kitas
pavyzdys yra tai, kad nuomonéje Nr. 4/2009 dél Pasaulio antidopingo agentiiros (nurodyta 32 i$nasoje) darbo
grupé pabrézé, jog 7 straipsnio f punktas dél ,pavojaus asmens privatumui® nebiity tinkamas pagrindas
medicininiams duomenims ir su paZzeidimais susijusiems duomenims tvarkyti tiriant dopingo vartojimo atvejus.
Duomeny tvarkymas turéty buti nustatytas jstatymais ir atitikti direktyvos 8 straipsnio 4 arba 5 dalies
reikalavimus.

8 7r. darbo grupés nuomone Nr. 3/2013 dél tiksly apribojimo (nurodyta 9 i¥nadoje) ir 2013 m. birzelio 5 d.
priimta darbo grupés nuomon¢ Nr. 6/2013 deél atviryjy duomeny ir vieSojo sektoriaus informacijos (VSI)
pakartotinio naudojimo (WP207).

% 7r. nuomonés dél tiksly apribojimo (nurodyta 9 i¥nasoje) I11.2.5 skirsnj ir 2 prieda (,,Dideli duomeny rinkiniai
ir atvirieji duomenys®).
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programinés jrangos naudojima), dél kurios gali bti placiu mastu diegiama iSsami duomeny
paketo analizé, ir tai gali tureti didelés jtakos vertinant teisiy pusiausvyra™.

Apskritai, kuo labiau neigiamas arba neaiskus gali biti duomeny tvarkymo poveikis, tuo
maziau tikétina, kad jvertinus pusiausvyrg duomeny tvarkymas bus pripazintas teisétu.
Tokiomis aplinkybémis buty iSties svarbu apsvarstyti, ar duomeny valdytojo tiksly
nejmanoma pasiekti kitais, tokio didelio neigiamo poveikio duomeny subjektui nedaranciais
metodais. Nustatant, ar jmanoma taikyti kitokius metodus, kai tinka, galima remtis poveikio
privatumui ir duomeny apsaugai vertinimais.

Iv) Pagrjsti duomeny subjekto likesciai

Siuo pozidriu labai svarbiis yra ir pagristi duomeny subjekto likes¢iai dél jo duomeny
naudojimo ir atskleidimo. Kaip jau pabrézta analizuojant tiksly apribojimo principqgl, »svarbu
apsvarstyti, ar dél duomeny valdytojo statuso®, jo santykiy su duomeny subjektu ar teikiamos
paslaugos pobﬁdiio93 arba dél taikomy teisiniy ar sutartiniy prievoliy (ar kitokiy renkant
duomenis pateikty pazady) galima turéti pagristy likes¢iy dél didesnio konfidencialumo ir
grieztesniy tolesnio duomeny naudojimo apribojimy®“. Apskritai, kuo konkretesnémis ir
griezCiau nustatytomis salygomis renkami duomenys, tuo labiau, tikétina, gali buti ribojamas
juy naudojimas. Ir Siuo atveju nepakanka vien remtis smulkiu $riftu sutartyje uzraSytomis
nuostatomis — biitina atsizvelgti j faktines aplinkybes.

V) Duomeny valdytojo ir duomeny subjekto statusas

Duomeny subjekto ir duomeny valdytojo statusas taip pat yra svarbus vertinant duomeny
tvarkymo poveikj. Priklausomai nuo to, ar duomeny valdytojas yra fizinis asmuo, ar maza
organizacija, didelé daugiaSalé bendrové ar vieSojo sektoriaus institucija, ir nuo konkreciy
aplinkybiy, jis gali uzimti daugiau ar maziau dominuojancig padét] duomeny subjekto
atzvilgiu. Didelé daugiasalé¢ bendrové gali, pavyzdziui, turéti daugiau iStekliy ir derybinés
galios negu pavienis duomeny subjektas, todél gali biiti pajégi primesti duomeny subjektui tai,
ka ji laiko savo ,.teisétu interesu”. Tai dar labiau tikétina tokiais atvejais, kai bendrové uzima
dominuojancia padeét] rinkoje. Jei tokia padétis nekontroliuojama, gali buti padaryta Zalos
pavieniams duomeny subjektams. Remiantis vartotojy apsaugos ir konkurencijos teisés aktais,
uztikrinama, kad $ia galia nebuity piktnaudziaujama, 0 duomeny apsaugos teisés aktus taip pat
gali buti svarbu taikyti uztikrinant, kad nebiity nepagrjstai kenkiama duomeny subjekty
teiséms ir interesams.

Kita vertus, duomeny subjekto statusas taip pat yra svarbus. Nors taikant pusiausvyros
kriterijy 1§ esmés turéty biiti vertinamas tipinis asmuo, tam tikrais atvejais reikéty vadovautis
konkretesniu pozilriu, atsizvelgiant | aplinkybes; pavyzdziui, reikéty atsizvelgti | tai, ar
duomeny subjektas yra vaikas™ arba priklauso kitai pazeidziamai visuomenés grupei (tokiai

% 7r. darbo grupés nuomonés Nr. 1/2009 dél pasiiilymy, kuriais i§ dalies kei¢iama Direktyva 2002/58/EB dél
privatumo ir elektroniniy rysiy (E. privatumo direktyva) (WP159), 3.1 skirsn;.

91 Zr. darbo grupés nuomonés Nr. 3/2013 dél tiksly apribojimo (nurodyta 9 isna%oje) p. 24 ir 25.

%2 Pavyzdziui, advokatas arba gydytojas®.

% Pavyzdziui, asmeniniy dokumenty tvarkymas naudojantis debesijos kompiuterijos paslaugomis, el. pasto
paslaugos, dienorasciai, el. knygy skaityklés su uzraSinés funkcijomis ir jvairios taikomosios programos, skirtos
gyvenimo akimirkoms jamzinti, kuriose gali buiti saugoma labai asmeniska informacija“.

% 7r. 2009 m. vasario 11 d. priimta darbo grupés nuomone Nr. 2/2009 dél vaiky asmens duomeny apsaugos
(Bendrosios gairés ir konkretus mokykly klausimas) (WP160). Sioje nuomonéje tvirtinama, kad vaikai yra itin
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kaip, pavyzdziui, psichikos ligomis sergantys, praSantys prieglobs¢io ar pagyven¢ zmoneés),
kuriai reikia specialios apsaugos. Bitina atsizvelgti ir j tai, ar duomeny subjektas yra
darbuotojas, studentas arba pacientas ir ar duomeny subjekto bei duomeny valdytojo
santykiams budinga kitokia nelygybé. Svarbu jvertinti faktinio duomeny tvarkymo poveikj
konkretiems asmenims.

Galiausiai svarbu pabrézti, kad nuo neigiamo poveikio duomeny subjektams pusiausvyra ne
visada vienodai sutrikdoma. 7 straipsnio f punkte numatyto pusiausvyros kriterijaus paskirtis
néra neleisti, kad duomeny subjektas patirty bet kokj neigiama poveikj — juo sieckiama iSvengti
neproporcingai didelio poveikio. Tai yra esminis skirtumas: pavyzdziui, laikrastyje paskelbtas
kruops¢iu tyrimu pagristas ir tikslus straipsnis apie jtariama vyriausybés korupcija gali
pakenkti susijusiy valdZios pareigiiny reputacijai ir turéti jiems rimty padariniy, be Kita ko, jie
gali netekti gero vardo, pralaiméti rinkimus arba jiems gali biiti skirta laisvés atémimo
bausme, taciau tokiu atveju vis tiek galima remtis 7 straipsnio f punktu®.

¢) Preliminariai nustatyta pusiausvyra

Derinant atitinkamus interesus ir teises, kaip apraSyta pirmiau, priemonés, kuriomis duomeny
valdytojas siekia vykdyti savo bendruosius jsipareigojimus pagal direktyva, jskaitant
proporcingumo ir skaidrumo reikalavimus, yra labai svarbios uztikrinant duomeny valdytojo
veiksmy atitiktj 7 straipsnio f punkto reikalavimams. Visiska atitiktis reikalavimams turéty
reik$ti, kad daromas mazesnis poveikis asmenims ir yra maziau tikétina, kad bus pazeisti
duomeny subjekty interesai arba pagrindinés teisés ar laisvés, todél atitinkamai labiau
tikétina, kad duomeny valdytojas gali remtis 7 straipsnio f punktu. Tai turéty paskatinti
duomeny valdytojus geriau laikytis visy horizontaliyjy direktyvos nuostaty™.

Taciau tai nereiSkia, jog visada pakanka vien atitikti $iuos horizontaliuosius reikalavimus, kad
bty galima remtis teisiniu pagrindu pagal 7 straipsnio f punkta. IS tiesy, jei taip bity,
7 straipsnio f punktas buty nereikalingas arba tapty nuostaty spraga, dél kurios prasmés
netekty visas 7 straipsnis, pagal kurj batina nustatyti tinkamg konkrety duomeny tvarkymo
teisin} pagrinda.

Dél Sios priezasties, taikant pusiausvyros kriterijy, svarbu atlikti papildomg vertinimg tais
atvejais, kai 1§ pirminés analizés neaiSku, kaip reikéty vertinti pusiausvyra. Duomeny
valdytojas gali apsvarstyti, ar ymanoma ne tik laikytis horizontaliyjy direktyvos nuostaty, bet
ir imtis papildomy priemoniy siekiant sumazinti netinkamg duomeny tvarkymo poveikj
duomeny subjektams.

Tokia papildoma priemoné gali biti, pavyzdziui, paprasto ir lengvai prieinamo mechanizmo,
kuriuo naudodamiesi duomeny subjektai galéty besalygiskai atsisakyti duomeny tvarkymo,
taikymas. Sios papildomos priemonés kai kuriais atvejais (bet ne visada) gali padéti nustatyti

pazeidziami ir tuo atveju, kai vaikui atstovauja kitas asmuo, reikia atsizvelgti j paties vaiko, o ne jo atstovo
interesus.

% Kaip pirmiau paaiikinta, taip pat bitina atsizvelgti j bet kokias nukrypti leidZiangias nuostatas, taikomas
duomeny tvarkymui Zzurnalistikos tikslais pagal direktyvos 9 straipsn;.

% Apie ,atitikties horizontaliosioms nuostatoms* svarbg taip pat skaitykite darbo grupés nuomonés Nr. 3/2013
dél tiksly apribojimo (nurodyta 9 iSnasoje) p. 54.
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tinkamg pusiausvyrg ir uztikrinti, kad duomeny tvarkymga biity galima pagrjsti 7 straipsnio
f punktu, kartu apsaugant duomeny subjekty teises ir interesus.

d) Papildomos duomeny valdytojo taikomos apsaugos priemonés

Kaip pirmiau paaiskinta, tai, kokiu budu duomeny valdytojas taikyty tinkamas priemones, Kali
kuriais atvejais galéty padéti pakeisti pusiausvyra. Ar gautas rezultatas bus priimtinas,
priklausys nuo viso vertinimo. Kuo didesnj poveikj patirty duomeny subjektas, tuo daugiau
démesio reikéty skirti atitinkamoms apsaugos priemonéms.

Atitinkamy priemoniy pavyzdziai gali biiti, be kita ko, grieztas renkamy duomeny kiekio
ribojimas arba panaudoty duomeny istrynimas nedelsiant. Nors kai kurias i$ $iy priemoniy jau
gali buti privaloma taikyti pagal direktyva, jas daznai galima taikyti jvairiu mastu ir duomeny
valdytojams paliekama laisvés uztikrinti geresn¢ duomeny subjekty apsauga. Pavyzdziui,
duomeny valdytojas gali rinkti maziau duomeny arba teikti daugiau informacijos, negu
konkreciai nurodyta direktyvos 10 ir 11 straipsniuose.

Kai kuriais Kitais atvejais direktyvoje néra aiskiai reikalaujama taikyti apsaugos priemones,
taciau jos gali buti privalomos ateityje pagal siiilomg reglamentg arba jas privaloma taikyti tik
konkreciais atvejais. Tai yra, pavyzdziui:

e techninés ir organizacinés priemonés, kuriomis uztikrinama, kad duomeny nebiity
galima naudoti priimant sprendimus ar imantis Kitokiy veiksmy dél atitinkamy asmeny
(,,funkcijy atskyrimas®, daznai taikomas atliekant mokslinius tyrimus);

e placiai taikomi duomeny nuasmeninimo metodai;

e duomeny apibendrinimas;

e privatumo didinimo technologijos, projektuojant numatyta privatumo apsauga,
poveikio privatumui ir duomeny apsaugai vertinimai;

e didesnis skaidrumas;

e visuoting ir besalyginé teis¢ atsisakyti duomeny tvarkymo;

e duomeny perkeliamumas ir susijusios priemonés, kuriomis siekiama duomeny
subjekty jgalinimo.

Darbo grupé pazymi, kad gairiy kai Kkuriais svarbiausiais klausimais, jskaitant funkcijy
atskyrimg ir nuasmeninimo metody taikymg, jau pateikta atitinkamose jos nuomoniy dél
tiksly apribojimo, atviryjy duomeny ir duomeny nuasmeninimo metody®’ dalyse.

Dél pseudonimy suteikimo ir Sifravimo darbo grupé pabrézia, jog tai, kad i§ duomeny

nejmanoma tiesiogiai nustatyti asmens tapatybés, i§ esmés neturi jtakos vertinant ty duomeny

tvarkymo teisétuma — nereikéty manyti, kad neteisétas duomeny tvarkymas dél to tampa
c 98

teisétu™ .

%7 Zr. darbo grupés nuomonés Nr. 3/2013 dél tiksly apribojimo (nurodyta 9 i¥nagoje) I11.2.3 ir I11.2.5 skirsnius ir
2 prieda dél tolesnio duomeny tvarkymo istorijos, statistikos ir mokslo tikslais ir dél dideliy duomeny rinkiniy
bei atviryjy duomeny; taip pat Zr. atitinkamas darbo grupés nuomonés Nr. 6/2013 dél atviryjy duomeny
(nurodyta 88 iSnasoje) dalis ir nuomong Nr. 5/2014 dél nuasmeninimo metody.

% Siuo klausimu zr. LIBE komiteto galutiniame pranesime pateiktus pakeitimus, dél kuriy balsavo LIBE
komitetas, ypaC 15 pakeitimg dél 38 konstatuojamosios dalies, kuriame duomeny pavertimas pseudoniminiais
siejamas su teisétais duomeny subjekto likesciais.
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Vis délto pseudonimy suteikimas ir Sifravimas, Kaip ir visos Kitos asmens duomeny apsaugai
skirtos techninés ir organizacinés priemonés, bus svarbiis vertinant galimg duomeny tvarkymo
poveiki duomeny subjektui, todél kai kuriais atvejais gali padéti pakreipti pusiausvyra
duomeny valdytojo naudai. Kai asmens duomenys tvarkomi maziau rizikingais biuidais
(pavyzdziui, saugomi ar perduodami Sifruoti asmens duomenys arba asmens duomenys, pagal
kuriuos yra sunkiau tiesiogiai nustatyti asmens tapatybe), paprastai turéty bati maziau
tikétina, kad gali biiti pazeisti duomeny subjekty interesai arba pagrindinés teisés ir laisvés.

Svarstydama Sias apsaugos priemones ir bendra pusiausvyros vertinima, darbo grupé atkreipia
démes;j | tris konkre¢ius klausimus, kurie daZnai turi lemiamos reikSmés taikant 7 straipsnio
f punkta:

e rysys tarp pusiausvyros Kriterijaus, skaidrumo ir atskaitomybés principo taikymo;

e duomeny subjekto teis¢ nesutikti su jo duomeny tvarkymu ir su tuo nesusijusi
galimybé atsisakyti duomeny tvarkymo, neprivalant to niekaip pagristi; ir

e duomeny subjekty jgal¢jimas: duomeny perkeliamumas ir veiksmingy priemoniy
taikymas, kad duomeny subjektas galéty gauti savo duomenis, juos keisti, istrinti,
perduoti ar kitaip toliau tvarkyti (arba leisti juos toliau tvarkyti tre¢iosioms Salims).

Sios svarbios temos toliau aptariamos atskiruose skirsniuose.

111.3.5. Atskaitomybé ir skaidrumas

Visy pirma, prie§ atlikdamas duomeny tvarkymo operacija pagal 7 straipsnio f punkta,
duomeny valdytojas privalo jvertinti, ar jis turi teiséta interesg tai daryti, ar, siekiant to teiséto
intereso, butina tvarkyti duomenis ir ar uz tg interesg tuo konkrefiu atveju néra virSesni
duomeny subjekty interesai ir teisés.

Vadovaujantis tokiu pozitriu, 7 straipsnio f punktas yra pagristas atskaitomybes principu.
Duomeny valdytojas privalo i$ anksto atlikti kruopsty ir veiksmingg vertinima, remdamasis ne
abstrak¢iomis prielaidomis, o tuo atveju zinomais konkre€iais faktais ir atsizvelgdamas i
pagristus duomeny subjekty likesCius. Atsizvelgiant j geragja patirtj, kai tinka, atliktg
vertinimg reikéty pakankamai i$samiai ir skaidriai patvirtinti dokumentais, kad atitinkami
suinteresuotieji subjektai, tarp jy duomeny subjektai ir duomeny apsaugos institucijos, ir
galiausiai teismai prireikus galéty jsitikinti, kad vertinimas atliktas iSsamiai ir tinkamai.

Duomeny valdytojas pirmiausia nustato savo teiséta interesg ir taiko pusiausvyros kriterijy,
taCiau Sis vertinimas ne visada yra galutinis ir nekintamas: jeigu i$ tikryjy siekiama ne to
intereso, kurj nurodé duomeny valdytojas, arba jeigu duomeny valdytojas nepakankamai
iSsamiai apibrézé savo interesg, pusiausvyrg reikia jvertinti pakartotinai, remiantis tikruoju
interesu, kurj nustato duomeny apsaugos institucija arba teismas®. Kaip ir tada, kai vertinami
kiti pagrindiniai duomeny apsaugos aspektai, pavyzdziui, nustatant duomeny valdytojg arba
duomeny tvarkymo tiksla'®, tikroji padétis yra svarbesné uz bet kokius duomeny valdytojo
pareiSkimus.

% pavyzdziui, pateikus skundg arba priestaravima pagal 14 straipsni.
100 7r. 9 i¥nasoje nurodytas nuomones.
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Atskaitomybés samprata yra glaudZiai susijusi su skaidrumo samprata. Siekiant, kad duomeny
subjektai galéty naudotis savo teisémis ir kad suinteresuotieji subjektai apskritai galéty atlikti
vies$ajg prieziirg, darbo grupé rekomenduoja duomeny valdytojams aiskiai ir suprantamai
paaiskinti duomeny subjektams, kodél jie mano, kad duomeny subjekty interesai arba
pagrindinés teisés ir laisvés néra virSesni uz jy paciy interesus, taip pat paaiSkinti, kokiy
apsaugos priemoniy jie imasi asmens duomenims apsaugoti, jskaitant, kai tinka, teis¢
atsisakyti duomeny tvatrkymo101 .

Darbo grupé pabrézia, kad Siuo atveju taip pat labai svarbi yra vartotojy apsaugos teisé, ypac
teisés aktai, kuriais uztikrinama vartotojy apsauga nuo nesaziningos komercinés veiklos.

Jeigu duomeny valdytojas nuslepia svarbig informacija apie nenumatyta tolesnj duomeny
naudojima, apie tai paraSydamas sutartyje smulkiu $riftu ir pernelyg formalia teisine kalba,
taip gali biiti pazeistos vartotojy apsaugos taisyklés dél nesgziningy sutar¢iy salygy (jskaitant
draudimg nustatyti ,,netikétas salygas™), tai taip pat neatitinka 7 straipsnio a punkto
reikalavimy gauti galiojantj informuoto asmens sutikimg ir 7 straipsnio f punkto reikalavimy
dél duomeny subjekto pagristy likeséiy ir bendros priimtinos interesy pusiausvyros. Zinoma,
abejoniy kilty ir dél atitikties 6 straipsniui, pagal kurj asmens duomenys turi biti tvarkomi
teisingai ir teisétai.

Pavyzdziui, kai kuriais atvejais ,nemokamy”“ interneto paslaugy, kaip antai paieskos,
el. pasto, socialinés ziniasklaidos, faily saugykly ir kity interneto prietaiky ar mobiliyjy
programéliy naudotojai ne visiskai aiSkiai suvokia, kokiu mastu jy veikla registruojama ir
analizuojama, nes tai naudinga paslaugy teikéjui, taigi nesirtipina dél su tuo susijusios rizikos.

Siais atvejais pirma biitina (tatiau jokiu biidu nepakankama) salyga'®® siekiant duomeny
subjekty jgalinimo yra reikalavimas aiskiai nurodyti, kad paslaugos néra nemokamos ir kad
vartotojai uz jas sumoka naudodami savo asmens duomenis. Taip pat kiekvienu atveju,
sickiant uztikrinti pagal 7 straipsnio a punkta duoto sutikimo galiojimg arba tinkama
pusiausvyra pagal 7 straipsnio f punkta, turi biti aiSkiai nustatytos leistino duomeny
naudojimo salygos ir apsaugos priemoneés.

111.3.6. Teisé nesutikti ir tolesnés priemonés
a) Teise nesutikti pagal direktyvos 14 straipsnj

7 straipsnio e ir f punktai yra ypatingi tuo, kad nors pagal juos daugiausia remiamasi
objektyviu susijusiy interesy ir teisiy vertinimu, duomeny subjektui taip pat leidZziama paciam

101 Kaip paaiskinta darbo grupés nuomonés Nr.3/2013 dél tiksly apribojimo (nurodyta 9 iSnaSoje) p. 46,

profiliavimo ir automatizuoto sprendimy priémimo atveju, ,,siekiant uztikrinti skaidruma, duomeny subjektams
(vartotojams) reikeéty suteikti galimybe susipazinti su savo ,,profiliais®, taip pat suzinoti, kokia logika (algoritmu)
remiantis priimami sprendimai kuriant jy profilius. Kitaip tariant, organizacijos turéty atskleisti, kokiais
kriterijais jos remiasi priimdamos sprendimus. Tai biitina apsaugos priemoné, kuri tapo dar svarbesné pasaulyje
paplitus dideliems duomeny rinkiniams®. Tai, ar organizacija uZztikrina tokj skaidruma, yra labai svarbus
veiksnys, ] kurj reikia atsizvelgti ir vertinant pusiausvyra.

102 Apie kitas galimas apsaugos priemones, daugéjant atvejy, kai vartotojai sumoka savo asmens duomenimis,
skaitykite II1.3.6 skirsnyje, visy pirma p. 47 ir 48, ,Duomeny apsaugai palankios ,nemokamy‘“ interneto
paslaugy alternatyvos* ir ,,Duomeny perkeliamumas, ,,midata‘ iniciatyvos ir susije klausimai‘.
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apsispresti, suteikiant teisg nesutikti'®® kad buaty tvarkomi jo duomenys. Direktyvos

14 straipsnio a punkte nustatyta, kad bent tais atvejais, kai taikomi $ie du pagrindai (,,i$skyrus,
kai nacionaliniai jstatymai nustato kitaip*), duomeny subjektas gali bet kada ,,privalomu
teisétu pagrindu, susijusiu su jo konkrecia padétimi, prieStarauti duomeny apie jj tvarkymui®.
Taip pat pridurta, kad kai prieStaraujama pagristai, jy duomeny tvarkyma biitina nutraukti.

Todél pagal galiojancias teisés normas duomeny subjektas i§ esmés privalo jrodyti turjs
Hitikinamy teiséty interesy“, kad jo asmens duomeny tvarkymas biity sustabdytas
(14 straipsnio a punktas), i$skyrus atvejus, kai vykdoma tiesioginés rinkodaros veikla — Siais
atvejais prieStaravimo duomeny tvarkymui pagrjsti nebttina (14 straipsnio b punktas).

Nereikéty manyti, kad toks pozidiris prieStarauja iSankstiniam pusiausvyros Kriterijaus
taikymui pagal 7 straipsnio f punkta — jis veikiau papildo pusiausvyros vertinima, nes kai
tvarkyti asmens duomenis leidziama pagrjstai ir objektyviai jvertinus jvairias atitinkamas
teises ir interesus, duomeny subjektas vis tiek turi papildomg galimybg su tuo nesutikti,
pateikdamas su savo konkrecia situacija susijusiy argumenty. Tuo remiantis, reikia atlikti
nauja vertinimg atsizvelgiant j konkre¢ius duomeny subjekto pateiktus argumentus. Sis naujas
vertinimas taip pat i§ esmés gali biiti patikrintas duomeny apsaugos institucijos arba teismy.

b) Ne tik teisé nesutikti, bet ir galimybé atsisakyti duomeny tvarkymo kaip papildoma
apsaugos priemone

Darbo grupé pabrézia, kad nors duomeny subjektas, naudodamasis 14 straipsnio a punkte
nustatyta savo teise nesutikti su duomeny tvarkymu, privalo tai pagrjsti, niekas nedraudzia
duomeny valdytojui suteikti bendresn¢ galimybe¢ atsisakyti duomeny tvarkymo, taip, kad
duomeny subjektui nereikéty kaip nors papildomai jrodyti savo teiséto (jtikinamo arba
nelabai) intereso siekti, kad duomenys nebiity tvarkomi. Naudojimosi tokia besglygine teise
nebuty privaloma pagrjsti konkre¢ia duomeny subjekto padétimi.

I$ tiesy, ypal ribiniais atvejais, kai sunku nustatyti pusiausvyra, tinkamai sukurta ir
veiksminga priemoné, teikianti galimybe atsisakyti duomeny tvarkymo (nors ir nebitinai
atitinkanti visus kriterijus, pagal kuriuos buty duotas teisétas duomeny subjekto sutikimas
taikant 7 straipsnio a punktg), galéty bati svarbi uztikrinant duomeny subjekty teisiy ir
interesy apsauga.

Siuo tikslu reikia vadovautis lanks¢iu pozitriu, skiriant atvejus, kai tvarkant duomenis
privaloma gauti duomeny subjekto sutikimg pagal 7 straipsnio a punkta, nuo atvejy, kai
veiksminga priemong, teikianti galimybe atsisakyti duomeny tvarkymo (kartu galbit taikant
kitas papildomas priemones), gali padéti apsaugoti duomeny subjektus pagal 7 straipsnio
f punkta.

193 Sjos teisés nesutikti nereikéty painioti su sutikimu pagal 7 straipsnio a punkta, kai duomeny valdytojas negali
tvarkyti duomeny, kol néra gaves tokio sutikimo. Pagal 7 straipsnio f punkta duomeny valdytojas gali tvarkyti
duomenis, laikydamasis nustatyty salygy ir taikydamas apsaugos priemones, jeigu duomeny subjektas tam
neprieStarauja. Remiantis tokiu poziiiriu, teis¢ nesutikti, kad duomenys bty tvarkomi, galima laikyti konkrecia
atsisakymo forma. Daugiau apie tai skaitykite darbo grupés nuomonéje Nr. 15/2011 dél sgvokos ,,sutikimas*
apibrézties (nurodyta 2 iSnasoje).
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Kuo placiau taikoma priemoné, teikianti galimybe atsisakyti duomeny tvarkymo, ir kuo
paprasc¢iau galima ja naudotis, tuo labiau ji padeda pakeisti pusiausvyra taip, kad bty galima
pasiremti duomeny tvarkymo teisiniu pagrindu pagal 7 straipsnio f punkta.

Pavyzdys. Kaip keitési poziiuris j tiesioging rinkodarg

Siekiant geriau suprasti, kaip tie atvejai, kai reikia gauti sutikima pagal 7 straipsnio a punkta,
skiriasi nuo atvejy, kai galima atsisakyti duomeny tvarkymo, naudojantis tuo kaip apsaugos
priemone pagal 7 straipsnio f punkta, pravartu remtis tiesioginés rinkodaros pavyzdziu.
Tiesioginei rinkodarai tradiciSkai taikoma konkreti direktyvos 14 straipsnio b punkto nuostata
dél galimybés atsisakyti duomeny tvarkymo. Atsizvelgiant j naujy technologijy pazanga, Si
nuostata véliau papildyta konkre&iomis E. privatumo direktyvos nuostatomis®*.

Pagal E. privatumo direktyvos 13 straipsnj, vykdant kai kuriy rasiy tiesioginés rinkodaros
veikla, kai labiau kiSamasi j privaty gyvenimg (pavyzdziui, vykdant rinkodara el. pastu ir
naudojant skambinimo automatus), biitina gauti sutikima. ISimtis taikoma ry$iams su esamais
klientais, kuriems duomeny valdytojas reklamuoja ,,panasius* savo produktus arba paslaugas,
— Siuo atveju pakanka (besalygiskai) suteikti galimybe atsisakyti duomeny tvarkymo,
nereikalaujant to pagrjsti.

Dél technologijy pazangos kuriamus naujus rinkodaros metodus tenka reglamentuoti
panasiomis gan paprastomis, panasiais argumentais grindZziamomis nuostatomis.

Visy pirma pasikeité rinkodaros turinio pateikimo budas: uzuot siuntus paprastus el. laiSkus j
pasto dézutes, dabar tiksliné vartotojy elgesiu grindziama reklama taip pat pasirodo iSmaniyjy
telefony ir kompiuteriy ekranuose. Netolimoje ateityje reklama taip pat galés buti jterpiama j
iSmaniuosius daiktus, susaistytus tarpusavio rysiais ,,daikty internete®.

Be to, reklama vis tikslingiau pritaikoma konkretiems vartotojams: uzuot rémusis paprastais
Klientus apibudinandéiais profiliais, vartotojy veikla internete ir ne internete vis labiau sekama,
duomenys apie ja saugomi ir analizuojami vis sudétingesniais automatizuotais metodais™®.

Dél 8iy permainy keiciasi pusiausvyros vertinimo objektas: dabar svarbiausias klausimas —
nebe verslo teisé | Zodzio laisve, o visy pirma ekonominiai verslo organizacijy interesai geriau
pazinti savo klientus, sekant ir stebint jy veiklg internete ir Kitur. Sie interesai turéty biiti
derinami su (pagrindinémis) asmeny teisémis j privaty gyvenimg ir asmens duomeny apsauga
ir jy interesu nebiti nepagrijstai stebimiems.

Taip keiCiantis vyraujantiems verslo modeliams ir didé¢jant asmens duomeny, kaip verslo
organizacijy turto, vertei, neseniai pagal E. privatumo direktyvos 5 straipsnio 3 dalj ir 13
straipsnj pradéta reikalauti gauti duomeny subjekto sutikimg, norint tvarkyti duomenis Siomis
aplinkybémis.

Taigi, yra nustatytos atskiros konkrecios taisyklés jvairiy rusiy rinkodarai, be Kita ko:

%4 D¢l E. privatumo direktyvos 13 straipsnio taip pat zr. darbo grupés nuomonés Nr.3/2013 dél tiksly
apribojimo (nurodyta 9 iSnaSoje) I11.2.4 skirsnj.

105 7r. darbo grupés nuomonés Nr. 3/2013 dél tiksly apribojimo (nurodyta 9 i¥nasoje) I11.2.5 skirsnj ir 2 prieda
(dél dideliy duomeny rinkiniy ir atviryjy duomeny).
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- besalyginé teisé nesutikti su tiesiogine rinkodara (taikoma tradicinei rinkodarai, Kkai
pasiiilymai siun¢iami pasStu, ir panaSiy produkty rinkodarai) pagal direktyvos
14 straipsnio b punkta; Siuo atveju 7 straipsnio f punktas gali buti teisinis pagrindas;

- reikalavimas gauti sutikimg pagal E.privatumo direktyvos 13 straipsnj, Kai
naudojamos automatinio skambinimo sistemos, rinkodaros pasitlymai siunc¢iami
faksu, tekstinémis zinutémis ir el. paStu (yra iéiméiq)wG, ir Duomeny apsaugos
direktyvos 7 straipsnio a punkto faktinis taikymas;

- reikalavimas gauti sutikimg pagal E. privatumo direktyvos 5 straipsnio 3 dalj (ir
Duomeny apsaugos direktyvos 7 straipsnio a punktg) dél vartotojy elgesiu
grindziamos reklamos taikant sekimo metodus, pavyzdziui, naudojant slapukus

informacijai saugoti galiniame naudotojo jrenginyje’?’.

Nors taikomi teisiniai pagrindai pagal E. privatumo direktyvos 5 straipsnio 3 dalj ir
13 straipsnj yra aiskas, jie taikomi ne visy rasiy rinkodarai, todél patartina parengti gairiy dél
to, kokiais atvejais reikia gauti sutikima pagal 7 straipsnio a punktg ir kokiais atvejais
pasiekiama pusiausvyra pagal 7 straipsnio f punkta, iskaitant galimybe atsisakyti duomeny
tvarkymo.

Siuo klausimu pravartu prisiminti darbo grupés nuomone dél tiksly apribojimo, kurioje
konkreCiai nustatyta, kad ,kai organizacija konkreciai siekia analizuoti arba prognozuoti
konkreciy klienty asmeninius pageidavimus, elgesj ir paziiiras, kuriais remiantis véliau bus
»taikomos priemonés arba priimami sprendimai® ty klienty atzvilgiu, <...> beveik visada
privaloma gauti savanoriskai duota, konkrety ir nedviprasm;j informuoto asmens sutikima, kad
jo duomenys buty tvarkomi, antraip tolesnio duomeny naudojimo negalima laikyti leistinu.
Svarbu tai, kad gauti tokj sutikima turéty bati privaloma, pavyzdziui, norint sekti asmenis ir
kurti jy profilius tiesioginés rinkodaros, vartotojy elgesiu grindziamos reklamos, prekybos
duomenimis, reklamos pagal buvimo vietg arba sekimu grindZziamy skaitmeninés rinkos
tyrimy tikslais'%®«,

Duomeny apsaugai palankios ,,nemokamy “ interneto paslaugy alternatyvos

Jeigu tokiomis aplinkybémis, kai klientai, uzsiregistrave naudotis ,,nemokamomis* internetu
teikiamomis paslaugomis, i§ tiesy uz jas ,,Sumoka“ leisdami naudoti savo asmens duomenis,
duomeny valdytojas pasiiilyty ir kitokj savo teikiamy paslaugy varianta, kurj pasirinkus
asmens duomenys nebiity naudojami rinkodaros tikslais, biity lengviau teigiamai jvertinti
pusiausvyrg arba pripazinti, kad klientui suteikta tikra pasirinkimo laisvé, taigi gautas teisétas
jo sutikimas pagal 7 straipsnio a punktg.

Jeigu tokios alternatyvios paslaugos neteikiamos, sunkiau jrodyti, jog vien tai, kad Kklientas
naudojasi nemokamomis paslaugomis, reiskia teiséta (savanoriskai duota) jo sutikima pagal
7 straipsnio a punktg, arba jvertinti pusiausvyrg pagal 7 straipsnio f punkta duomeny
valdytojo naudai.

1% Taip pat zr. E. privatumo direktyvos 13 straipsnio 3 dalj, pagal kurig valstybéms naréms leidziama pasirinkti,
ar reikalauti gauti duomeny subjekto sutikimg, ar suteikti duomeny subjektui galimybe atsisakyti tiesioginés
rinkodaros kitokiomis priemonémis.

97 D¢l $ios nuostatos taikymo Zr. darbo grupés nuomone Nr.2/2010 dél vartotojy elgesiu grindziamos
internetinés reklamos (WP171).

108 7. tos pacios nuomonés (nurodyta 9 i§nasoje) II prieda (dél dideliy duomeny rinkiniy ir atviryjy duomeny),
p. 45.
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IS to, kas iSdéstyta, akivaizdu, kokios svarbios yra papildomos apsaugos priemonés, jskaitant
veiksmingg priemong, kuria naudojantis galima atsisakyti duomeny tvarkymo, nes jas taikant
galima pakeisti preliminariai nustatytg pusiausvyra. Taciau taip pat galima numanyti, jog kai
kuriais atvejais duomeny tvarkymo negalima pagrjsti 7 straipsnio f punktu, todél duomeny
valdytojai, norintys tvarkyti duomenis, privalo gauti teiséta sutikimg pagal 7 straipsnio
a punkta arba atitikti kurias nors kitas direktyvos salygas.

Duomeny perkeliamumas, ,, midata *“ iniciatyvos ir susije klausimai

Svarstant papildomas apsaugos priemones, galinias padéti pakeisti pusiausvyra, vertéty
atkreipti démesj j duomeny perkeliamumo ir susijusias priemones, kuriy reikSmé interneto
aplinkoje gali toliau didéti. Darbo grupé primena, jog savo nuomonéje dél tiksly apribojimo ji
pabrézé, kad ,,daugeliu atvejy tokios apsaugos priemonés, kurios teikia duomeny subjektams
(klientams) galimybe tiesiogiai gauti savo duomenis tokiu formatu, kad juos bty galima
perkelti, patogiai naudoti ir automatizuotai nuskaityti, gali suteikti jiems daugiau galiy ir
iStaisyti ekonomin] disbalansg tarp dideliy korporacijy ir duomeny subjekty (vartotojy). Tali
taip pat suteikty galimybe asmenims naudotis dideliy duomeny rinkiniy teikiamais
pranasumais ir paskatinty kiiréjus sitlyti papildomy funkcijy ir prietaiky naudotojams'®.

Jei duomeny subjektams bus suteikta veiksmingy priemoniy, kad jie galéty susipazinti su savo
asmens duomenimis, juos keisti, iStrinti, perkelti ar kitaip toliau tvarkyti (arba leisti juos toliau
tvarkyti treCiosioms Salims), tai padés jiems jgyti daugiau galiy ir gauti daugiau naudos i$
skaitmeniniy paslaugy. Be to, tai gali padidinti konkurencinguma rinkoje, nes klientams biity
lengviau pakeisti paslaugy teikéja (pvz., internetinés bankininkystés atvejais arba kai
energijos tiekéjai tiekia energija pazangiaisiais tinklais). Galiausiai, tai gali padéti sukurti
papildomy pridétinés vertés turinciy paslaugy treciosioms S$alims, kurios galbit galéty gauti
klienty duomenis, jiems to praSant, gavusios jy sutikimg. Remiantis tokiu pozitriu, duomeny
perkeliamumas yra naudingas ne tik duomeny apsaugai, bet ir konkurencijai bei vartotojy
apsaugai*®®.

1V. Baigiamosios pastabos

Sioje nuomonéje darbo grupé isanalizavo direktyvos 7 straipsnyje nustatytus kriterijus, pagal
kuriuos pripazjstamas duomeny tvarkymo teisétumas. Joje siekiama pateikti ne tik gairiy, kaip
pagal dabarting teising sistema praktiSkai aiskinti ir taikyti 7 straipsnio f punkta, bet ir
politikos rekomendacijy, kuriomis politikai galéty remtis svarstydami dabartinés duomeny
apsaugos teisinés sistemos pakeitimus. Toliau apibendrinamos svarbiausios 7 straipsnio
aiSkinimo iSvados ir galiausiai pateikiamos rekomendacijos.

109 Pavyzdziui, tokios iniciatyvos kaip Jungtinés Karalystés ,midata“, kurias jgyvendinant vadovaujamasi
pagrindiniu principu, kad surinkti duomenys apie vartotojus turéty biiti grazinami jiems patiems. ,,Midata‘“
programoje dalyvaujama savanoriskai ir jos déka, laikui bégant, vartotojai turéty jgyti vis daugiau galimybiy
gauti savo asmens duomenis perkeliamu elektroniniu formatu. Pagrindiné idéja yra tai, kad vartotojai taip pat
turéty naudotis dideliy duomeny rinkiniy teikiamais pranaSumais — gauti informacijg apie save ir, ja remdamiesi,
geriau priimti sprendimus. Taip pat vertos démesio yra vadinamosios ,,green button“ (,,Zaliojo mygtuko®)
iniciatyvos, per kurias vartotojai gali gauti informacija apie energijos Suvartojimg.“ Daugiau informacijos apie
Jungtinés Karalystés ir Pranciizijos iniciatyvas rasite interneto svetainése http://www.midatalab.org.uk/ ir
http://mesinfos.fing.org/.

10 pel teises | duomeny perkeliamuma Zr. siilomo reglamento 18 straipsnj.

49


http://www.midatalab.org.uk/
http://mesinfos.fing.org/

1V.1. ISvados

7 straipsnio apzvalga

7 straipsnyje nustatyta, kad asmens duomenys gali baiti tvarkomi tik taikant bent vieng i$ Sesiy
tame straipsnyje iSvardyty teisiniy pagrindy.

Pagal pirmajj 7 straipsnio a punkte nustatyta pagrindg duomeny tvarkymo teisétumas
grindziamas duomeny subjekto sutikimu. Remiantis visais Kitais pagrindais, priesingai,
duomenis galima tvarkyti (taikant apsaugos priemones) tam tikromis aplinkybémis, kai juos
tvarkyti yra tinkama ir butina siekiant konkretaus teiséto intereso, nepaisant to, ar duomeny
subjektas yra daves sutikima, ar ne.

B, ¢, d ir e punktuose nustatyti konkretiis atvejai, kada asmens duomeny tvarkymag galima
laikyti teisétu. Ypa¢ daug démesio reikéty skirti kiekvienu 1§ Siy skirtingy atvejy taikomoms
saglygoms, nes nuo jy priklauso jvairiy teiséto duomeny tvarkymo pagrindy taikymo sritis.
Konkrec¢iau kalbant, taikant tokius kriterijus, kai duomenis ,,tvarkyti reikia vykdant sutartj,
»tvarkyti reikia vykdant teising prievole®, ,tvarkyti reikia norint apsaugoti gyvybinius
duomeny subjekto interesus® ir ,,tvarkyti reikia vykdant uzduotj, atlickamg visuomenés labui,
arba jgyvendinant oficialius jgaliojimus*, reikia laikytis skirtingy reikalavimy, kurie aptarti
111.2 skirsnyje.

F punkte daugiau apibendrintai minimi (bet kokio pobiidzio) teiséti duomeny valdytojo
interesai (bet kokiomis aplinkybémis). Taciau pagal §ig bendro pobuidzio nuostatg konkreciai
reikia taikyti papildoma pusiausvyros kriterijy, pagal kurj duomeny valdytojo (arba tre¢iosios
Salies ar Saliy, kurioms atskleidziami duomenys) teiséti interesai palyginami su duomeny
subjekty interesais arba pagrindinémis teisémis.

7 straipsnio f punkto paskirtis

7 straipsnio f punkto nereikéty laikyti tokiu teisiniu pagrindu, kuriuo galima remtis tik kaip
»paskutine iSeitimi, tinkama tik spragoms uzpildyti retais ir nenumatytais atvejais arba kai
netinka né vienas i§ kity pagrindy. Kita vertus, taip pat nereikéty Siam pagrindui teikti
pirmenybés ir taikyti jo nepagrjstai placiai dél to, kad jis atrodo esas maZziau ribojantis laisve
negu Kiti pagrindai. Jis yra toks pat tinkamas kaip ir visi Kkiti pagrindai, kuriais remiantis
iteisinamas asmens duomeny tvarkymas.

Tinkamas 7 straipsnio f punkto taikymas tinkamomis aplinkybémis, imantis pakankamy
apsaugos priemoniy, gali padéti netaikyti kity teisiniy pagrindy netinkamais biidais ir per
daug jais nesiremti. Kai kuriais atvejais tinkamas pusiausvyros vertinimas pagal 7 straipsnio
f punktg, daznai suteikiant galimybe duomeny subjektui atsisakyti duomeny tvarkymo, gali
biiti pagrista alternatyva, uzuot netinkamai taikius pagrinda, pagal kurj, pavyzdziui,
reikalingas ,,sutikimas® arba duomenis ,,tvarkyti reikia vykdant sutartj. Remiantis tokiu
pozitiriu, pagal 7 straipsnio f punkta suteikiama papildoma apsauga, palyginti su kitais is
anksto nustatytais duomeny tvarkymo pagrindais. Todél jo nereikéty laikyti ,,silpniausia
grandimi® arba patogiu budu jteisinti visokia duomeny tvarkymo veikla, kuriai netinka né
vienas Kitas teisinis pagrindas.
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Duomeny valdytojo teiséty interesy palyginimas su duomeny subjekto interesais arba
pagrindinémis teisémis

»Intereso* sgvoka reiskia bendrg duomeny valdytojo poreikj tvarkyti duomenis arba duomeny
tvarkymo naudg duomeny valdytojui ar galimg nauda visuomenei. Interesai gali biti
jtikinami, paprasti arba prieStaringiau vertinami. Todél 7 straipsnio f punktas gali bati
taikomas jvairiais atvejais, pradedant naudojimusi pagrindinémis teisémis arba svarbiy
asmeniniy ar visuomeneés interesy apsauga ir baigiant kitokiomis, ne tokiomis aiSkiomis ar
problemiskesnémis aplinkybémis.

Pagal 7 straipsnio f punkta ,teisétu” ir tinkamu pripazjstamas interesas turi biti teisétas,
t. y. atitikti ES ir nacionalinés teisés aktus. Jis taip pat turi biiti pakankamai aiskiai iSreikstas ir
konkretus, kad buity galima taikyti pusiausvyros kriterijy, palyginant ji su duomeny subjekto
interesais ir pagrindinémis teisémis. Be to, interesas turi bati tikras ir aktualus, t. y. jJis neturi
biiti pagristas vien sp¢jimais.

Jeigu duomeny valdytojas arba trecioji Salis, kuriai atskleidziami duomenys, turi tokj teiséta
interesg, tai dar nereiSkia, kad jie visada gali remtis 7 straipsnio f punktu kaip duomeny
tvarkymo teisiniu pagrindu. Ar galima remtis 7 straipsnio f punktu, priklauso nuo tolesnio
pusiausvyros Kriterijaus taikymo rezultato. Duomeny tvarkymas turi biti reikalingas ir ,,dél
teiséty interesy”, kuriy siekia duomeny valdytojas arba treCioji Salis, kuriai atskleidziami
duomenys. Todél visada reikéty apsvarstyti, ar to paties tikslo negalima pasiekti kitomis,
maziau privatuma ribojan¢iomis priemonémis.

Duomeny subjekty ,,interesy* sgvoka apibréziama dar placiau, nes nereikalaujama, kad tokie
interesai bitinai bity ,,teiséti“. Jeigu duomeny valdytojas arba treCioji Salis gali siekti bet
kokiy interesy, kurie néra neteiséti, tuomet duomeny subjektas taip pat turi teis¢ j tai, kad buty
atsizvelgta  visus jo interesus, kurie yra svarbiis taikant direktyva, ir jie buty palyginti su
duomeny valdytojo arba treciosios $alies interesais.

Pusiausvyros kriterijaus taikymas

Aiskindama 7 straipsnio f punkto taikymo sritj darbo grupé siekia vadovautis darniu pozitriu,
kad biity uztikrintas duomeny valdytojams reikalingas lankstumas tais atvejais, kai tai nedaro
netinkamo poveikio duomeny subjektams, ir kartu duomeny subjektams bty suteikta
pakankamai teisinio tikrumo ir garantijy, kad $i atviro pobiidZio nuostata nebus netinkamai
taikoma.

Taikant §j pusiausvyros Kriterijy, svarbu pirmiausia apsvarstyti, viena vertus, teiséty interesy
pobidi, kilme ir tai, ar, siekiant ty interesy, biitina tvarkyti duomenis, ir, kita vertus, jy
poveiki duomeny subjektams. Atliekant §j pradinj vertinimg reikéty atsizvelgti ir | priemones,
kuriomis duomeny valdytojas ketina uZtikrinti atitikt] direktyvai, pavyzdziui, skaidruma arba
renkamy duomeny kiekio ribojima.

ISanalizavus ir palyginus abu vertinamus dalykus, galima preliminariai nustatyti pusiausvyra
tarp jy, t. y. padaryti preliminarig iSvada, ar teiséti duomeny valdytojo interesai yra virSesni uz
duomeny subjekty teises ir interesus. Vis délto gali biti atvejy, kai pusiausvyros Kriterijaus
taikymo rezultatas néra aiskus ir kyla abejoniy dél duomeny valdytojo (arba treciosios $alies)
teiséto intereso virSenybés ir ar duomeny tvarkyma galima pagrjsti 7 straipsnio f punktu.
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Todél nustatant pusiausvyra svarbu atlikti papildoma vertinima. Siame etape duomeny
valdytojas gali apsvarstyti, ar jis gali imtis papildomy priemoniy, kad bty ne tik uztikrinta
atitiktis kitoms horizontaliosioms direktyvos nuostatoms, bet ir dar labiau sustiprinta
duomeny subjekty apsauga. Tokia papildoma priemoné gali bati, pavyzdziui, paprasto ir
lengvai prieinamo mechanizmo, kuriuo naudodamiesi duomeny subjektai galéty besglygiskai
atsisakyti duomeny tvarkymo, taikymas.

Svarbiausi veiksniai, j kuriuos reikia atsizvelgti taikant pusiausvyros kriterijy

Remiantis tuo, kas iSdéstyta, taikant pusiausvyros kriterijy pravartu atsizvelgti j Siuos
veiksnius:

teiséto intereso pobudj ir kilme, be Kita ko:

—ar duomenis tvarkyti reikia naudojantis pagrindine teise, arba
— ar jy tvarkymas kitaip atitinka vie$gjj interesa arba yra kitaip pripazjstamas toje
visuomenéje pagal jos socialines, kultiiros, teisés ir (arba) reguliavimo normas;

poveikj duomeny subjektams, jskaitant:

— duomeny pobudj, pavyzdziui, ar tvarkomi duomenys, kurie gali bati laikomi
neskelbtinais arba yra gauti i$ viesai prieinamy $altiniy;

— duomeny tvarkymo buda, be kita ko, ar duomenys yra vieSai atskleidziami arba
kitaip prieinami daugeliui Zmoniy ir ar tvarkomi arba su kitais duomenimis
(pavyzdziui, profiliavimo, komerciniais, teisésaugos ar kitais tikslais) sujungiami
dideli asmens duomeny kiekiai;

— pagristus duomeny subjekto liukesCius, ypa¢ dél jo duomeny naudojimo ir
atskleidimo atitinkamomis aplinkybémis;

— duomeny valdytojo ir duomeny subjekto statusa, jskaitant duomeny subjekto ir
duomeny valdytojo galios santykj arba tai, ar duomeny subjektas yra vaikas arba
priklauso kitai paZeidZziamai visuomeneés grupei;

papildomas apsaugos priemones, taikomas siekiant iSvengti netinkamo poveikio
duomeny subjektams, jskaitant:

— duomeny kiekio mazinimg (pvz., grieztus duomeny rinkimo apribojimus arba
panaudoty duomeny i$trynimg nedelsiant);

— technines ir organizacines priemones, kuriomis uztikrinama, kad duomeny nebiity
galima naudoti priimant sprendimus ar imantis kitokiy veiksmy dél atitinkamy asmeny
(,,funkcijy atskyrimas®);

— placiai taikomus duomeny nuasmeninimo metodus, duomeny apibendrinima,
privatumo didinimo technologijas, projektuojant numatyta privatumo apsauga,
poveikio privatumui ir duomeny apsaugai vertinimus;

— didesn; skaidruma, visuoting ir besglyging teis¢ atsisakyti duomeny tvarkymo,
duomeny perkeliamumg ir susijusias priemones, kuriomis siekiama duomeny subjekty
jgalinimo.
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Atskaitomybé, skaidrumas, teisé nesutikti ir kitos nuostatos

Taikant minétas apsaugos priemones ir apskritai vertinant pusiausvyra pagal 7 straipsnio
f punktg daznai lemiamg reik$§me turi trys dalykai, kuriems reikia skirti itin daug démesio:

- ar yra kokiy nors (ir ar reikéty imtis papildomy) priemoniy skaidrumui ir atskaitomybei
padidinti;

- duomeny subjekto teisé¢ nesutikti su tuo, kad bity tvarkomi jo duomenys, ir papildoma
galimybé atsisakyti duomeny tvarkymo, neprivalant to niekaip pagristi;

- duomeny subjekty jgalinimas — duomeny perkeliamumas ir veiksmingy priemoniy
taikymas, kad duomeny subjektas galéty gauti savo duomenis, juos keisti, iStrinti, perduoti
ar kitaip toliau tvarkyti (arba leisti juos toliau tvarkyti tre¢iosioms Salims).

IV. 2. Rekomendacijos

Dabartiné direktyvos 7 straipsnio f punkto formuluoté yra atvira, todél jj galima aiskinti labai
jvairiai, ir patirtis rodo, jog kartais dél to triksta nuspé&jamumo ir teisinio tikrumo. Taciau
jeigu 7 straipsnio f punktu remiamasi tinkamomis aplinkybémis ir taikant tinkamus kriterijus,
kaip iSdéstyta Sioje nuomonéje, jis yra labai svarbus teiséto duomeny tvarkymo teisinis
pagrindas.

Todél darbo grupé pritaria Siuo metu sitilomo reglamento 6 straipsnyje iSreikStam pozitriui,
kad interesy pusiausvyra ir toliau turéty bati atskiras teisinis pagrindas. Vis délto patartina
pateikti papildomy gairiy, sickiant uztikrinti, kad pusiausvyros Kriterijus biity tinkamai
taikomas.

Papildomo patikslinimo mastas ir biidas

IS esmés bitina, kad §i nuostata likty pakankamai lanksti ir kad ja remiantis bity
atsizvelgiama tiek | duomeny valdytojo, tiek j duomeny subjekto pozitrius ir j susijusiy
aplinkybiy kaitag. Todél, darbo grupés nuomone, nepatartina sitilomo reglamento tekste arba
deleguotuosiuose aktuose pateikti iSsamiy ir baigtiniy sgrasy, kuriuose biity nustatyta, kokiais
atvejais tam tikras interesas buty faktiskai pripazjstamas teisétu. Darbo grupé nepritaria ir
tam, kad buity nustatyta, kokiais atvejais vienos Salies interesas ar teisé turéty buti is esmés
arba remiantis isankstine prielaida pripazjstamas virSesniu uz kitos $alies interesg arba teis¢
vien dél to intereso ar teisés pobudzio arba remiantis tuo, kad imtasi tam tikry apsaugos
priemoniy, pavyzdziui, duomeny subjekto tapatybé paslépta nurodant pseudonima. Toks
pozitris galéty bati ir klaidinantis, ir be reikalo suvarzantis.

Darbo grupé tvirtina, kad uzuot grieztai nustacius jvairiy teisiy ir interesy verte, itin svarbu
taikyti pusiausvyros Kkriterijy atlickant vertinimg pagal 7 straipsnio f punkts. Svarbu §j
kriterijy ir toliau taikyti lanksCiai, taCiau Jis taip pat turéty buti veiksmingiau taikomas
praktikoje ir pagal ji turéty buti veiksmingiau uztikrinama atitiktis reikalavimams, taigi
duomeny valdytojai turéty prisiimti tvirtesnj jsipareigojimg deél savo atskaitomybés —
duomeny valdytojo pareiga buty jrodyti, kad uz jo interesg néra virSesni duomeny subjekto
interesali ir teises.
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Gairés ir atskaitomybé

Siuo tikslu darbo grupé rekomenduoja siiilomame reglamente pateikti gairiy taip, kaip
nurodyta toliau.

1) Buty naudinga sudaryti ir reglamento konstatuojamojoje dalyje pateikti neiSsamy
svarbiausiy veiksniy, ] kuriuos reikia atsizvelgti taikant pusiausvyros kriterijy, sarasa,
jskaitant teiséto intereso pobudj ir kilme, poveik; duomeny subjektams ir papildomas
apsaugos priemones, kuriy gali imtis duomeny valdytojas siekdamas, kad duomeny
subjektai dél duomeny tvarkymo nepatirty jokio netinkamo poveikio. Sios apsaugos
priemonés gali biti, be kita ko:

e jvairiy su duomeny naudojimu susijusiy funkcijy atskyrimas, tinkamas duomeny
nuasmeninimo metody taikymas, Sifravimas ir kitos techninés bei organizacinés
priemonés, kuriomis ribojama galima rizika duomeny subjektams;

e taip pat priemonés, kuriomis uztikrinamas didesnis skaidrumas ir duomeny subjekty
pasirinkimo laisvé, pavyzdziui, kai tinka, galimybé besalygiskai atsisakyti duomeny
tvarkymo, suteikiama nemokamai ir taip, kad ja biity galima lengvai ir sékmingai
pasinaudoti.

2) Darbo grupé taip pat pritaria, kad siilomame reglamente biity papildomai paaiskinta, kaip
duomeny valdytojas galéty pademonstruoti''! didesne atskaitomybe.

Sitlomo reglamento 19 straipsnyje numatytas salygy, pagal kurias duomeny subjektai gali
pasinaudoti savo teise nesutikti, pakeitimas jau yra svarbus atskaitomybe didinantis
veiksnys. Jeigu duomeny subjektas nesutinka su tuo, kad jo duomenys biity tvarkomi
pagal 7 straipsnio f punkta, pagal sitloma reglamentg duomeny valdytojas privalés jrodyti
savo intereso virSenybe. Darbo grupé labai pritaria tam, kad prievolé tai jrodyti atitekty
duomeny valdytojui, nes taip biity sugrieztinta atskaitomybés prievolé.

Jeigu duomeny valdytojas negali jrodyti duomeny subjektui savo interesy virSenybés
konkreciu atveju, tai gali turéti ir daugiau padariniy ne tik tam duomeny subjektui, kuris
nesutiko, kad jo duomenys bty tvarkomi, bet ir visam duomeny tvarkymo procesui.
Todél, kai tinka, duomeny valdytojas gali suabejoti dél paties duomeny tvarkymo proceso
arba nuspresti jj pakeisti ne tik to konkretaus duomeny subjekto, bet ir visy kity duomeny
subjekty, kuriy padétis galbat yra panasi, labui'*2.

Nustatyti §j reikalavima bitina, taciau vien to nepakanka. Siekiant i§ pat pradziy uztikrinti
apsauga ir neleisti duomeny valdytojams iSvengti prievolés jrodyti savo interesy

111 s ese . —_ . . . . .. .. . . - . .
Irodinéjimas turi bati pagristas, daugiau démesio skiriant ne administracinei procedirai, o rezultatui.

12 Darbo grupé pritaria ne tik tam, kad prievolé jrodyti atitekty duomeny valdytojui, bet ir tam, kad sidlomame
reglamente nebebiity reikalaujama pagristi prieStaravima duomeny tvarkymui ,,privalomu teisétu pagrindu,
susijusiu su [duomeny subjekto] konkrecia padétimi®. Pagal siiiloma reglamenta pakakty nurodyti bet kokias
(nebttinai ,,jtikinamas*) teisétas su konkrecia duomeny subjekto padétimi susijusias priezastis. LIBE komiteto
galutiniame pranesime i$ tiesy pasitilyta dar viena galimybé — nebereikalauti susieti prieStaravima su konkrecia
duomeny subjekto padétimi. Darbo grupé pritaria tokiam poziiriui ir rekomenduoja leisti duomeny subjektams,
kai tinka, pasinaudoti kuria nors viena arba abiem i§ Siy galimybiy, t.y. nesutikti su duomeny tvarkymu,
remiantis savo konkreCia padétimi, arba apskritai nesutikti su tuo, kad duomenys biity tvarkomi, ir pastaruoju
atveju jiems nebiity privaloma to konkreiai pagrjsti. Siuo klausimu Zr. LIBE komiteto galutiniame pranesime
pateikta 114 pakeitimg dél sitlomo reglamento 19 straipsnio 1 dalies.
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virSenybe™™®, svarbu imtis priemoniy dar pries tai, kai duomenys pradedami tvarkyti, o ne
tik tada, kai véliau nustatyta tvarka paprieStaraujama jy tvarkymui.

Todél sitloma, kad duomeny valdytojas, pradédamas bet kokig duomeny tvarkymo veikla,
atlikty kelis veiksmus, i§ kuriy pirmus du galima nurodyti sitilomo reglamento
konstatuojamojoje dalyje, o tre¢igjj — konkrecioje reglamento nuostatoje:

e atlikti vertinima™'*, kuris turéty apimti jvairius Sioje nuomonéje apraSytos ir jos
1 priede apibendrintos analizés etapus. Duomeny valdytojas turéty aiskiai nurodyti
konkrety virSesnj savo interesa arba interesus ir priezastj, kodél tie interesai yra
virSesni uz duomeny subjekty interesus. TOKS iSankstiniS vertinimas neturéty tapti per
didele nasta ir jj buty galima atlikti jvairiu mastu, apsiribojant tik svarbiausiais
kriterijais, jeigu duomeny tvarkymo poveikis duomeny subjektams prima facie yra
nereik§mingas, arba, Kita vertus, atlickant nuodugnesnj vertinimg, jeigu pasiekti
pusiausvyrg yra sunku ir reikéty, pavyzdziui, imtis keliy papildomy apsaugos
priemoniy. Kai tinka, t. y. kai duomeny tvarkymo operacija kelia konkrecig grésme
duomeny subjekty teiséms ir laisvéms, reikéty atlikti iSsamesnj poveikio privatumui ir
duomeny apsaugai vertinimg (pagal sitilomo reglamento 33 straipsnj), kurio svarbi
dalis galéty bati vertinimas pagal 7 straipsnio f punkta;

e atliktg vertinimg patvirtinti dokumentais. Kadangi vertinima reikéty atlikti nevienodai
iSsamiai, jvairiu mastu, jam patvirtinti taip pat reikéty nevienodai daug dokumenty.
Vis délto kai kurie svarbiausi dokumentai turéty biiti parengiami visais (iSskyrus
pacius nereik§mingiausius) atvejais, nepriklausomai nuo to, kaip jvertinamas duomeny
tvarkymo poveikis atitinkamam asmeniui. Remiantis Siais dokumentais galima
papildomai patikrinti ir galbut uzginéyti duomeny valdytojo atlikta vertinima,;

e Sig informacijg skaidriai ir matomai pateikti duomeny subjektams ir kitiems
suinteresuotiesiems subjektams. Reikéty uztikrinti skaidrumg duomeny subjektams bei
duomeny apsaugos institucijoms ir kai tinka, plaiajai visuomenei. Darbo grupé

3 pavyzdziui, duomeny valdytojai gali biti suinteresuoti vengti jrodinéti savo intereso virsenybe kiekvienu
konkreéiu atveju, vietoj to pateikdami standartinés formos pagrindima, arba gali kitaip stengtis, kad duomeny
subjektui biity sunkiau pasinaudoti savo teise nesutikti.

14 Kaip nurodyta 84 isnaoje, §io vertinimo nereikéty painioti su visapusisku poveikio privatumui ir duomeny
apsaugai vertinimu. Kol kas Europos lygmeniu néra parengta iSsamiy gairiy, kaip reikéty atlikti poveikio
vertinimus, nors kai kuriose (t.y. radijo dazninio atpaZinimo ir pazangiojo matavimo) srityse jau padaryta
nemaza pazanga nustatant konkre¢iam sektoriui skirtag metodika, sistemg ir (arba) Sablona, kuriuos biity galima
taikyti visoje Europos Sajungoje. Zr. pramonés atstovy pasiiilyma dél poveikio privatumui ir duomeny apsaugai
vertinimo sistemos, skirtos radijo dazninio atpazinimo taikomosioms priemonéms (angl. Industry Proposal for a
Privacy and Data Protection Impact Assessment Framework for RFID Applications), ir poveikio duomeny
apsaugai vertinimo Sablona, skirta pazangiyjy elektros energijos tinkly ir pazangiojo matavimo sistemoms
(angl. Data Protection Impact Assessment Template for Smart Grid and Smart Metering Systems), kuriuos
parengé Komisijos pazangiyjy tinkly darbo grupés antroji eksperty grupé. 29 straipsnio darbo grupé keliskart
paskelbé savo nuomones dél abiejy metodiky.

Be to, bita iniciatyvy, kuriomis siekta nustatyti bendra poveikio duomeny apsaugai vertinimo metodika, kuria
véliau biity galima remtis konkregiose srityse. Zr., pavyzdziui, PIAF (poveikio privatumui vertinimo sistema,
taikoma uztikrinant teises | duomeny apsauga ir privaty gyvenima) projekta, http://www.piafproject.eu/.

Taip pat dél nacionaliniu lygmeniu taikomy gairiy zr., pavyzdziui, CNIL metodika:
(http://www.cnil.fr/fileadmin/documents/en/CNIL-ManagingPrivacyRisks-Methodology.pdf)

ir Jungtinés Karalystés ICO poveikio privatumui vertinimo vadova:
(http://ico.org.uk/pia_handbook_html_v2/files/P1AhandbookV2.pdf).
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pazymi, jog LIBE komiteto pranesimo projekte™ dél duomeny subjekty nurodyta, kad

duomeny valdytojas turéty informuoti duomeny subjekta, kodél jis mano, kad uz jo
interesus néra virSesni duomeny subjekto interesai arba pagrindinés teisés ir laisveés.
Sia informacija, darbo grupés nuomone, reikéty pateikti duomeny subjektams kartu su
informacija, kurig duomeny valdytojas privalo pateikti pagal dabartinés direktyvos 10
ir 11 straipsnius (siilomo reglamento 11 straipsnj). Taip duomeny subjektas
vélesniame etape galés nesutikti su tuo, kad biity tvarkomi jo duomenys, ir duomeny
valdytojas kiekvienu konkreCiu atveju turés papildomai pagrjsti savo interesy
virSenybe. Be 1o, duomeny apsaugos institucijy prasymu reikéty pateikti joms
dokumentus, kuriais duomeny valdytojas rémési atlikdamas vertinimg, kad prireikus
buty galima atlikti patikrinima ir uztikrinti reikalavimy vykdyma.

Darbo grupé pritaria tam, kad Sie trys veiksmai buty aiskiai jtraukti j sifiloma reglamenta
pirmiau apraSytais buidais. Taip biity pripazinta konkreti teisiniy pagrindy paskirtis vertinant
teisétumg ir paaiSkinta pusiausvyros Kriterijaus platesné reiksmé taikant priemones, kuriomis
uztikrinama atskaitomybg, ir vertinant poveikj pagal sitiloma naujaja teising sistema.

Darbo grupé mano, kad taip pat reikéty patikéti Europos duomeny apsaugos valdybai uzduotj
prireikus pateikti papildomy gairiy pagal Sig sistema. Remiantis tokiu pozitiriu, blity galima
pakankamai gerai iSaiSkinti nuostatas ir pakankamai lankséiai jas jgyvendinti.

15 pranesimo projektas dél Europos Parlamento ir Tarybos reglamento dél fiziniy asmeny apsaugos tvarkant

asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo pasitilymo (Bendrasis duomeny apsaugos reglamentas),
(COM(2012)0011 — C7-0025/2012 — 2012/0011(COD)).
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1 priedas. Trumpas vadovas, kaip taikyti pusiausvyros Kriteriju pagal 7 straipsnio
f punkta

1 veiksmas. Ivertinti, kuris teisinis pagrindas galéty biti taikomas pagal 7 straipsnio a—f
punktus

Duomenis galima tvarkyti tik tuo atveju, jeigu taikomas vienas arba daugiau i SeSiy
7 straipsnio a—f punktuose nustatyty teisiniy pagrindy (skirtingais pagrindais galima remtis
jvairiuose tos pacios duomeny tvarkymo veiklos etapuose). Jeigu prima facie atrodo, kad
7 straipsnio f punktas galéty buti tinkamas teisinis pagrindas, atlikite 2 veiksma.

Naudingi patarimai

- 7 straipsnio a punktas taikomas tik gavus savarankiskai duota, konkrety ir nedviprasmj
informuoto asmens sutikima; jeigu asmuo nepapriestaravo jo duomeny tvarkymui pagal
14 straipsnj, to nereikéty painioti su sutikimu, duodamu pagal 7 straipsnio a punktg. Taciau
nesudétinga priemoné, kuria naudojantis galima paprieStarauti duomeny tvarkymui, gali bati
laikoma svarbia apsaugos priemone pagal 7 straipsnio f punkta.

- 7 straipsnio b punktas taikomas, kai duomenis tvarkyti reikia vykdant sutartj; Sis pagrindas
nebitinai taikomas vien todél, kad duomeny tvarkymas yra susij¢s su sutartimi arba numatytas
kuriose nors i$ sutarties nuostaty ir salygy; kai tinka, apsvarstykite, ar vietoj jo nereikéty taikyti
7 straipsnio f punkto.

- 7 straipsnio ¢ punktas taikomas tik tada, kai yra aiskiy ir konkrec¢iy teisiniy prievoliy pagal ES
arba valstybés narés teisés aktus; tuo atveju, jeigu yra tik neprivalomy (pavyzdziui, reguliavimo
agentiiry pateikty) gairiy arba teisiné prievolé uzsienio valstybei, apsvarstykite, ar vietoj jo
nereikéty taikyti 7 straipsnio f punkto.

‘ 2 veiksmas. Nustatyti, ar interesas yra ,,teisétas®, ar ,,neteisétas“

Interesg galima laikyti teisétu, jei jis atitinka visas Sias sglygas:

—yra teisétas (t. y. atitinka ES ir nacionalinés teisés aktus);

—yra pakankamai aiSkiai iSreikStas, kad buty galima taikyti pusiausvyros kriterijy, palyginant jj
su duomeny subjekto interesais ir pagrindinémis teisémis (t. y. pakankamai konkretus);

— yra tikras ir aktualus (t. y. jis neturi buiti pagrjstas vien spé&jimais).

\ 3 veiksmas. Nustatyti, ar, siekiant to intereso, batina tvarkyti duomenis

Vykdydami §j reikalavima, apsvarstykite, ar néra kity, maziau privatumg ribojanciy, priemoniy
nustatytam duomeny tvarkymo tikslui pasiekti ir teisétam duomeny valdytojo interesui
uztikrinti.

4 veiksmas. Preliminariai nustatyti pusiausvyra, jvertinant, ar uZ duomeny valdytojo
interesa yra virSesnés duomeny subjekty pagrindinés teisés arba interesai

- Apsvarstykite duomeny valdytojo interesy pobud] (ar tai pagrindiné teisé, ar kitokio tipo
interesas, ar viesasis interesas).

- [vertinkite, kokia zala galéty biiti padaryta duomeny valdytojui, tre¢iosioms Salims arba
placiajai visuomenei, jei duomenys nebiity tvarkomi.
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- Atsizvelkite | duomeny pobudj (ar jie yra neskelbtini, kaip tai suprantama siauraja arba platesne
Sios sgvokos prasme).

- Apsvarstykite duomeny subjekto statusg (ar jis yra nepilnametis, darbuotojas ar kt.) ir duomeny
valdytojo statusg (pavyzdziui, ar verslo organizacija uzima dominuojancig padétj rinkoje).

- Atsizvelkite ] duomeny tvarkymo btidg (tvarkymas dideliu mastu, duomeny gavyba,
profiliavimas, atskleidimas didelei Zmoniy grupei ar viesas paskelbimas).

- Nustatykite, kokioms duomeny subjekto pagrindinéms teiséms ir (arba) interesams tai gali
turéti poveik].

- Apsvarstykite pagrjstus duomeny subjekty lukescius.

- Jvertinkite poveikj duomeny subjektui ir palyginkite ji su duomeny tvarkymo nauda, kurig tikisi
gauti duomeny valdytojas.

Naudingas patarimas. Apsvarstykite tikrojo duomeny tvarkymo poveikj konkretiems asmenims
— tai neturi biti vien tik abstrak¢iomis prielaidomis ar spé&jimais pagrjstas vertinimas.

5 veiksmas. Atsizvelgiant j papildomas apsaugos priemones, nustatyti galuting
pusiausvyra

Nustatykite ir jgyvendinkite tinkamas papildomas apsaugos priemones, kurias reikia taikyti
vykdant pareiga veikti atidZiai ir riipestingai. Tai gali buti:

— duomeny kiekio mazinimas (pavyzdziui, griezti duomeny rinkimo apribojimai arba
panaudoty duomeny i$trynimas nedelsiant);

— techninés ir organizacinés priemonés, kuriomis uztikrinama, kad duomeny nebuty galima
naudoti priimant sprendimus arba imantis kitokiy veiksmy dél atitinkamy asmeny (,,funkcijy
atskyrimas®);

— placiai taikomi duomeny nuasmeninimo metodai, duomeny apibendrinimas, privatumo
didinimo technologijos, projektuojant numatyta privatumo apsauga, poveikio privatumui ir
duomeny apsaugai vertinimai;

— didesnis skaidrumas, visuotin¢ ir besglygin¢ teis¢ nesutikti Su tuo, kad bity tvarkomi
duomenys (atsisakymas), duomeny perkeliamumas ir susijusios priemonés, kuriomis siekiama
duomeny subjekty jgalinimo.

Naudingas patarimas. Privatumo didinimo technologijy ir metody taikymas gali padéti
pakreipti pusiausvyra duomeny valdytojo naudai ir kartu apsaugoti asmenis.

‘ 6 veiksmas. Irodyti atitiktj reikalavimams ir uZtikrinti skaidruma

— Parenkite 1-5 veiksmy vykdymo plang, kad pagrjstuméte duomeny tvarkyma dar iki jo
pradzios.

— Duomeny subjektus informuokite, kodél manote, kad pusiausvyra turéty bati duomeny
valdytojo naudai.

— Saugokite reikiamus dokumentus ir prireikus pateikite juos duomeny apsaugos institucijoms.

Naudingas patarimas. Sj veiksma galima atlikti jvairiu mastu — jvairius su vertinimu ir
dokumentais susijusius aspektus reikéty derinti prie duomeny tvarkymo pobudzio ir aplinkybiy.
Sios priemonés placiau taikomos tais atvejais, kai tvarkoma daug informacijos apie daugybe
asmeny taip, kad tai galéty turéti reikSmingg poveikj tiems asmenims. Visapusiska poveikio
privatumui ir duomeny apsaugai vertinimg (pagal sitlomo reglamento 33 straipsnj) reikés
atlikti tik tada, kai duomeny tvarkymo operacija kels konkreCig rizika duomeny subjekty
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teiséms ir laisvéms. Siais atvejais vertinimas pagal 7 straipsnio f punkta gali bati svarbi tokio
bendro poveikio vertinimo dalis.

7 veiksmas. Kq daryti, jeigu duomeny subjektas pasinaudoja teise nesutikti, kad jo
duomenys biity tvarkomi?

— Tuo atveju, kai suteikiama tik sglyginé teisé atsisakyti duomeny tvarkymo, kaip apsaugos
priemoné¢ (biitina apsaugos priemoné, kurig taikyti aiskiai reikalaujama 14 straipsnio a punkte),
jeigu duomeny subjektas nesutinka, kad jo duomenys bty tvarkomi, reikéty uztikrinti, kad,
taikant tinkamg ir patogia sistema, buty pakartotinai jvertinama pusiausvyra to asmens atzvilgiu
ir sustabdomas jo duomeny tvarkymas, jeigu per §j pakartotinj vertinimg nustatoma jo interesy
virSenybé.

— Tuo atveju, kai suteikiama besalyginé teisé atsisakyti duomeny tvarkymo, kaip papildoma
apsaugos priemoné (kurig taikyti aiskiai reikalaujama 14 straipsnio b punkte arba kuri Kitaip
laikoma bitina ar naudinga papildoma apsaugos priemone), jeigu duomeny subjektas
nesutinka, kad jo duomenys bty tvarkomi, reikéty uztikrinti, kad jo apsisprendimo bty
paisoma ir nereikéty atlikti jokio papildomo veiksmo ar vertinimo.
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2 priedas. 7 straipsnio f punkte numatyto pusiausvyros Kriterijaus taikymo praktiniai
pavyzdziai

Siame priede pateikta kai kuriy dazniausiai pasitaikangiy situacijy, kai gali kilti klausimas dél
teiséto intereso, kaip tai suprantama pagal 7 straipsnio f punktg, pavyzdziy. Daugeliu atvejy
atskirose Sio priedo dalyse kartu pateikéme du arba daugiau susijusiy pavyzdziy, kuriuos
naudinga palyginti. Daugelis is $iy pavyzdziy parengti remiantis tikrais jvairiy valstybiy nariy
duomeny apsaugos institucijy nagrinétais atvejais arba kai kuriais jy bruozais. Vis délto kai
kuriuos faktus i$ dalies pakeitéme, siekdami geriau iSaiskinti, kaip turéty bati taikomas
pusiausvyros Kriterijus.

Sie pavyzdziai pateikiami siekiant atskleisti patj mgstymo procesq — metoda, pagal kurj,
atsizvelgiant j jvairius veiksnius, reikéty taikyti pusiausvyros kriterijy. Kitaip tariant, Siuose
pavyzdziuose nesiekiama pateikti galutinio aprasyty atvejy vertinimo. I$ tiesy, daugeliu is Siy
atvejy, jeigu kaip nors pasikeisty konkretiis faktai (pavyzdziui, duomeny valdytojas imtysi
papildomy apsaugos priemoniy — labiau nuasmeninty duomenis, sustiprinty sauguma,
padidinty skaidrumg ir suteikty duomeny subjektams tikresng¢ pasirinkimo laisve),

pusiausvyros kriterijaus taikymo rezultatas taip pat galéty bti kitoks™®.

Tai turéty paskatinti duomeny valdytojus geriau laikytis visy horizontaliyjy direktyvos
nuostaty ir suteikti papildoma apsaugg, kai tinka, remiantis projektuojant numatyta privatumo
ir duomeny apsauga. Kuo labiau duomeny valdytojai stengiasi visapusiskai apsaugoti asmens
duomentis, tuo labiau tikétina, kad jie atitiks pusiausvyros kriterijy.

Naudojimasis teise j savirai$kos laisve arba teise gauti ir skleisti informacijg''’, be kita ko,
Ziniasklaidoje ir mene

1 pavyzdys. Nevyriausybiné organizacija pakartotinai paskelbia informacija apie
parlamento nariy iSlaidas

Valdzios institucija, vykdydama teising prievole (7 straipsnio c punktas), paskelbia
informacija apie parlamento nariy iSlaidas. Tada skaidrumo siekianti nevyriausybiné
organizacija i$analizuoja ir pakartotinai paskelbia $iuos duomenis tiksliai ir proporcingai,
taCiau pateikdama iSsamesnés informacijos ir pastaby, taip didindama skaidruma ir
atskaitomybe.

Jeigu nevyriausybiné organizacija pakartotinai paskelbia duomenis kartu su pastabomis
tiksliai ir proporcingai, imasi tinkamy apsaugos priemoniy ir apskritai paiso atitinkamy
asmeny teisiy, 7 straipsnio f punktas turéty bati tinkamas duomeny tvarkymo teisinis
pagrindas. Duomeny tvarkymo teisétumag padeda pripazinti tokie veiksniai kaip teiséto
intereso pobudis (pagrindiné teis¢é — saviraiSkos arba informacijos laisvé), visuomenés

18 Tinkamai taikant 7 straipsnio f punkta, gali kilti sudétingy klausimy dél vertinimo, todél vertinant gali biiti
svarbu remtis konkreciais teisés aktais, teismy praktika, teisétyra, gairémis, elgesio kodeksais ir kitais oficialiai
ar neoficialiai nustatytais standartais.

17 D¢l saviraiskos arba informacijos laisvés 7r. §ios nuomonés p. 34. Vertinant §iuos pavyzdZius, taip pat biitina
atsizvelgti | bet kokias pagal nacionaling teise¢ nukrypti leidziancias nuostatas, taikomas duomeny tvarkymui
zurnalistikos tikslais pagal direktyvos 9 straipsnj.
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interesas siekti skaidrumo ir atskaitomybés ir tai, kad duomenys jau buvo paskelbti ir yra
(palyginti maziau neskelbtini) asmens duomenys, susije su asmeny veikla einant valstybés
tarnyba''®, Jj teigiamai jvertinti padeda ir tai, kad duomenys i§ pradziy paskelbti vykdant
reikalavimg pagal jstatymus, taigi atitinkami asmenys turéjo tikétis, kad jy duomenys bus
paskelbti. Kita vertus, vertinant pusiausvyra svarbu atsizvelgti j tai, kad duomeny tvarkymas
gali padaryti didelj poveikj asmeniui, pavyzdziui, vykdant tokia vie$ajg kontrole gali bati
Suabejota kai kuriy asmeny saziningumu, todél jie gali pralaiméti rinkimus arba dél jy
nesgziningos veiklos Kai kada net gali baiti pradétas baudziamosios veikos tyrimas. Vis délto,
jvertinus visus apraSytus veiksnius, galima spresti, kad duomeny valdytojo interesai (ir
visuomenés, kuriai atskleidziami duomenys, interesai) apskritai yra virSesni uz duomeny
subjekty interesus.

2 pavyzdys. Vietos tarybos narys specialiaja pataréja paskiria savo dukterj

Zurnalistas vietos interneto laikrastyje paskelbia tikrais faktais ir i$samiu tyrimu pagrista
straipsnj apie vietos tarybos narj, kuriame atskleidzia, kad Sis narys dalyvavo tik viename i§
pastaryjy 11 tarybos posédziy ir tikriausiai nebus perrinktas dél neseniai kilusio skandalo, kai
jis paskyré specialigja pataréja savo septyniolikmete dukterj.

Siuo atveju atliekama panasi analizé kaip ir 1 pavyzdyje aprasytu atveju. Remiantis faktais,
paskelbti §ig informacijg yra teisétas laikras¢io interesas. Nors atskleidziami tarybos nario
asmens duomenys, tarybos nario teisé j privaty gyvenimg néra virSesné uz pagrinding teis¢ |
saviraiSkos laisve ir teise¢ paskelbti §ig informacijg laikraStyje. Taip yra todeél, kad visuomenés
veikéjy teisés j privaty gyvenimg yra i§ dalies apribotos dél jy visuomeninés veiklos, ir dél itin
svarbios saviraiskos laisvés, ypac kai informacijos paskelbimas atitinka viesajj interesa.

3 pavyzdys. Atlikus paieS§ka internete, i§ pirmuyju jos rezultaty vis dar galima suzinoti
apie praeityje padaryta nesunky nusikaltima

LaikraSc¢io internetiniame archyve yra senas straipsnis apie asmenj, kuris praeityje buvo vietos
jzymybé, — mazo miestelio mégéjy futbolo komandos kapitona. Siame straipsnyje, kuriame
nurodytas tikrasis to asmens vardas ir pavard¢, raSoma apie jam iSkelta baudziamaja byla dél
gana nesunkaus nusikaltimo (vieSosios tvarkos paZzeidimo esant neblaiviam). Siuo metu
nebéra jokiy jrasy apie $io asmens teistuma ir nebepraneSama apie §ig ankstesne nusikalstama
veika, uz kurig jis atliko bausme prie§ kelerius metus. Ta¢iau Siam asmeniui didZiausig nerimg
kelia tai, kad naudojantis jprastomis interneto ieskyklémis, atliekant paieska pagal jo varda ir
pavardeg, vienas i§ pirmyjy rezultaty yra nuoroda j §] seng naujieny straipsnj. Laikrastis,
nepaisydamas jo praSymo, atsisako imtis techniniy priemoniy, kuriomis bty apribota platesné
prieiga prie Sio naujieny straipsnio apie duomeny subjekts. Pavyzdziui, laikrastis atsisako
techninémis ir organizacinémis priemonémis (tiek, Kiek tai technologiskai jmanoma) apriboti
prieiga prie Sios informacijos naudojant isorés ieskykles, atlickant paieska pagal §io asmens
varda ir pavarde.

18 Negalima atmesti prielaidos, kad kai kurios islaidos gali atskleisti labiau neskelbtinus duomenis, pavyzdziui,
apie asmens sveikatg. Tokiu atveju Sie duomenys turéty buti iSimti i§ skelbiamy duomeny rinkinio dar pries juos
paskelbiant pirma karta. Remiantis geraja patirtimi, reikéty imtis iniciatyvos ir suteikti asmenims galimybe
perzitréti duomenis pries juos paskelbiant, taip pat aiskiai informuoti §iuos asmenis apie jy duomeny paskelbimo
galimybes ir saglygas.
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Tai dar vienas atvejis, atskleidziantis galimg prieStaravimg tarp saviraiSkos laisvés ir
privatumo. Sis atvejis taip pat rodo, jog kai kuriais atvejais, nustatant tinkama pusiausvyra
tarp abiejy pagrindiniy teisiy, labai svarbios gali buti papildomos apsaugos priemones,
pavyzdziui, tokios, kuriomis uZztikrinama, kad bent tuo atveju, kai pateikiamas pagrjstas
priestaravimas pagal direktyvos 14 straipsnio a punkta, atitinkama laikras¢io archyvy dalis
nebebuty prieinama naudojantis iSorés ieSkyklémis arba informacija bty pateikiama tokiu
formatu, kad jos nebebiity jmanoma rasti ieSkant pagal asmens vardg ir pavarde. Tai netrukdo
taikyti ir bet kokiy kity priemoniy, kuriy gali imtis ieSkykliy teikéjai arba kitos treciosios

éalysllg.

Iprasta tiesioginé rinkodara ir kity ruSiy rinkodara arba reklama

4 pavyzdys. Kompiuteriy parduotuvé savo klientams reklamuoja kitus panaSius
produktus

Kompiuteriy parduotuvé, parduodama produktus savo klientams, gauna jy kontaktinius
duomenis ir juos naudoja panasiy produkty rinkodarai jprastu pastu. Be to, parduotuvé
parduoda produktus internetu ir, gavusi naujos rusies produkty, apie tai pranesa klientams
siysdama reklama elektroniniu pastu. Renkant klienty kontaktinius duomenis, jiems aiskiai
praneSama apie jy galimybe su tuo nesutikti (tai galima padaryti nemokamai ir lengvai); taip
pat, jeigu klientas i§ pradziy nepriestaravo, apie galimybe tai padaryti jam primenama
siun¢iant kKiekvieng pranesima.

Duomeny tvarkymo teisétuma pagrijsti ir asmeny teises apsaugoti padeda duomeny tvarkymo
skaidrumas, tai, kad tos parduotuvés klientas gali pagrjstai tikétis gauti panasiy produkty
pasitlymy, ir tai, kad jis turi teis¢ nesutikti su duomeny tvarkymu. Be to, vertinant
pusiausvyra, atrodo, kad nedaroma neproporcingai didelio poveikio asmens teisei j privaty
gyvenimg (Siame pavyzdyje remiamasi prielaida, kad kompiuteriy parduotuvé nekuria
sudétingy savo klienty profiliy, pavyzdZziui, iSsamiai analizuodama duomenis apie kliento
spragteléjimus pele).

5 pavyzdys. Interneto vaistiné vykdo plataus masto profiliavima

Interneto vaistiné vykdo rinkodara remdamasi tuo, kokius vaistus ir kitus produktus (jskaitant
receptinius vaistus) perka jos klientai. Sig informacija ji analizuoja kartu su demografine
informacija apie savo klientus, pavyzdziui, jy amziy ir lytj, kurdama kiekvieno Kliento
,sveikatg ir gerove™ apibiidinancius profilius. Taip pat naudojami surinkti duomenys apie
klienty spragteléjimus pele — ne tik apie klienty pirktus produktus, bet ir apie tai, kokius Kitus
produktus ir informacija jie perzitiréjo vaistinés interneto svetainéje. | klienty profilius
jtraukiama informacija arba prognozés, kuriomis remiantis daromos prielaidos, kad,
pavyzdziui, Konkreti klienté yra néscia, serga tam tikromis létinémis ligomis arba tam tikrais
mety laikais noréty jsigyti maisto papildy, jdegio losjono ar kity odos priezitiros produkty.
Interneto vaistinés analitikai, naudodamiesi $ia informacija, konkretiems asmenims el. pastu
sitilo nereceptinius vaistus, sveikatai gerinti skirtus maisto papildus ir kitus produktus. Siuo
atveju vaistiné, kurdama ir naudodama klienty profilius rinkodaros tikslais, negali remtis savo
teisétais interesais. Dél minéto profiliavimo kyla kelios problemos. Tai yra itin neskelbtina

9 Taip pat zr. Europos Sajungos Teisingumo Teismo §iuo metu nagrinéjama byla Google Spain pries Agencia
Espafiola de Proteccion de Datos, C-131/12.
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informacija, galinti labai daug atskleisti apie asmeniskus dalykus, kuriuos daugelis Zmoniy
noréty laikyti paslaptyje’®. I3 profiliavimo masto ir pobidzio (naudojami duomenys apie
spragteléjimus pele, prognozuojama remiantis algoritmais) taip pat galima numanyti apie
didelj privatumo pazeidimg. Vis délto, kai tinka, galima remtis sutikimu, duotu pagal
7 straipsnio a punktg ir 8 straipsnio 2 dalies a punktg (kai tvarkomi neskelbtini duomenys).

NeuZsakyti nekomerciniai pranesimai, be kita ko, per politines kampanijas ar renkant
pinigus labdarai

6 pavyzdys. Vietos rinkimy kandidaté tikslingai naudojasi rinkéjy sarasu

Vietos rinkimy kandidaté naudojasi rinkéjy sarasu’®’ siysdama laiskus, kuriuose prisistato
kiekvienam potencialiam savo rinkimy apygardos rinkéjui ir reklamuoja savo dalyvavimg
busimuose rinkimuose. Kandidaté naudoja 18 $io rinkéjy sgraso gautus duomenis tik siysdama
laiSkus ir nepasilieka jy pasibaigus rinkimy kampanijai.

Toks vietos rinkéjy saraso naudojimas prieSrinkiminiu laikotarpiu atitinka pagrjstus asmeny
lukescius, taigi duomeny valdytoja turi aiSky ir teisétg interesg tvarkyti duomenis. Tai, kad
informacija naudojama ribotai ir tikslingai, taip pat padeda jvertinti pusiausvyrg duomeny
valdytojos teiséto intereso naudai. TOKS rinkéjy sgraSy naudojimas taip pat gali buti
reglamentuojamas nacionaliniy jstatymy, remiantis vieSuoju interesu ir nustatant konkrecias
naudojimosi rinkéjy sarasu taisykles, apribojimus ir apsaugos priemones. Tokiu atveju,
uztikrinant, kad duomenys biity tvarkomi teisétai, taip pat privaloma laikytis Siy konkreciy
taisykliy.

7 pavyzdys. Ne pelno organizacija renka informacija siekdama tikslingai daryti poveikj
Zmonéms

Zmogaus ir socialine raida propaguojanti filosofiné organizacija nusprendzia organizuoti
labdaros 1é8y rinkimo veikla remdamasi savo nariy profiliais. Siuo tikslu ji, naudodama
specialig programing jranga, renka duomenis socialiniy tinkly svetainése, atkreipdama démes;j
] asmenis, kuriems ,,patinka“ Sios organizacijos puslapis, kuriems ,,patinka‘“ $ios organizacijos
praneSimai, paskelbti jos puslapyje, arba kurie ,pasidalijo” Siais praneSimais su Kitais
zmonémis, Kurie reguliariai perzitri tam tikrus straipsnius arba per Twitter pakartotinai
paskelbia organizacijos praneSimus. Tada organizacija savo nariams siuncia praneSimus ir
naujienlaiskius remdamasi jy profiliais. Pavyzdziui, pagyveng Zzmonés, namuose laikantys
Sunis, kuriems ,,patiko* straipsniai apie gyviiny prieglaudas, jvairiai raginami aukoti labdarai
Seimoms, kuriose yra mazy vaiky; taip pat skirtingus prane§imus gauna jvairiy etniniy grupiy
Zmonés.

Kadangi tvarkomi ypatingy kategorijy duomenys (apie filosofines pazitras), privaloma
laikytis 8 straipsnio nuostaty; atrodo, kad §i sglyga tenkinama, nes duomenys tvarkomi

120 Taikomi ne tik apribojimai pagal duomeny apsaugos teisés aktus, bet ir receptiniy vaisty reklama ES grietai
reglamentuojama, taip pat taikomi tam tikri apribojimai nereceptiniy vaisty reklamai. Be to, biitina atsiZvelgti j
8 straipsnio reikalavimus dél ypatingy kategorijy duomeny (jskaitant duomenis apie sveikatg).

21 Daroma prielaida, kad valstybéje naréje, kuriai skirtas §is pavyzdys, rinkéjy saraSas sudaromas pagal
jstatymus.
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organizacijai vykdant savo teiséta veikla. Taciau $iuo atveju tokios salygos nepakanka, nes
duomeny naudojimo biidas virSija pagristus asmeny liikesCius. Atsizvelgiant | renkamy
duomeny kiekj ir j tai, kad nepakankamai skaidriai informuojama apie duomeny, apie kuriy
rinkimg vienam tikslui buvo i$ pradziy paskelbta, rinkimg ir pakartotinj naudojimg kitam
tikslui, daroma isvada, kad Siuo atveju 7 straipsnio f punktu remtis negalima. Todél nereikéty
leisti tvarkyti duomeny, jeigu nejmanoma remtis kitu pagrindu, pavyzdziui, asmeny sutikimu
pagal 7 straipsnio a punktg.

Teisiniy reikalavimy vykdymas, jskaitant skoly susigrgZinimg taikant neteismines
procediiras

8 pavyzdys. Gin¢as dél atlikto renovacijos darbo kokybés

Klientas yra nepatenkintas atlikto virtuvés renovacijos darbo kokybe ir atsisako uz jj sumokéti
visg kaing. Su tuo susijusius proporcingus duomenis statybos bendrové perduoda advokatui,
kad jis galéty priminti klientui apie mokéjima ir susitarti dél atsiskaitymo su juo tuo atveju, jei
jis ir toliau atsisakyty mokeéti.

Siuo atveju pirmieji veiksmai, kuriy imasi statybos bendrové, naudodama svarbiausia
informacijg apie duomeny subjekta (pavyzdziui, jo vardg ir pavardg, adresg, sutarties numerj)
tam, kad nusiysty priminimg duomeny subjektui (tiesiogiai arba, $iuo atveju, per advokata),
vis dar gali buti pripazinti biitinu duomeny tvarkymu vykdant sutartj (7 straipsnio b punktas).
Taciau tolesnius veiksmus'??, jskaitant skoly iSieskojimo agentiros dalyvavima, reikéty
vertinti pagal 7 straipsnio f punkta, apsvarstant, be kita ko, Su jais susijusj kiSimasi j privaty
gyvenimg ir poveikj duomeny subjektui, kaip parodyta tolesniame pavyzdyje.

9 pavyzdys. Klientas dingsta kartu su automobiliu, pirktu is paskolos 1ésy

Klientas, i§ paskolos 1éSy nusipirkes brangy sportinj automobilj, nemoka paskolos grazinimo
jmoky ir veliau ,,dingsta®“. Automobiliy pardavéjas kreipiasi j treCigjj asmenj — skoly
iSieskotoja. Skoly iSieSkotojas atlieka privatumg pazeidziant] tyrimg teisésaugos metodais, be
kita ko, organizuodamas slapta stebéjima vaizdo kameromis ir klausydamasis pokalbiy.

Nors automobiliy pardavéjo ir skoly iSieskotojo interesai yra teiséti, pusiausvyra jvertinama
ne jy naudai todél, kad informacija renkama privatuma pazeidzianciais metodais, kai kurie is
ju (pvz., pokalbiy klausymasis) yra aiSkiai uzdrausti jstatymy. Bty padaryta kitokia i$vada,
jeigu, pavyzdziui, automobiliy pardavéjas arba skoly iSieSkotojas atlikty tik ribotas patikras
siekdamas patvirtinti duomeny subjekto kontaktinius duomenis, kad galéty pradéti teismo
procesa.

Sukciavimo, netinkamo naudojimosi paslaugomis arba pinigy plovimo prevencija

10 pavyzdys. Klienty duomeny tikrinimas pries§ atidarant banko saskaita

122 Siuo metu jvairiose valstybése narése gana skirtingai vertinama, kokias priemones galima laikyti biitinomis
vykdant sutartj.
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Finansy jstaiga, laikydamasi uz finansy priezitirg atsakingos vyriausybés institucijos pateikty
neprivalomy gairiy, taiko pagrjstas ir proporcingas procedaras tikrindama kiekvieno asmens,
norincio atidaryti banko saskaita, tapatybe ir toliau saugo informacijos, pagal kurig patikrinta
asmens tapatybe, jrasus.

Duomeny valdytojas turi teisétg interesg tvarkyti duomenis, be to, tvarkant duomenis
naudojama nedaug informacijos, kuri yra bitina (tai jprasta verslo praktika, atitinkanti
pagristus duomeny subjekty lukescius ir rekomenduojama kompetentingy institucijy). Bet
koks neproporcingas ir netinkamas poveikis duomeny subjektams ribojamas tinkamomis
apsaugos priemonémis. Todél duomeny valdytojas gali remtis 7 straipsnio f punktu. Kitu
atveju, jeigu imtis veiksmy yra konkreciai reikalaujama pagal taikomus teisés aktus, gali biiti
taikomas 7 straipsnio ¢ punktas.

11 pavyzdys. Keitimasis informacija kovojant su pinigy plovimu

Finansy jstaiga, gavusi kompetentingos duomeny apsaugos institucijos rekomendacija,
taikydama konkreciais ir apibréztais kriterijais pagrjstas procediiras keiciasi duomenimis apie
jtariamus pinigy plovimo prevencijos taisykliy pazeidimus su kitomis tos grupés imonémis,
grieztai ribodama prieiga prie ty duomeny, uztikrindama jy saugumg ir drausdama toliau juos
naudoti bet kokiais kitais tikslais.

Dél priezasCiy, panasiy | tas, kurios paaiskintos pirmesniame pavyzdyje, ir remiantis $iuo
konkrec€iu atveju Zinomais faktais, duomeny tvarkyma galima pagrjsti 7 straipsnio f punktu.
Kitu atveju, jeigu imtis veiksmy yra konkreciai reikalaujama pagal taikomus teisés aktus, gali
buti taikomas 7 straipsnio ¢ punktas.

12 pavyzdys. Nuo narkotiky priklausomy agresyviy asmeny ,,juodasis sarasas“

Ligoniniy grupé sudaro agresyviy asmeny, Kurie stengiasi gauti narkotiky, ,,juodajj sgrasg”,
siekdama uzdrausti jiems patekti j visas ty ligoniniy medicininés paskirties patalpas.

Nors duomeny valdytojai turi teisétg interesa uZtikrinti patalpy saugumg ir apsauga, ji biitina
derinti su asmeny pagrindine teise j privaty gyvenima ir kitais jtikinamais poreikiais, kaip
antai poreikiu neatimti i§ $iy asmeny galimybés gydytis. Tai, kad tvarkomi neskelbtini
duomenys (pavyzdziui, duomenys apie asmens sveikata, susije su jo priklausomybe nuo
narkotiky), taip pat patvirtina i$vada, kad $iuo atveju duomeny tvarkymas tikriausiai nebiity
priimtinas pagal 7 straipsnio f punkta'?®. Duomeny tvarkymas gali biiti priimtinas, jeigu,
pavyzdZiui, jj reglamentuoja jstatymas, kuriame numatyta taikyti konkrecias apsaugos
priemones (patikras ir kontrolg, skaidrumg, automatizuoto sprendimy priémimo prevencija)
uztikrinant, kad nebiity diskriminacijos ir nebiity pazeidZiamos asmeny pagrindinés teises 2,
Pastaruoju atveju, priklausomai nuo to, ar pagal §] konkrety jstatymg duomenis tvarkyti
privaloma, ar tik leidziama, teisiniu pagrindu gali biiti 7 straipsnio c arba f punktas.

Darbuotojy stebésena darbo saugos arba valdymo tikslais

123 Taip pat batina atsizvelgti j 8 straipsnio reikalavimus dél ypatingy kategorijy duomeny (kaip antai duomeny
apie sveikata).
124 7r. 2002 m. spalio 3 d. priimtg darbinj dokumenta dél juoduyjy sarasy (WP 65).
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13 pavyzdys. Nustatant teisininky atlyginima ir skiriant premijas remiamasi ju darbo
valandy skaic¢iumi

Duomenys apie teisés paslaugy jmonés teisininky mokamo darbo valandy skaiciy tvarkomi
tiek apskai¢iuojant atlyginimus, tiek skiriant metines premijas. Si sistema skaidriai iSaiskinta
darbuotojams, kuriems aiskiai suteikta teisé priestarauti iSvadoms dél jy atlyginimy ir premijy
mokéjimo ir dél to tartis Su savo vadovybe.

Atrodo, kad duomenis tvarkyti yra bitina siekiant duomeny valdytojo teiséty interesy, ir
neatrodo, kad bty koks nors Kitas, maziau privatumg pazeidziantis buidas pasiekti §j tiksla.
Poveikis darbuotojams taip pat ribojamas taikomomis apsaugos priemonémis ir procesais.
Todél siuo atveju 7 straipsnio f punktas gali biiti tinkamas teisinis pagrindas. Taip pat galima
remtis argumentu, kad tvarkyti duomenis, siekiant vieno arba abiejy tiksly, yra butina vykdant
sutartj.

14 pavyzdys. Naudojimosi internetu stebésena elektroninémis priemonémis125

Darbdavys stebi, kaip darbuotojai naudojasi internetu darbo valandomis, tikrindamas, ar jie
per daug nesinaudoja bendrovés informacinémis technologijomis asmeniniais tikslais.
Renkami duomenys apima ir darbuotojy kompiuteriuose sukurtus laikinuosius failus bei
slapukus, i$ kuriy suzinoma, Kokiose svetainése lankytasi ir kokie failai parsisiysti darbo
valandomis. Duomenys tvarkomi prie§ tai nepasitarus su duomeny subjektais ir bendrovéje
dirbanciais profesiniy sgjungy atstovais ar darbo taryba. Be to, asmenims teikiama
nepakankamai informacijos apie $ig praktika.

Turint omenyje renkamy duomeny kiekj ir pobudj, tai yra Siurk$tus kiSimasis j darbuotojy
privaty gyvenimg. Svarbu ne tik apsvarstyti proporcingumo klausimus — dar vienas veiksnys, j
kurj svarbu atsizvelgti, yra esamos praktikos skaidrumas, kuris glaudziai siejasi su pagristais
duomeny subjekty likesCiais. Net jeigu darbdavys turi teisétg interesg stengtis, kad
darbuotojai praleisty maziau laiko lankydamiesi tiesiogiai su darbu nesusijusiose interneto
Svetainése, jo taikomi metodai neatitinka pusiausvyros kriterijaus pagal 7 straipsnio f punkta.
Darbdavys turéty taikyti maziau privatumg pazeidziancius metodus (pavyzdziui, riboti kai
kuriy interneto svetainiy pricinamuma); remiantis geriausia patirtimi, dél to reikéty pasitarti ir
susitarti su darbuotojy atstovais ir apie tai skaidriai informuoti darbuotojus.

Vidaus paZeidimy atskleidimo sistemos

15 pavyzdys. Vidaus pazeidimy atskleidimo sistemos taikymas vykdant teisines prievoles
uZsienio valstybéms

JAV jmoniy grupés ES filialas sukuria ribotu mastu taikomg vidaus pazeidimy atskleidimo
sistema, skirtg pranesti apie didelius su saskaitomis ir finansais susijusius pazeidimus. Grupés
jmonés privalo laikytis gero valdymo kodekso, kuriame raginama sugrieztinti vidaus

125 Keliose valstybése narése manoma, kad, laikantis tam tikry apribojimy, gali biiti , reikalinga vykdant sutartj
vykdyti stebésena elektroninémis priemonémis, todél galima remtis ne 7 straipsnio f punkto, o 7 straipsnio
b punkto teisiniu pagrindu.
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kontrolés ir rizikos valdymo procediiras. Sis ES filialas veikia tarptautiniu mastu, tad privalo
teikti patikimus finansinius duomenis kitiems JAV esantiems grupés nariams. Si sistema
sukurta taip, kad atitikty tiek JAV jstatymus, tiek ES nacionaliniy duomeny apsaugos
institucijy pateiktas gaires.

Viena i$ apsaugos priemoniy yra tai, kad darbuotojams per mokymo kursus ir Kitokiais biidais
pateikiami aiSkiis nurodymai, kokiomis aplinkybémis turéty buti taikoma S§i sistema.
Darbuotojai perspéjami ja nepiktnaudziauti, pavyzdziui, neteikti melagingy ar nepagrjsty
kaltinimy pries$ Kitus darbuotojus. Jiems taip pat paaiSkinama, kad jie, jeigu nori, gali naudotis
Sia sistema anonimiSkai arba atskleisti savo tapatybe. Pastaruoju atveju darbuotojai
informuojami apie tai, kokiomis aplinkybémis jy tapatybés duomenys bus pranesami jy
darbdaviui arba perduodami kitoms agentiiroms.

Jeigu tokig sistemg biity privaloma sukurti pagal ES arba jos valstybés narés teise, duomeny
tvarkyma biity galima pagristi 7 straipsnio ¢ punktu. Taciau teisinés prievolés uZsienio
valstybéms nepripazjstamos teisinémis prievolémis taikant 7 straipsnio ¢ punkta, todél
duomeny tvarkymo pagal 7 straipsnio ¢ punktg negalima jteisinti remiantis tokia prievole.
Taciau duomeny tvarkymg galima pagrjsti 7 straipsnio f punktu, pavyzdziui, esant teisétam
interesui uztikrinti finansy rinky stabilumg arba kovoti su korupcija ir jeigu sistemoje imamasi
pakankamai apsaugos priemoniy pagal kompetentingy ES reguliavimo institucijy pateiktas
gaires.

16 pavyzdys. Vidaus pazeidimy atskleidimo sistemos taikymas vidaus priemonémis ir
nenustacius nuosekliy procediiry

Finansiniy paslaugy bendrové, kuriai kyla jtarimy dél paplitusiy darbuotojy vagysciy ir
korupcijos, nusprendzia sukurti vidaus pazeidimy atskleidimo sistemg ir nori paskatinti
darbuotojus vieni kitus jskysti. Siekdama sutaupyti pinigy, bendrové nusprendzia valdyti $ig
sistemg vidaus priemonémis, jai valdyti paskirdama savo zmogiSkyjy iStekliy skyriaus
darbuotojus. Siekdama paskatinti darbuotojus naudotis sistema, ji ,,be jokiy klausimy* skiria
atlygj pinigais tiems darbuotojams, kurie, atskleisdami vidaus pazeidimus, padeda nustatyti
netinkamg elgesj ir susigraZinti prarastas lésas.

Bendrové turi teisétg interesg nustatyti vagystes ir korupcija ir neleisti joms plisti. Taciau jos
vidaus pazeidimy atskleidimo sistema yra taip prastai suplanuota ir taikoma be jokiy apsaugos
priemoniy, kad uz jos interesus yra virSesni darbuotojy interesai ir teisé ] privaty gyvenima,
ypaé ty darbuotojy, kurie gali tapti melagingy pranesimy aukomis siekiant vien pasipelnyti.
Kitos problemos yra tai, kad sistema valdoma vidaus priemonémis ir néra nepriklausoma, taip
pat kyla mokymo ja naudotis ir gairiy trakumo problema.

Fizinis saugumas, IT ir tinkly saugumas

17 pavyzdys. Biometriniy duomeny kontrolé moksliniy tyrimy laboratorijoje

Moksliniy tyrimy laboratorija, kurioje dirbama su mirtinais virusais, naudoja biometriniy
duomeny atpazintimi pagrista patekimo j patalpas sistema, nes tuo atveju, jeigu virusai is $iy
patalpy patekty j aplinka, kilty didelis pavojus visuomenés sveikatai. Taikomos tinkamos
apsaugos priemongés, be kita ko, biometriniai duomenys saugomi ne centralizuotoje sistemoje,
0 asmeningse darbuotojy kortelése.
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Nors Sie duomenys yra (pla¢igja prasme) neskelbtini, jy tvarkymo tikslas atitinka viesajj
interesa. D¢l Sios priezasties ir dél to, kad tinkamai taikant apsaugos priemones maZzinama
netinkamo duomeny naudojimo rizika, 7 straipsnio f punktas yra tinkamas duomeny tvarkymo
pagrindas.

18 pavyzdys. Riikantys lankytojai ir darbuotojai nustatomi naudojant slaptas kameras

Bendrové naudoja slaptas kameras, kad aptikty darbuotojus ir lankytojus, rtkancius tose
pastato dalyse, kuriose rikyti draudZiama.

Nors duomeny valdytojas turi pagrista interesg uztikrinti, kad bity laikomasi rukyti
draudzian¢iy taisykliy, jo priemonés, taikomos siekiant Sio tikslo, apskritai yra
neproporcingos ir jomis nepagrjstai pazeidziamas privatumas. Tai galima daryti maziau
privatumg pazeidzianciais ir skaidresniais metodais (pavyzdziui, naudoti dimy jutiklius ir
aiSkiai matomus Zenklus). Todél toks duomeny tvarkymas neatitinka 6 straipsnio, pagal kurj
duomeny neturi biti ,,per daug* tiems tikslams, kuriems jie renkami arba toliau tvarkomi. Jis
taip pat tikriausiai neatitinka pusiausvyros kriterijaus pagal 7 straipsnj.

Moksliniai tyrimai

19 pavyzdys. Tévy skyrybuy ir nedarbo poveikio vaiky mokymosi rezultatams mokslinis
tyrimas

Pagal vyriausybés patvirtintag moksliniy tyrimy programa, kurig leido vykdyti kompetentingas
etikos komitetas, atliekamas mokslinis tyrimas, kaip tévy skyrybos ir nedarbas paveikia jy
vaiky mokymosi rezultatus. Nors $ie duomenys nepriskiriami ,ypatingy kategorijy
duomenims®, atliekant tyrimg vis vien skiriama démesio tokiems dalykams, kurie daugelyje
Seimy bty laikomi itin asmenine informacija. Remiantis $iuo tyrimu, bus galima konkre¢iai
padéti mokytis tokiems vaikams, kurie kitaip gali pradéti nelankyti mokyklos, gali pablogéti
ju mokymosi rezultatai ir galiausiai tai gali nulemti jy nedarba ir nusikalstamumag jiems
uzaugus. Sios valstybés narés jstatymai aiskiai leidZia tvarkyti asmens duomenis (i§skyrus
ypatingy kategorijy duomenis) moksliniy tyrimy tikslais, jeigu tuos tyrimus atlikti batina dél
svarbiy vieSyjy interesy ir juos atliekant imamasi pakankamy apsaugos priemoniy, iSsamiau
nustatyty jgyvendinimo teisés aktais. Pagal §ig teising sistemg taikomi konkretiis reikalavimai
ir atskaitomybei uztikrinti skirta sistema, pagal kurig galima kiekvienu konkreCiu atveju
jvertinti mokslinio tyrimo leistinuma (jeigu jis atliekamas negavus tiriamy asmeny sutikimo),
taip pat specialios duomeny subjekty apsaugos priemongs.

Tyréjas dirba patikimai saugomame moksliniy tyrimy centre ir atitinkama informacija jam
saugiai teikiama i$ gyventojy registro, teismy, jdarbinimo agentiiry bei mokykly. Tada, tyrimy
centre apibendrinus gautg informacijg, nustatoma asmeny tapatybé taip, kad biity galima
susieti skyryby, nedarbo ir $vietimo duomeny jrasus, tafiau neatskleidziant konkreciy
asmeny, kaip pilieCiy, tapatybés, pavyzdziui, jy vardy, pavardziy ir adresy. Po to visi pradiniai
duomenys negriztamai istrinami. Be to, imamasi papildomy priemoniy funkcijy atskyrimui
uztikrinti (t. y. kad duomenys biity naudojami tik mokslinio tyrimo tikslais) ir bet kokiai
tolesnei rizikai, kad bus atkurta ty asmeny tapatybé, sumazinti.

Tyrimy centro darbuotojai mokomi grieztai laikytis saugumo taisykliy ir jiems tenka

asmeniné atsakomybé, jie gali bati net patraukti baudziamojon atsakomybén, uz bet kokj
padaryta saugumo pazeidimg. Imamasi techniniy ir organizaciniy priemoniy, pavyzdziui,
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siekiant uztikrinti, kad darbuotojai negaléty iSnesti atmintukuose asmens duomeny i$ tyrimy
centro.

Moksliniy tyrimy centras turi teiséty interesy atlikti §j tyrimg, kuriuo taip pat siekiama
svarbaus vie3ojo intereso. Sis tyrimas atitinka ir uzimtumo, §vietimo bei kity $ioje programoje
dalyvaujanciy jstaigy teisétus interesus, nes jis padés joms planuoti savo paslaugas ir teikti jas
tiems, kam jy labiausiai reikia. Su privatumu susij¢ Sios programos aspektai yra gerai
suplanuoti ir, kadangi taikomos apsaugos priemonés, tévy arba vaiky, kuriy duomeny jrasais
remiantis atliekamas $is tyrimas, interesai arba teisés ] privaty gyvenimg néra virSesni uz
organizacijy, dalyvaujanciy atliekant tyrima, teisétus interesus.

20 pavyzdys. Nutukimo mokslinis tyrimas

Universitetas ketina tirti vaiky nutukimo lygj keliuose miestuose ir kaimy bendruomenése.
Nors reikiamus duomenis i§ mokykly ir kity jstaigy gauti sunku, universitetui pavyksta jtikinti
kelias deSimtis mokykly mokytojy kurj laika stebéti savo klasiy mokinius, kurie atrodo
nutuke, ir uzduoti jiems klausimy apie jy mityba, fizinio aktyvumo lygj, kompiuteriniy
7aidimy Zaidimo jproéius ir t.t. Sie mokykly mokytojai taip pat uZsiraso vaiky, kuriems
uzduoda klausimus, vardus, pavardes ir adresus, kad biity galima nusiysti jiems kvietima
internetu jsigyti muzikos kaip atlygi uz dalyvavima tyrime. Tada tyréjai sudaro vaiky
duomeny bazg, duomenis apie nutukimo lygj susiedami su duomenimis apie fizinj aktyvuma
ir kitais veiksniais. Per pokalbius uzpildyty klausimyny popieriniai egzemplioriai, kuriuose
vis dar nurodyta konkre¢iy vaiky tapatybé, saugomi universiteto archyvuose neribotg laikg ir
nesiimant pakankamy apsaugos priemoniy. Visy klausimyny fotokopijos papraSius
pateikiamos bet kuriam to universiteto medicinos ar doktorantiiros studijy studentui ir jomis
dalijamasi su viso pasaulio universitetais partneriais, norinéiais plac¢iau naudoti Sio tyrimo
duomenis.

Nors universitetas turi teiséty interesy atlikti tyrima, dél keliy $io tyrimo planavimo aspekty
uz jo interesus yra virSesni vaiky interesai ir teisés ] privaty gyvenimg. Problemy kelia
nepakankamai moksliskai tiksli Sio tyrimo metodika ir ypac¢ tai, kad triksta privatumo
didinimo priemoniy planuojant tyrimg ir leidziant placiai naudotis surinktais asmens
duomenimis. Vaiky duomeny jraSai niekaip neuZzSifruojami, neuztikrinamas jy
anonimi$kumas ir nesiimama jokiy kity priemoniy duomeny saugumui uZztikrinti arba
jvairioms funkcijoms atskirti. Taip pat negauta teiséto sutikimo pagal 7 straipsnio a punktg ir
8 straipsnio 2 dalies a punktg ir neaiSku, ar vaikams arba jy tévams paaiSkinta, kokie jy
asmens duomenys bus naudojami ir su kuo jais bus dalijamasi.

Teisiné prievolé uZsienio valstybei

21 pavyzdys. Treciosios valstybés mokesciy teisés reikalavimy laikymasis

ES bankai renka ir perduoda kai kuriuos savo klienty duomenis siekdami, kad Sie klientai
jvykdyty mokestines prievoles treCiosiose valstybése. Duomenys renkami ir perduodami
nustatyta tvarka ir laikantis sutarty sglygy bei apsaugos priemoniy pagal ES ir uZsienio
valstybés tarptautinj susitarima.

Nors pati prievolé uzsienio valstybei negali bati laikoma teisétu duomeny tvarkymo pagrindu

pagal 7 straipsnio ¢ punkta, ji juo gali tapti, jei ta prievolé bus patvirtinta tarptautiniu
susitarimu. Pastaruoju atveju duomeny tvarkymag galima laikyti batinu vykdant teising
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prievole, kuri yra tarptautiniu susitarimu jtraukta j valstybés teising sistema. Taciau jeigu
tokio susitarimo néra, duomeny rinkimg ir perdavimg reikia vertinti pagal 7 straipsnio
f punkto reikalavimus, ir tai gali bati laikoma leistina tik su salyga, kad bus imamasi
pakankamy apsaugos priemoniy, pavyzdziui, tokiy, kurias patvirtino kompetentinga duomeny
apsaugos institucija (taip pat zr. 15 pavyzdj).

22 pavyzdys. Duomeny apie disidentus perdavimas

ES bendrové prasoma perduoda duomenis apie valstybés gyventojus uzsienieCius tre¢iosios
valstybés represiniam rezimui, norin¢iam gauti duomeny apie disidentus (pavyzdziui, jy
susira$inéjimo el. paStu duomenis, el. laiSky turinj, narSymo internete istorijg ar privacias
zinutes socialiniuose tinkluose).

Siuo atveju, kitaip negu pirmesniame pavyzdyje apraytu atveju, néra tarptautinio susitarimo,
pagal kurj 7 straipsnio ¢ punktas galéty bati teisiniu pagrindu. Be to, esama keliy veiksniy, dél
kuriy negalima pripazinti 7 straipsnio f punkto tinkamu duomeny tvarkymo teisiniu pagrindu.
Nors duomeny valdytojas gali turéti ekonominj interesg tenkinti uZsienio valstybés
vyriausybés praSymus (nes Kitaip tos treciosios valstybés vyriausybé gali sudaryti jai maziau
palankias salygas negu kitoms bendrovéms), remiantis ES pagrindiniy teisiy sistema, tokio
duomeny perdavimo teisétumas ir proporcingumas Yyra labai abejotinas. Tai, kad toks
duomeny perdavimas gali turéti labai dideliy padariniy asmenims (pavyzdziui, diskriminacija,
jkalinimas ar mirties bausmé), taip pat yra svarus argumentas uz tai, kad ty asmeny interesai ir
teisés buty virSesni uz duomeny valdytojo interesus.

Vie$ai prieinamy duomeny pakartotinis naudojimas

23 pavyzdys. Politiky reitingai’?°

Skaidrumo siekianti nevyriausybiné organizacija naudoja vie$ai prieinamus duomenis apie
politikus (duomenis apie jy pazadus, padarytus per rinkimus, ir tikruosius rinkimy protokolus)
reitinguodama juos pagal tai, kaip jie tes¢jo savo pazadus.

Net jei gali biiti padarytas reikSmingas poveikis tiems politikams, pusiausvyra jvertinama
duomeny valdytojo naudai, kadangi duomenys tvarkomi remiantis vieSa informacija ir
atsizvelgiant ;1 ty politiky vieSas pareigas, turint aiSky tikslg didinti skaidrumg ir
atskaitomybe™’.

Vaikai ir Kiti paZeidZiami asmenys

24 pavyzdys. Informaciné interneto svetainé paaugliams

Nevyriausybiné organizacija, savo interneto svetainéje konsultuojanti paauglius tokiais
klausimais kaip narkotiky vartojimas, nepageidaujamas néStumas ar piktnaudZiavimas

126 7r. ir plg. 7 pavyzdj.

27 Kaip ir 1 bei 2 pavyzdziuose, daroma prielaida, kad paskelbti tikslis ir proporcingi duomenys — atsizvelgiant
konkreciu atveju Zinomus faktus, interesy pusiausvyra gali pasikeisti dél apsaugos priemoniy trikumo ir kity
veiksniy.
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alkoholiu, savo serveryje renka duomenis apie svetainés lankytojus. Ji iSkart uztikrina
surinkty duomeny anonimi$kumg ir pavercia juos bendro pobudzio statistiniais duomenimis
apie tai, kurios svetainés dalys yra populiariausios tarp lankytojy i§ jvairiy geografiniy Salies
regiony.

Net ir tvarkant duomenis apie pazeidziamus asmenis, 7 straipsnio f punktas gali biiti taikomas
kaip teisinis pagrindas, nes jie tvarkomi siekiant vieSojo intereso ir laikantis griezty apsaugos
priemoniy (iSkart uztikrinant duomeny anonimiskumg ir juos naudojant tik statistikai) ir tai
padeda jvertinti pusiausvyra duomeny valdytojo naudai.

Projektuojant numatyta privatumo apsauga pagristi sprendimai kaip papildomos apsaugos
priemonés

25 pavyzdys. Prieiga prie mobiliosios programélés naudotojy ir ne naudotojy telefono
numeriy, siekiant juos ,,palyginti ir pamirsti‘

Konkre¢iy asmeny duomenys tvarkomi siekiant patikrinti, ar jie jau yra dave¢ nedviprasmj
sutikimg tai daryti (t.y. taikoma apsaugos priemoné, pagal kurig duomenis siekiama
»palyginti ir pamir$ti).

Mobiliosios programélés kiiréjas privalo gauti nedviprasmj duomeny subjekty sutikimg, kad
buty tvarkomi jy asmens duomenys. PavyzdZziui, mobiliosios programélés kiréjas nori
pasiekti ir gauti visg Sios programélés naudotojo elektroning adresy knyga, jskaitant joje
esanCius asmeny, kurie $ia programéle nesinaudoja, mobiliyjy telefony numerius. Kad jis
galéty tai padaryti, pirmiausia gali reikéti jvertinti, ar asmenys, kuriems priklauso programelés
naudotojy adresy knygose jraSyti mobiliyjy telefony numeriai, yra dave nedviprasmj sutikima
(pagal 7 straipsnio a punktg), kad bty tvarkomi jy duomenys.

Taip i§ pradziy tvarkydamas duomenis ribotu mastu (t. y. trumpam gaudamas prieigg, kad
galéty nuskaityti visg programélés naudotojo adresy knyga), mobiliosios programélés kiiréjas
gali remtis 7 straipsnio f punktu kaip teisiniu pagrindu, taikydamas apsaugos priemones. Tai
turéty buti, be kita ko, ir techninés bei organizacinés priemonés, skirtos uztikrinti, kad
bendrove naudotysi Sia prieiga tik tam, kad padéty naudotojui nustatyti, kurie 1§ jo adresy
knygoje nurodyty asmeny jau naudojasi Sia programéle, taigi jau pirmiau yra dave
nedviprasmj sutikima, kad $i bendrové $iuo tikslu rinkty ir tvarkyty jy telefono numerius. Sia
mobiligja programele nesinaudojanciy asmeny mobiliyjy telefony numeriai gali biiti renkami
ir naudojami tik siekiant grieztai nustatyto tikslo patikrinti, ar jie davé nedviprasmj sutikima,
kad jy duomenys biity tvarkomi. Taip panaudotus duomenis reikéty iSkart iStrinti.

Naudojantis jvairiomis interneto paslaugomis surinkty asmens duomeny apibendrinimas

26 pavyzdys. Naudojantis jvairiomis interneto paslaugomis surinkty asmens duomeny
apibendrinimas

Interneto bendrové, teikianti jvairias (be kita ko, ieSkyklés, dalijimosi vaizdo jrasais ir
socialinés tinklaveikos) paslaugas, nustato privatumo politika, kurios viena i§ salygy yra tai,
kad ji gali ,,apibendrinti visus asmens duomenis®, surinktus apie kiekvieng jvairiy jos
paslaugy naudotojg, ir neribotg laika juos saugoti. Pasak bendrovés, taip siekiama ,,garantuoti
auksciausios kokybés paslaugas®.
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Jvairiy kategorijy naudotojams bendrové pateikia tam tikry priemoniy, kad jie galéty
pasinaudoti savo teisémis (pavyzdziui, iSjungti tiksling reklama, neleisti naudoti konkrecios
rasies slapuky).

Taciau net ir taikant Sias priemones naudotojai negali veiksmingai kontroliuoti, kaip tvarkomi
ju duomenys — jie negali kontroliuoti, kaip konkreciai apibendrinami jy duomenys, gauti
naudojantis jvairiomis paslaugomis, ir negali prieStarauti $iy asmens duomeny
apibendrinimui. Apskritai tarp bendrovés teiséto intereso ir jos paslaugy naudotojy
pagrindiniy teisiy apsaugos néra pusiausvyros, 0 7 straipsnio f punktas neturéty bati duomeny
tvarkymo teisinis pagrindas. Jeigu buity tenkinamos salygos, pagal kurias galima gauti teiséta
sutikima, tinkamesnis duomeny tvarkymo pagrindas buty 7 straipsnio a punktas.
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