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Eine revidierte Stadt-Land-Typologie

EinfUhrung

In diesem Kapitel wird eine neue Typologie
tiberwiegend ldndlicher, intermedidrer und
tiberwiegend stiddtischer Regionen vorgestellt,
die sich auf eine Abwandlung der OECD-
Methodik stitzt (siehe Karte 15.1). Damit soll
eine einheitliche Grundlage fiir die Beschreibung
tiberwiegend ldndlicher, intermedidrer und
tiberwiegend stddtischer Regionen in allen
Mitteilungen, Berichten und Veréffentlichungen
der Kommission geschaffen werden.

Diese Typologie wurde in den vergangenen zwei
Jahren von vier Generaldirektionen der Europii-
schen Kommission gemeinsam entwickelt: der Ge-
neraldirektion Landwirtschaft und lindliche Ent-
wicklung (GD AGRI), Eurostat, der Gemeinsamen
Forschungsstelle (GFS) und der Generaldirektion
Regionalpolitik (GD REGIO). Mit diesem Artikel
geht besonderer Dank an Guido Castellano, Jose-
fine Loriz-Hoffmann, Christine Mason, Lorenzo
Orlandini, Rob Peters und Thierry Vard von der
DG AGRYI, Berthold Feldmann und Oliver Heiden
von Eurostat, Javier Gallego von der GFS sowie Ni-
cola De Michelis, Lewis Dijkstra und Hugo Poel-
man von der DG REGIO fiir ihre Mithilfe.

Warum eine neue Typologie?

Bei der Anwendung der jetzigen OECD-
Methodik zur Klassifizierung der NUTS-3-
Regionen in der EU entstehen zwei Verzerrungen,
die die Vergleichbarkeit innerhalb der EU
beeintrdchtigen. Die erste entsteht durch die
groflen Unterschiede in der Grofle der lokalen
Verwaltungseinheiten auf der Ebene 2 (LAU
2). Die zweite Verzerrung kommt durch die
unterschiedliche Grofle der NUTS-3-Regionen
und durch die Praxis einiger Staaten zustande,
die (Klein-)Stadtzentren von ihrer Umgebung
abzutrennen. Im Folgenden wird zunichst kurz
auf die OECD-Methodik eingegangen. Danach
wird erldutert, wie die beiden durch den OECD-
Ansatz entstehenden Probleme mit der neuen
Typologie behoben werden sollen.

Die OECD-Methodik

Nach der OECD-Methodik (") zur Definition der
Typologie wird in zwei Schritten vorgegangen:

o Definition der lokalen Verwaltungseinheiten
auf der LAU-Ebene 2.

o Klassifizierung der Regionen anhand des Be-
volkerungsanteils in landlichen LAU 2.

Ermittlung der lokalen
Verwaltungseinheiten
auf der LAU-Ebene 2

Nach der OECD-Methodik werden LAU 2 mit
einer Bevolkerungsdichte unter 150 Einwohnern
je km? als ldndlich klassifiziert. Da die lokalen
Verwaltungseinheiten ganz unterschiedlich grof§
sind, werden einige LAU 2 falsch klassifiziert:

« Kleinstddte innerhalb sehr enger Verwaltungs-
grenzen weisen eine hohe Dichte auf und gel-
ten daher trotz geringer Bevilkerungszahl als
stddtisch. So wird Aldea de Trujillo in Spanien
als stddtisch klassifiziert, obwohl dort nur 439
Einwohner leben.

+ Grof3ere Stidte in einer sehr grofien LAU 2 wer-
den aufgrund einer geringen Bevolkerungsdich-
te als landlich klassifiziert, auch wenn es sich um
eine grofie Stadt handelt und die Mehrheit der
Bevoélkerung der lokalen Verwaltungseinheit in
dieser Stadt lebt. So gelten die spanischen Stid-
te Badajoz und Caceres oder das schwedische
Uppsala als ldndlich, obwohl alle drei eine Be-
volkerung von mindestens 150 000 Einwohnern
haben.

Klassifizierung der regionalen Ebene

Nach dem OECD-Ansatz basiert die Unterteilung
in iberwiegend stddtische, intermedidre und
iiberwiegend lindliche Regionen auf dem Anteil
der Bevolkerung, der in lokalen ldndlichen
Einheiten lebt.

Eine NUTS-3-Region gilt als:

« iiberwiegend stadtisch, wenn weniger als 15 %
der Bevolkerung in einer lindlichen LAU 2 le-
ben;

o intermedidr, wenn zwischen 15 % und 50 % der
Bevolkerung in einer ldndlichen LAU 2 leben;

« iiberwiegend landlich, wenn iiber 50 % der Be-
volkerung in einer lindlichen LAU 2 leben.

In einem dritten Schritt wird die Grole der
Stadtzentren in der Region beriicksichtigt:

« Eine Region, die im ersten und zweiten Schritt
als tiberwiegend ldndlich klassifiziert wurde,
wird intermediar, wenn sich in der Region eine
Stadt mit mehr als 200 000 Einwohnern befin-
det, in der mindestens 25 % der regionalen Be-
volkerung leben.

« Eine Region, die im ersten und zweiten Schritt
als intermediar klassifiziert wurde, wird
iiberwiegend stadtisch, wenn sich in der Region
eine Stadt mit mehr als 500 000 Einwohnern

Eurostat Jahrbuch der Regionen 2010 Il eurostat



Eine revidierte Stadt-Land-Typologie m

Karte 15.1: Die neue stadtisch-landliche Klassifizierung fiir NUTS-3-Regionen (')

S

Die neue stadtisch-landliche Klassifizierung
fiir NUTS-3-Regionen(")

Uberwiegend stadtische Regionen; landliche
Bevdlkerung unter 20 % der Gesamtbevélkerung

Intermediare Regionen; landliche Bevdlkerung
zwischen 20% und 50 % der Gesamtbevélkerung

Uberwiegend landliche Regionen; landliche
Bevolkerung liber 50 % der Gesamtbevélkerung

BN

© EuroGeographics Association, beziiglich der Verwaltungsgrenzen
Kartographie: Eurostat — GISCO, 03/2010
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(") Die Klassifizierung beruht auf der Bestimmung stadtischer und landlicher Zellen in einem 1-km?2-Raster. Stadtische Rasterzellen erfullen zwei Voraussetzungen: 1) die
Bevélkerungdichte liegt bei mindenstens 300 Einwohner/km?und 2) benachbarte Zellen mit der Mindestbevélkerungsdichte haben insgesamt mindestens 5 000 Einwohner.
Sonstige Zellen sind landlich. Die Grenzwerte fiir die Klassifizierung liegen bei 50 % bzw. 20 % der regionalen Bevélkerung in landlichen Rasterzellen.

Das Bevolkerungsraster fir Madeira, die Acores und die franzosischen Gebiete in duB8erster Randlage sind nicht verfligbar. Deshalb verwendet die Klassifizierung fur diese

Gebiete die OECD-Einordnung.
Quelle: Eurostat, JRC, EFGS, REGIO-GIS.
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?) Weitere Informationen

finden Sie im European
Forum for Geo Statistics
(EFGS):
http://www.efgs.ssb.no/

http://ec.europa.
eu/dgs/jrc/index.
cfm?id=1410&obj_
id=5310&dt_
code=NWS&lang=en
und
http://www.eea.europa.
eu/data-and-maps/data/
population-density-
disaggregated-with-
corine-land-cover-
2000-2
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befindet, in der mindestens 25 % der regionalen
Bevolkerung leben.

Das Ergebnis dieses Ansatzes ist in Karte 15.2
abgebildet.

Auch die OECD ist sich der Probleme bewusst, die
durch die Grolenunterschiede zwischen NUTS-3
-Regionen entstehen. Um dies zu umgehen, greift
die OECD fiir diese Klassifikation in Belgien, den
Niederlanden und Griechenland auf NUTS-2-Re-
gionen, in Deutschland auf Raumordnungsregio-
nen und in allen anderen OECD-Staaten innerhalb
der EU auf NUTS-3-Regionen zuriick.

Die neue Typologie

Definition auf der Grundlage
eines Bevolkerungsrasters

Die neue Typologie basiert auf einem einfachen
zweistufigen Ansatz zur Ermittlung der Bevolke-
rung in stadtischen Gebieten:

1. ein Grenzwert fiir die Bevolkerungsdichte
(300 Einwohner je km?) wird auf Rasterzellen
von 1 km? angewandt;

2. ein Grenzwert fiir die Mindestgroflie (5 000
Einwohner) wird auf Gruppen von Rasterzel-
len angewandt, die {iber dem Grenzwert fiir
die Bevolkerungsdichte liegen.

Bei der in ldndlichen Gebieten lebenden
Bevélkerung handelt es sich um die auflerhalb
der Stadtgebiete lebende Bevélkerung, die nach
der oben beschriebenen Methode ermittelt wird.

Um die Grofle der Bevolkerung zu ermitteln, wer-
den benachbarte Rasterzellen (einschliefSlich der
Diagonalen) zusammengefasst (siche Abbildung
15.1). Wenn das mittlere Quadrat in Abbildung
15.1 iiber dem Grenzwert fiir die Bevolkerungs-

dichte liegt, wird es mit jeder der anderen acht
umliegenden Zellen zusammengefasst, in denen
dieser Grenzwert ebenfalls {iberschritten wird.

Das 1-km?-Raster ist bereits fiir Danemark, Schwe-
den, Finnland, Osterreich und die Niederlande
verfligbar (); die neue Typologie basiert auf dem
realen Raster fiir diese Mitgliedstaaten. Fiir die
ibrigen Mitgliedstaaten stiitzt sich die neue Typo-
logie auf das von der GFS geschaffene Raster zur
Aufschliisselung von Bevélkerungsdaten (Version
5) () auf der Grundlage der Bevélkerung in den
LAU 2 und von CORINE Land Cover (CLC).

Das 1-km?*-Raster konnte der kiinftige Standard
werden. Es hat den Vorteil, dass es sich ohne
Weiteres auch in Lindern auflerhalb der EU
reproduzieren ldsst. Diese Typologie kann z. B.
auch in der Schweiz, in Norwegen und Kroatien
nach dem gleichen Ansatz angewandt werden.

Da die CLC-Karte die vier franzosischen
uiberseeischen Departements sowie Madeira
und die Azoren in Portugal nicht erfasst,
erstreckt sich das Raster zur Aufschliisselung von
Bevolkerungsdaten auch nicht auf diese Regionen.
Deshalb bleibt die OECD-Klassifikation fiir diese
Regionen unverindert.

Nach dem 1-km?*-Bevolkerungsraster leben 68 %
der Bevolkerung der EU-27 in stiadtischen Gebie-
tenund 32 % inldndlichen Regionen (siche Tabelle
15.1). Dieser Anteil ist fiinf Prozentpunkte héher
als nach der urspriinglichen OECD-Definition.
Der Anteil der Bevolkerung in landlichen LAU 2
(nach der Definition leben mindestens 50 % der
Einwohner in landlichen Gebieten) betrdgt 28 %,
d. h, er ist ganz dhnlich wie nach der OECD-
Typologie. Diese Klassifikation soll kiinftig weiter
ausgearbeitet werden.

Dieser Ansatz hat den Vorteil, dass eine ausgewoge-
nere Verteilung der Bevolkerung erreicht wird. Bei-

Abbildung 15.1: Benachbarte Rasterzellen
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Karte 15.2: Die urspriingliche stadtisch-landliche OECD-Klassifizierung angewandt auf
NUTS-3-Regionen ()
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(") Die Klassifizierung beruht auf dem Anteil der regionalen Bevélkerung in lokalen administrativen Einheiten - zweite Stufe (LAU 2) mit einer Bevolkerungsdichte unter 150
Einwohnern/km?. Die Grenzwerte fiir die Klassifizierung liegen bei 50 % bzw. 15 % der regionalen Bevélkerung in diinn besiedelten LAU 2.

Quelle: Eurostat, JRC, EFGS, REGIO-GIS.
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Der Grenzwert von

500 km* wurde gewihlt,
um sicherzustellen, dass
grobe Fehler beseitigt
werden. Durch eine Ab-
senkung des Grenzwer-
tes auf 400 km* wiirde
sich die Zahl der kleinen
NUTS-3-Regionen um
35 verringern; durch
eine Anhebung auf

600 km? wiirde sich ihre
Zahl um 39 erh6hen.

Wenn statt 15 % ein
Grenzwert von 20 %
verwendet wird, werden
weitere 70 Regionen als
iiberwiegend stadtisch

und nicht mehr als inter-

medidr eingestuft. Zwei
Drittel dieser Regionen
liegen in Deutschland
und im Vereinigten Ké-
nigreich. Die Anhebung
des Grenzwertes auf

25 % wiirde bewirken,
dass etwa 50 weitere Re-
gionen als iiberwiegend
stadtisch eingestuft wer-
den miissten. Insgesamt
wiirde ein Grenzwert
von 15 % bedeuten, dass
die Klassifikation der
Regionen fiir etwa 25 %
der EU-Bevolkerung

gedndert werden miisste,

wihrend bei einem
Grenzwert von 20 % nur
etwa 8 % gegeniiber der
OECD-Klassifikation
betroffen wiren.

Eine revidierte Stadt-Land-Typologie

spielsweise erhoht sich fiir die Mitgliedstaaten mit
einem geringen Bevolkerungsanteil in lindlichen
Gebieten der Anteil ihrer Bevdlkerung in diesen
Gebieten, so in Deutschland, den Niederlanden und
Belgien. Bei den Mitgliedstaaten mit einem sehr ho-
hen Bevolkerungsanteil in ldndlichen Gebieten und
sehr grofien LAU 2 verringert sich die Bevolkerung
inlandlichen Gebieten; das betrifft vor allem Schwe-
den, Finnland und Dinemark (siche Tabelle 15.1).

Definition auf der regionalen Ebene

Definition der regionalen Ebene anhand des
Bevélkerungsanteils in Idindlichen Rasterzellen

Dijese neue Typologie wendet den gleichen
Grenzwert (50 %) fiir die Definition einer
tiberwiegend landlichen Region an, aber sie stiitzt
sich auf den Bevolkerungsanteil in lindlichen
Rasterzellen und nicht auf die landlichen LAU 2.
Wenn man direkt vom Raster auf die regionale
Ebene geht, wird die Verzerrung durch die
unterschiedliche Gréle der LAU 2 vermieden.

Um sicherzustellen, dass der Bevolkerungsanteil
in iberwiegend ldndlichen Regionen nicht zu weit
von der urspriinglichen OECD-Klassifikation
fir NUTS-3-Regionen abweicht, wurde der
Grenzwert zwischen tiberwiegend stddtisch und
intermedidr von 15 % auf 20 % (*) angehoben
(siehe Tabelle 15.2 und Abbildung 15.2).

In Untersuchungen, die sich auf den lindlichen
Bereich konzentrieren, werden manchmal iiber-
wiegend ldndliche und intermedidre Regionen zu
landlichen Regionen zusammengefasst, was u. a.
daran liegt, dass die OECD den Begriff ,teilwei-
se lindlich“ verwendet hat, bevor 1997 daraus
sintermedidr® wurde. In Untersuchungen, die
sich auf den stddtischen Bereich konzentrieren,
werden manchmal iiberwiegend stadtische und
intermedidre Regionen zu stadtischen Regionen
zusammengefasst mit der Begriindung, dass in
beiden Regionen mehr als die Halfte der Bevolke-
rung in stadtischen LAU 2 lebt. Leider fithrt diese
Vorgehensweise zu widerspriichlichen Angaben,
wonach 80 % der Bevolkerung der EU in einer
stadtischen und 55 % in einer lindlichen Region
leben, weil die intermedidren Gebiete in beiden
Gruppen enthalten sind. Zur Vermeidung dieses
Problems wird vorgeschlagen, Daten zu den drei
Gruppen grundsitzlich getrennt zu prisentieren.

Durch die neue Typologie dndert sich auch die
Verteilung der Fliche in jeder Kategorie (siehe
Tabelle 15.3), allerdings in geringerem Mafle als
die Bevolkerungsverteilung auf EU-Ebene. In einer

Reihe von Landern kommt es zu ganz erheblichen
Verschiebungen zwischen intermedidr und
uberwiegend lindlich, z. B. in der Tschechischen
Republik, Estland und Schweden.

Eine Klassifikation von NUTS-3-Regionen und
Gruppen von NUTS-3-Regionen

Diese Methodik schligt einen anderen Ansatz
zur Losung des Problems vor, das durch die zu
kleinen NUTS-3-Regionen entsteht. Hierbei
werden NUTS-3-Regionen mit einer Fliche von
weniger als 500 km? (°) mit benachbarten NUTS-
3-Regionen zusammengefasst. Dieser Ansatz
kann einheitlich auf alle NUTS-3-Regionen in
der EU angewandt werden.

Von den 1303 NUTS-3-Regionen sind 247
kleiner als 500 km?. 142 von ihnen wurden mit
benachbarten Regionen zusammengefasst, um eine
Mindestgrofie von 500 km? zu erreichen. Folgende
Zusammenfassungen lassen sich unterscheiden:

1. 46 kleine NUTS-3-Regionen wurden mit ihrer
einzigen Nachbarregion zusammengefasst.

2.50 kleine NUTS-3-Regionen wurden mit einer
oder zwei Nachbarregionen zusammengefasst,
mit denen sie die langste Grenze gemeinsam
haben, mit den iibrigen Nachbarregionen je-
doch nicht.

3.Bei 18 kleinen NUTS-3-Regionen war anhand
der Grenzlinge keine klare Unterscheidung
zwischen den Nachbarregionen moglich; in
dem Fall wurden sie mit allen Nachbarregionen
zusammengefasst.

4.28 kleine NUTS-3-Regionen wurden mit an-
deren kleinen NUTS-3-Regionen und wenigen
gro8en Nachbarn zusammengefasst.

Von den 247 NUTS-3-Regionen wurden 105
aus folgenden Griinden nicht mit anderen
zusammengefasst:

1. Neun von ihnen sind Inselregionen und haben
deshalb keine direkten Nachbarn.

2.43 NUTS-3-Regionen sind so klassifiziert wie
alle ihre Nachbarregionen. Daher wiirde eine
Zusammenfassung nichts an ihrer Zuordnung
andern.

3.41 NUTS-3-Regionen grenzen an eine Gruppe
von NUTS-3-Regionen mit der gleichen Zu-
ordnung zur Klassifikation.

4.Fur zwolf belgische NUTS-3-Regionen, vor al-
lem in West-Flandern, bestand keine einleuch-
tende Moglichkeit einer Zusammenfassung,
da die meisten Regionen unter dem Grenzwert
liegen. Hier wurde keine Zusammenfassung
vorgenommen, um die Diversitit in einer Re-

Eurostat Jahrbuch der Regionen 2010 Il eurostat
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Tabelle 15.1: Anteil der Bevolkerung und der Landesflache in l[andlichen lokalen administrativen
Einheiten — zweite Stufe (LAU 2), OECD- und neue Klassifizierung (')

Anteil der Bevolkerung Anteil der Landesflache
i Endlich  Abweichung NS S andiich  Abweichung [0 e

LAU 2 zellen LAU 2 zellen
Belgien 87 16,3 7,7 21,6 40,7 53,2 12,5 74,3
Bulgarien 36,2 36,2 0,0 40,9 933 91,1 -2,2 98,5
Tschechische Republik 30,0 36,0 59 40,9 83,0 852 22 954
Danemark 41,0 29,8 -11,2 375 853 69,5 -158 959
Deutschland 19,1 224 33 282 64,8 66,4 16 90,2
Estland 32,0 40,2 82 389 98,5 98,7 01 99,2
Irland 44,2 47,5 33 49,2 96,8 96,3 -0,6 98,7
Griechenland (3) 38,6 382 -04 399 94,9 93,6 -14 98,8
Spanien 26,9 26,9 -0,1 31,1 91,9 90,2 -1,7 98,2
Frankreich 29,0 343 53 37,0 90,3 90,5 03 96,5
Italien 20,8 232 24 30,2 709 69,5 -14 93,2
Zypern 22,2 255 33 293 91,1 91,5 05 96,9
Lettland 34,3 36,7 24 37.8 98,2 97.1 =11 99,1
Litauen 36,2 553 191 554 96,9 98,0 11 99,0
Luxemburg 28,0 35,1 71 394 755 79,3 38 91,8
Ungarn 433 35,1 -8,2 42,5 878 76,8 -11,0 96,5
Malta 01 1,7 1.7 53 16 131 11,5 61,0
Niederlande 6,8 91 2,3 15,6 295 329 33 85,0
Osterreich 414 395 -19 43,0 904 85,0 54 96,4
Polen 40,3 40,1 -0,2 40,6 90,5 879 -2,6 96,4
Portugal 269 31,7 4.8 34,9 87,1 89,3 2,2 96,0
Rumanien 48,3 43,7 -4,6 47,2 93,6 89,0 -4,6 979
Slowenien 55,5 448 -10,7 51,6 88,1 753 -12,8 96,3
Slowakei 40,7 41,9 1,2 471 86,2 85,3 -09 96,6
Finnland 536 34,5 -191 41,2 98,3 89,8 -8,6 99,4
Schweden 69,3 25,7 -43,6 35,7 99,0 69,0 -30,1 99,2
Vereinigtes Konigreich 12,2 14,0 1,7 15,8 81,7 799 -1.8 91,5
EU-27 27,1 279 08 32,1 87,6 82,8 -4,8 96,2

(") LAU 2 = lokale administrative Einheit — zweite Stufe.
(3) LAU 1 fiir Griechenland.
Unberiicksichtigt blieben die Départements d’outre-mer (FR9), Regidao Auténoma dos Agores (PT20) und Regido Auténoma da Madeira (PT30).

Quelle: Eurostat, JRC, EFGS, REGIO-GIS.

gion mit allgemein hoher Bevélkerungsdichte
zu erhalten.

Somit wurden 142 NUTS-3-Regionen zu 114
NUTS-3-Gruppen zusammengefasst. Wie sich
diese Gruppierungen auf die Klassifikationen
auswirken,lasstsichandenKarten15.5und15.6
ablesen.

Alleiniger Zweck dieser Zusammenfassungen
ist es, eine besser vergleichbare Klassifikation in

eurostat B Furostat Jahrbuch der Regionen 2010

der EU zu erhalten. Die Gruppierungen werden
zu keinem anderen Zweck verwendet und wieder
aufgel6st, sobald die Klassifikation vorgenommen
wurde. Das Ergebnis ist eine Klassifikation fiir
jede einzelne NUTS-3-Region.

Vorhandene Stddte

Genau wie bei der OECD-Methodik wird auch in
dieser neuen Typologie das Vorhandensein einer
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Anteil der Bevolkerung nach Art der Region, OECD- und neue Klassifizierung

Abbildung 15.2
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Tabelle 15.2: Anteil der Bevolkerung nach der urspiinglichen OECD- und der neuen Klassifizierung (')

Neue stddtisch-landliche

OECD-Methodik fiir NUTS 3 o Abweichung
% der = .. = KlaSSIﬁZIerung . .. o
Bevélkerung Uber- Inter- ~ Uber - Uber . Uber o Uber . Uber
wiegend medisr wiegend = wiegend medisr wiegend = wiegend medisr wiegend
stadtisch landlich = stadtisch landlich = stadtisch landlich
Belgien 84,7 10,1 5,2 67,5 239 86 -17,2 13,7 35
Bulgarien 149 614 23,7 149 447 40,4 00 -16,7 16,7
;"ecg‘:gl?li(“he 14 836 50 24 440 336 1,0 -396 286
Dinemark 293 27,7 430 210 36,0 430 -83 83 00
Deutschland 574 293 133 420 403 17,6 ~154 11,0 43
Estland 13,1 76,3 106 00 51,5 48,5 13,1 248 37,9
Irland 29,5 00 70,5 29,5 00 70,5 00 00 00
Griechenland 35,7 26,9 374 45,5 10,3 442 99 -16,7 6,8
Spanien 482 378 139 482 38,1 13,8 -0,1 0,2 -02
Frankreich 34,5 48,4 17,0 346 36,2 293 00 -123 122
Italien 52,1 385 94 354 437 20,9 -16,7 5,2 15
Zypern 00 100,0 00 00 1000 00 00 00 00
Lettland 32,0 29,7 383 472 135 393 152 -16,1 10
Litauen 244 55,7 20,0 244 31,2 444 00 244 244
Luxemburg 00 1000 00 00 1000 00 00 00 00
Ungamn 17,4 41,0 416 17,4 34,7 47,9 00 63 63
Malta 1000 00 00 1000 00 00 00 00 00
Niederlande 83,1 156 13 71,1 283 07 -121 12,7 -06
Osterreich 21,2 316 47,1 330 26,5 40,5 11,8 5,1 6,7
Polen 22,7 31,1 46,2 283 336 380 56 26 -82
Portugal 51,7 25,5 28 47,7 135 388 40 -120 160
Ruménien 8,5 39,2 52,3 99 439 46,2 14 47 6,1
Slowenien 00 424 57,6 00 55,9 44,1 00 135 ~13,5
Slowakei 114 63,1 25,5 114 383 50,3 00 248 248
Finnland 254 122 624 254 30,7 439 00 185 -185
Schweden 20,9 29,7 494 20,9 56,1 23,0 00 264 ~264
\ézflg‘r'gzis 69,6 284 2,0 713 2538 29 17 26 09
EU-27 445 354 20,1 403 356 24,1 42 02 40

(") Unberucksichtigt blieben die Départements d’'outre-mer (FR9), Regido Auténoma dos Agores (PT20) und Regidao Autonoma da Madeira (PT30)..

Quelle: Eurostat, JRC, EFGS, REGIO-GIS.

Stadt beriicksichtigt. Die Bevolkerungszahlen Durch eine vorhandene Stadt mit mehr
basieren auf den Zensusdaten des Jahres 2001 als 500 000 Einwohnern werden aus 16
fir die am Urban Audit teilnehmenden Stddte.  intermedidren NUTS-3-Regionen iiberwiegend

stadtische Regionen. Dies betrifft Praha und
Dadurch werden sieben tiberwiegend landliche sein Umland, Zaragoza, Valéncia, Médlaga und
NUTS-3-Gruppen zu intermedidren Gruppen, Sevilla in Spanien, Gironde (mit Bordeaux),
weil sie eine Stadt von mehr als 200 000 Haute-Garonne (mit Toulouse) und Loire-
Einwohnern einschlieflen. Dies betriftt Cérdoba  Atlantique (mit der Stddtegemeinschaft Nantes)
in Spanien, Maine-et-Loire, Finistére und Ille- in Frankreich, Vilnius in Litauen sowie in
et-Vilaine in Frankreich, Radomski in Polen Polen Krakéw, Poznan und Wroctaw mit
sowie Bihor und Dolj in Ruménien. ihrem Umland.
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Tabelle 15.3: Anteil der Landesflache nach der urspilinglichen OECD- und der neuen Klassifizierung (")

OECD-Methodik fiir NUTS 3 Neue stadtisch-landliche Abweichung
% der = = = Klassifizierung = = =
Landesfliche s Inter- =g dloa Inter- Ol e Inter- o
wiegend ogigy Wiegend  wiegend oy, wiegend wiegend .y  wiegend
stadtisch landlich = stadtisch landlich = stadtisch landlich
Belgien 54,9 18,5 26,6 34,7 318 335 -20,2 133 6,9
Bulgarien 11 65,5 334 11 45,1 538 0,0 -20,3 20,3
Tschechische Republik| 0,6 90,8 8,6 14,6 37,0 484 14,0 -53,7 398
Danemark 4,5 23,6 719 1.2 269 719 -33 33 0,0
Deutschland 194 44,1 36,5 11,8 484 398 -7,6 4,3 33
Estland 7,7 71,5 209 0,0 17,7 82,3 -7,7 -53.8 61,5
Irland 13 0,0 98,7 1.3 0,0 98,7 0,0 0,0 0,0
Griechenland 29 23,2 739 57 12,1 82,3 2,8 =111 83
Spanien 14,4 40,2 454 14,4 39,5 46,1 0,0 -0,7 0,7
Frankreich 8,7 504 40,8 8,7 314 59,8 0,0 -19,0 19,0
Italien 24,0 49,2 26,8 12,2 424 45,5 -119 -6,8 18,7
Zypern 0,0 100,0 0,0 0,0 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Lettland 05 43,6 559 16,2 21,1 62,8 15,7 -22,5 6,8
Litauen 15,0 519 33,1 15,0 19,8 65,2 0,0 -32,1 32,1
Luxemburg 0,0 100,0 0,0 0,0 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Ungarn 06 414 58,0 06 333 66,1 0,0 -8,1 81
Malta 100,0 0,0 0,0 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Niederlande 61,8 349 33 46,5 513 2,1 -153 16,4 -1,2
Osterreich 13 20,2 78,5 838 19,0 72,2 7.5 -13 -6,3
Polen 2,5 254 72,1 93 344 56,3 6,9 9,0 -159
Portugal 79 19,9 72,2 6,5 6,4 87,1 -14 =135 14,9
Rumanien 0,1 349 65,0 0.8 394 598 0,7 4,6 =52
Slowenien 0,0 29,6 704 0,0 39,0 61,0 0,0 94 -94
Slowakei 4,2 63,6 32,2 4,2 36,8 59,0 0,0 -26,8 26,8
Finnland 2,1 50 92,9 2,1 14,9 83,0 0,0 9,9 -99
Schweden 15 83 90,2 1,5 45,6 52,9 0,0 37,2 -37,2
Vereinigtes Konigreich| 21,6 541 244 25,6 46,8 27,7 40 -7.3 33
EU-27 95 36,1 544 9.1 349 56,0 -04 —1,2 1,6

(") Unberticksichtigt blieben die Départements d'outre-mer (FR9), Regido Auténoma dos Acores (PT20) und Regiao Auténoma da Madeira (PT30).
Quelle: Eurostat, JRC, EFGS, REGIO-GIS.
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Vergleich der OECD-Typologie
mit der neuen Typologie

In den Karten 15.3 und 15.4 sind die Anderungen
inder Klassifikation zwischen dem OECD-Ansatz
fiir NUTS-3-Regionen und der neuen Typologie
fiir NUTS-3-Gruppen dargestellt.

Insgesamt dndert sich der Bevélkerungsanteil
in intermedidren Regionen auf EU-Ebene nicht
(siehe Abbildung 15.2). Der Bevoélkerungsanteil
in tiberwiegend ldndlichen Regionen erhoht sich
um vier Prozentpunkte (ein relativer Anstieg
um 20 %), und der Anteil der Bevélkerung in
uberwiegend stadtischen Regionen geht um vier
Prozentpunkte zuriick.

Die Anderungen auf Linderebene orientieren
sich an den Anderungen auf lokaler Ebene; da-
nach werden die Niederlande und Belgien weni-
ger stddtisch, Schweden und Finnland werden in
hoherem Mafle intermedidr und weniger stid-
tisch. In den baltischen Staaten, in Slowenien,
der Tschechischen Republik und der Slowakei
kommt es fiir 15 % bis 25 % der Bevolkerung zu
Verschiebungen zwischen den Kategorien. In Ita-
lien, Griechenland und Portugal werden 17 % der
Bevolkerung anderen Kategorien zugeordnet.

Andere regionale Ebenen

Im Prinzip liele sich diese Methodik zwar
auch auf die hoheren geografischen Ebenen wie
NUTS 2 oder NUTS 1 anwenden, doch wird
hier davon abgeraten. Eine Anwendung auf
hoherer geografischer Ebene wiirde in einigen
Fillen signifikante Unterschiede zwischen den
Regionen hinter den globalen Durchschnitten
fir die aggregierte Ebene verbergen. Dieser
Effekt entsteht nicht wegen der Methodologie an
sich, sondern ist ein Ergebnis der Anwendung
auf hoherer geografischer Ebene. Er kann sowohl
bei der OECD-Methode als auch bei der hier

Eine revidierte Stadt-Land-Typologie

die Typologie so grundlegend verdndern, dass die
groflere Genauigkeit der Ergebnisse, die der neue
Ansatz bietet, unterminiert wiirde.

Einer der Griinde fiir die gemischte Anwendung
der Klassifikation auf NUTS-2- und NUTS-3-
Ebene war die begrenzte Verfiigbarkeit von Daten
auf NUTS-3-Ebene. Gliicklicherweise steht bei
Eurostat eine wachsende Zahl von Indikatoren
auf NUTS-3-Ebene zur Verfiigung. Auflerdem
konnen fiir einige Indikatoren, die nur auf aggre-
gierter geografischer Ebene vorliegen, kleinrdu-
mige Schitzmethoden (small area estimations)
helfen, die NUTS-3-Werte auf der Grundlage von
NUTS-2-Daten und Hilfsdaten auf NUTS-3-Ebe-
ne zu schitzen. Allerdings stehen diese Schatz-
verfahren fiir einige Indikatoren nicht sofort zur
Verfiigung oder miissen noch entwickelt werden.

Schlussfolgerung

Mit dieser neuen Typologie werden die beiden
grofiten Miangel der OECD-Methodik hinsichtlich
der NUTS-3-Regionen in der EU beseitigt: die
Unterschiede in der Grofle von LAU-2- und
NUTS-3-Regionen. Sie wird EU-weit einheitlich
in drei Schritten angewandt:

1. Es werden Cluster von stadtischen Rasterzellen
mit einer Mindestbevolkerungsdichte von 300
Einwohnern pro km? und einer Mindestbevolke-
rung von 5 000 Einwohnern gebildet. Alle Zellen
auflerhalb dieser Stadtecluster gelten als landlich.

2.NUTS-3-Regionen von weniger als 500 km? wer-
den mit einer oder zwei benachbarten Regionen
ausschliefSlich zu Klassifikationszwecken zu-
sammengefasst, so dass alle NUTS-3-Regionen
in einer Gruppe einheitlich klassifiziert werden.

3.NUTS-3-Regionen werden auf der Grundlage
des Bevolkerungsanteils in lindlichen Raster-
zellen klassifiziert. Mehr als 50 % der Gesamt-
bevolkerung in lindlichen Rasterzellen = tiber-
wiegend landlich; zwischen 20 % und 50 % in

dargestellten Methode auftreten. ) Die Anderung der

Klassifikation beruht
auf dem Vorhandensein
einer Stadt. Sie erfolgt in

landlichen Rasterzellen = intermedidr (°); we-

Der Verlust differenzierter Ergebnisse kann niger als 20 % = tberwiegend stadtisch.

durch einen Vergleich der Ergebnisse auf NUTS-
Ebene 2 und NUTS-Ebene 3, basierend auf der
OECD-Methode, illustriert werden. Der Anteil
der Bevélkerung in tberwiegend landlichen
Regionen auf NUTS-Ebene 2 ist etwa ein Drittel
niedriger als der Anteil gemaf} Berechnungen auf
NUTS-Ebene 3. Das Problem wird zudem durch
die Tatsache hervorgehoben, dass nur die Halfte
der Bevolkerung einer iiberwiegend lindlichen
NUTS-3-Region auch in einer tiiberwiegend
landlichen NUTS-2-Regionlebt. Eine Anwendung
der Klassifikation auf NUTS-2-Regionen wiirde
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Die neue Typologie wird nach jeder Anderung der
NUTS und nach jeder grofleren Aktualisierung
des Bevolkerungsrasters auf der Grundlage
neuer Zensusdaten und neuer Daten zur Bo-
denbedeckung aktualisiert. Die derzeitigen und
kiinftigen Aktualisierungen dieser Klassifikation
und Angaben dazu, welche NUTS-3-Regionen zu
Klassifikationszwecken zusammengefasst worden
sind, finden sich unter folgender Adresse: https://

circabc.europa.eu/d/a/workspace/SpacesStore/
da816923-58b7-49{6-9dbe-7b8c5bc70284/nuts3_

typology.xls.

J

gleicher Weise wie bei
der OECD-Methodik.


https://circabc.europa.eu/d/a/workspace/SpacesStore/da816923-58b7-49f6-9dbe-7b8c5bc70284/nuts3_typology.xls 
https://circabc.europa.eu/d/a/workspace/SpacesStore/da816923-58b7-49f6-9dbe-7b8c5bc70284/nuts3_typology.xls 
https://circabc.europa.eu/d/a/workspace/SpacesStore/da816923-58b7-49f6-9dbe-7b8c5bc70284/nuts3_typology.xls 
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Karte 15.3: Als stadtischer eingestufte NUTS-3-Regionen im Vergleich mit der urspriinglichen

OECD-Klassifizierung
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Karte 15.4: Als landlicher eingestufte NUTS-3-Regionen im Vergleich mit der urspriinglichen
OECD-Klassifizierung
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Karte 15.5: Als stadtischer eingestufte NUTS-3-Regionen nach der Zusammenfassung von

Regionen mit weniger als 500 km?
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Karte 15.6: Als landlicher eingestufte NUTS-3-Regionen nach der Zusammenfassung von Regionen
mit weniger als 500 km?
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