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Varfor gors denna utvardering?

Denna rapport dr en del av utvdrderingen av landsbygdsprogrammet.

Anviindningen av i forvdg bestdmda urvalskriterier syftar till att skapa transpa-
rens och till att i hogre utstriickning viilja ut och finansiera just de projekt som
bdst bidrar till programmets mal. Rapportforfattaren har analyserat anvéind-
ningen av urvalskriterier inom fyra insatsomrdden och bland annat undersokt om
de dr utformade i linje med uttalade nationella och regionala mal och vilka effek-
ter man kan forviinta sig att stoden far. Rapporten belyser ocksa skillnader och
relationen mellan olika regionala kriterier samt mellan regionala och nationella
urvalskriterier. Utifran observationer och analyser ger rapportforfattaren ocksa
viktiga rekommendationer som bor beaktas i arbetet med att ytterligare forbdittra
utformning och anvdndning av urvalskriterier.

Utviirderingssekretariatet vid Jordbruksverket ansvarar for att de svenska EU-pro-
grammen ddr Jordbruksverket dr forvaltande myndighet blir utvirderade. Det
innebdir att utvdrderingssekretariatet bestdller och genomfoér utvirderingar av
landsbygdsprogrammet, havs- och fiskeriprogrammet samt programmet for lokalt
ledd utveckling inom regional- och socialfonden. Programmen utvdirderas dels var
for sig men ocksa tillsammans. Utvirderingarna gors i relation till programmal
och de dvergripande EU 2020-malen.

Utvdrderingarna genomfors av oberoende aktorer, som inte dr inblandade i pro-
gramgenomforandet. Ibland dr det interna utredare, fran Jordbruksverket, och
ibland dr det externa genomforare, exempelvis forskare eller konsulter. Vi tar hjdlp
av forskare for att kvalitetsgranska rapporterna innan de publiceras. I slutet av
rapporterna finns ett utlatande fran granskarna. Rapporterna publiceras i en sdr-
skild rapportserie och rapportforfattarna dr ansvariga for slutsatserna. Slutsat-
serna utgor inte Jordbruksverkets officiella standpunkt.

/ Utviirderingssekretariatet vid Jordbruksverket
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Sammanfattning

I denna rapport analyseras urvalskriterier inom landsbygdsprogrammet 2014—
2020, huruvida de kan forvantas styra mot uppsatta mal samt skillnader mellan
handldaggande lansstyrelser. Malet med rapporten ar att bidra med kunskap om
hur nationella och regionala urvalskriterier tillampas, och ddarmed stédens for-
vantade effekter. Rapporten dr avgransad till féljande fyra insatsomraden;

i) investeringsstod inom jordbruk, tradgard och renndring for battre konkurrens-
kraft och I6nsamhet (4.1/2a), ii) stod till féretagande pa landsbygden, skapa nya
jobb (6.4/6a), iii) stod till bredband (7.3/6c), och iv) stod till investeringar i
service och fritid pa landsbygden (7.4/6b).

Urvalskriterierna styr mot uppsatta mal

Urvalskriterierna, bade nationella och regionala, tycks i stora drag styra mot
malen for bade landsbygdsprogrammet som helhet och respektive lan, samt
respektive insatsomrade. Bed6mningen baseras pa den samstimmighet mellan
tillampade urvalskriterier och nationella och regionala prioriteringar som pa-
visas i rapporten. Det finns dock undantag, sdrskilt att stéd till féretagande och
nya jobb pa landsbygden (6.4/6a) inte inkluderar ett urvalskriterium att inves-
teringen ska frimja uppkomsten av sma foretag, trots att detta lyfts i den natio-
nella prioriteringen fér insatsomradet.

Tillampningen av urvalskriterier skiljer sig mellan lansstyrelser

Storst skillnad mellan lansstyrelser syns for investeringsstod (4.1/2a), dér olika
lansstyrelser har valt olika l6sningar f6r de regionala urvalskriterierna. Vilken
modell som viljs for de regionala urvalskriterierna tycks dessutom paverka
poangsattningen, vilket i sin tur har betydelse for vilka ansokningar som be-
viljas stdd och darmed vilka effekter som stéden kan férvantas ha.

Forvantade effekter

Baserat pa den faktiska poangsattningen pa urvalskriterier kan det férvéantas
att beviljade investeringsstod (4.1/2a) bidrar till att uppfylla regeringens 6ver-
gripande malséattning for landsbygdsprogrammet om ett mer konkurrenskraf-
tigt och miljéanpassat ndringsliv i hela landet. Det kan dock inte férvantas att
dessa stod, eller stdd till foretagande och nya jobb (6.4/6a) samt service och fri-
tid (7.4/6a), leder till 6kad innovation. Beviljade st6d till féretagande och nya
jobb samt service och fritid kan inte heller forvdntas bidra till ett mer miljo-
anpassat ndringsliv. Stod till foretagande och nya jobb kan daremot férvantas
leda till just fler arbetstillfdllen pa landsbygden medan stdd till service och fritid
kan forvdntas bidra till att avhjdlpa regionala behov. De forvantade effekterna
av dessa stod ligger darmed i linje med malen for respektive insatsomrade. Be-
viljade ansdkningar har i genomsnitt hogre poang pa nationella urvalskriterier
an avslagna ansokningar. Effekterna av stod som beviljas mot bakgrund av ur-



valskriterier kan darmed forvantas vara storre an om stoden hade fordelats mer
godtyckligt.

Rekommendationer

Baserat pa analyserna och slutsatserna som presenteras i rapporten ges foljande
rekommendationer; i) om regionala urvalskriterier ska tillimpas, bor dessa
komplettera snarare dn 6verlappa de nationella urvalskriterierna, ii) 6ka trans-
parensen i vad som bed6ms ur regionalt respektive nationellt perspektiv, iii)
annan hantering av grundférutsattningar, t.ex. d&ndrad viktning eller tvastegs-
process, iv) ansékningar inom bredband podngsatts efter hur stort behovet av
stdd dr, och v) hogre vikt for urvalskriteriet om innovation.

Avslutningsvis kan det konstateras att framtida studier av tillaimpningen av
urvalskriterier inom landsbygdsprogrammet underldttas av en mer komplett
rapportering av handlagda drenden, bade bifallna och avslagna.



Summary

In this report, selection criteria within the rural development program 2014-
2020 are analyzed, whether they can be expected to steer towards set goals and
differences between the county administrative boards. The aim of the report is
to provide knowledge about how national and regional selection criteria are
applied, and thus the expected effects of the supports. The report is limited to
the following four priority areas; i) investment support in agriculture, gardening
and reindeer husbandry for better competitiveness and profitability (4.1/2a), ii)
support for rural entrepreneurship, creating new jobs (6.4/6a), iii) broadband
support (7.3/6¢), and iv) support for investment in rural services and leisure
(7.4/6D).

The selection criteria steer towards set goals

The selection criteria, both national and regional, seem to largely steer towards
the aims of both the rural development program and the respective counties, as
well as the respective priority area. The assessment is based on the coherence
between the applied selection criteria and the national and regional priorities
that is demonstrated in the report. However, there are exceptions, especially
that the support for entrepreneurship and new jobs in rural areas (6.4/6a) does
not include a selection criterion that the investment should promote the emer-
gence of small businesses, even though this is highlighted in the national aim
for the priority area.

The application of selection criteria differs between county administra-
tive boards

The largest difference between county administrative boards is for investment
support (4.1/2a), where different county administrative boards have chosen dif-
ferent solutions for the regional selection criteria. Which model that is chosen
also seems to influence the scoring, which in turn influence which applications
that are granted support and thus the expected effects.

Expected effects

Based on the actual scoring on selection criteria, it can be expected that granted
investment supports (4.1/2a) contribute to fulfilling the government’s overall
objective for the rural development program of a more competitive and environ-
mentally-friendly business sector. However, it cannot be expected that these
supports, or supports for entrepreneurship and new jobs (6.4/6a) as well as
service and leisure (7.4/6a), will lead to increased innovation. Additionally, sup-
ports for entrepreneurship and new jobs, as well as service and leisure, cannot
be expected to contribute to more environmentally-friendly businesses. On the
other hand, supports for entrepreneurship and new jobs can be expected to lead
to more jobs in rural areas, while support for service and leisure can be expected
to contribute to regional needs. The expected effects of these supports are thus



in line with the objectives of the priority areas. Approved applications have on
average higher scores on national selection criteria than rejected applications.
The effects of supports granted on the basis of selection criteria can thus be ex-
pected to be greater than if the supports had been distributed more arbitrarily.

Recommendations

Based on the analyzes and conclusions presented in the report, the following
recommendations are given; i) if regional selection criteria are to be applied,
these should complement rather than overlap with the national selection cri-
teria, ii) increased transparency in what is assessed from a regional and natio-
nal perspective, iii) handle basic conditions differently, e.g. changed weighting
or a two-step process, iv) include selection criterion on need for support also for
broadband applications, and v) greater importance of the selection criterion on
innovation.

Finally, future studies of the application of selection criteria within the rural
development program are facilitated by a more complete reporting of handled
cases, both approved and rejected.
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1 Inledning

Landsbygdsprogrammet for perioden 2014-2020 dr en del av EU:s tillvaxt-
strategi, Europa 2020. Genom stdd och ersdttningar som ar till for att utveckla
landsbygden ska landsbygdsprogrammet styra mot EU:s 6vergripande mal om
smart och hallbar tillviixt for alla. Miljo, hallbar utveckling och innovation ar
darmed 6vergripande prioriteringar for programmet.

Det svenska landsbygdsprogrammet dr uppdelat i 6 prioriteringar, vilka be-
skriver de mal som stdden &r avsedda att bidra till, och 15 mer detaljerade
fokusomraden (se bilaga A). De stdd och ersattningar som kan sdkas inom det
svenska programmet betecknas delatgéarder. Regeringen beslutar om hur pro-
grammets 36 miljarder férdelas 6ver delatgarder och fokusomraden. For att be-
doma ansokningar inom respektive delatgéard och fokusomrade, vilket bendmns
insatsomrade, anvands urvalskriterier. Varje urvalskriterium poangsatts i sin tur
med hjalp av bedomningsgrunder. Olika typer av urvalskriterier tillampas for
olika insatsomraden, dir en del insatsomraden enbart har nationella urvalskri-
terier medan andra har nationella kriterier med ett regionalt anpassat kriterium.
Det finns dessutom insatsomraden som har bade nationella och regionala kri-
terier, samt nagra som enbart har regionala kriterier. Urvalskriterierna varierar
darmed mellan olika insatsomraden, samt mellan handlaggande myndigheter
for vissa insatsomraden.!

Ett 6vergripande syfte med urvalskriterier dr att uppna en 6kad malstyrning ge-
nom att bedoma vilka projekt eller investeringar som i hogst grad uppfyller pro-
grammets nationella och regionala malséttningar. Det finns ddarmed en kopp-
ling mellan prioriteringar, vilka beskrivs i handlingsplaner, och urvalskriterier.
Forutom att leda till en 6kad maluppfyllelse ska urvalskriterier bidra till en 6kad
transparens i beslutsprocesserna. Detta uppnas genom att den som soker stod
har tillgang till kriterierna i ett tidigt skede, och det blir tydligare for s6kan-

den vilka ansokningar som blir godkanda samtidigt som risken for olikartade
beddmningar minskar.

I denna rapport analyseras tillampningen av urvalskriterier, huruvida de kan
forvantas styra mot uppsatta mal samt skillnader mellan handlaggande myndig-
heter. De insatsomraden som analyseras i denna rapport handlaggs av de 21
lansstyrelserna samt i férekommande fall Sametinget. Rapporten besvarar fol-
jande fragestéllningar:

e Vilka urvalskriterier har respektive myndighet valt att tillampa och dr dessa
utformade i enlighet med uppsatta mal for lanet och f6r landsbygdsprogram-
met?

o Vilka effekter kan stoden forvantas ha med utgangspunkt i de urvalskriterier
som visar sig ha styrt besluten?

e Finns det regionala skillnader i tillampningen av urvalskriterier som skulle
kunna paverka stédens férvantade effekter?

1 For mer 6vergripande information om urvalskriterier i landsbygdsprogrammet, se t.ex. Jordbruks-
verket (2015b).



Malet med rapporten &r att bidra med kunskap om tillampningen av nationella
och regionala urvalskriterier, och ddrmed stodens forvantade effekter. For att
besvara ovanstaende fragestédllningar analyseras fyra olika insatsomraden:

¢ Investeringsstod inom jordbruk, tradgard och rennéring for battre konkur-
renskraft och 16nsamhet (4.1/2a)

e Stod till foretagande pa landsbygden, skapa nya jobb (6.4/6a)
e Stod till bredband (7.3/6¢)
e Stod till investeringar i service och fritid pa landsbygden (7.4/6b)

Investeringsstod (4.1/2a) samt stod till foretagande pa landsbygden (6.4/6a)
faller under sa kallade foretagsstod medan stéd till bredband (7.3/6a) och inves-
teringar i service och fritid (7.4/6b) ges i form av projektstod. Investeringsstodet
har bade nationella och regionala urvalskriterier medan bredband enbart har
nationella kriterier. Ovriga tva, stdd till foretagande samt service och fritid, har
nationella urvalskriterier med ett regionalt anpassat kriterium. Vilka priorite-
ringar som det regionalt anpassade Kriteriet ska styra mot ges i de regionala
handlingsplanerna. De fyra insatsomraden som anges ovan ger darmed exempel
pa olika typer av stod med olika typer av urvalskriterier. Det dr dessutom dessa
fyra insatsomraden som har flest antal handlagda drenden under den aktuella
tidsramen, vilket m&jliggor statistiska analyser, framf6r allt gdllande jamforelser
mellan myndigheter. De drenden som analyseras i denna rapport har handlagts
fran starten av landsbygdsprogrammet till augusti 2018. Beslutsdatum for an-
sokningarna stracker sig dock fran december 2015 till augusti 2018.

1.1 Avgransningar

Rapporten fokuserar pa de fyra stod som anges ovan, vilket innebar att en full-
stdandig analys av urvalskriterier for samtliga insatsomraden i landsbygdspro-
grammet inte gors. En avgransning av insatsomraden ar nédvandig for att
kunna gora djupare analyser av till exempel regionala skillnader gallande till-
lampningen av urvalskriterier. De fyra stdden representerar olika urvalsproces-
ser, ddr bade nationella och regionala kriterier beaktas pa olika satt. Avgrans-
ningen ar dessutom nddvandig da flertalet insatsomraden inte kommer upp i
ett tillrackligt antal bifallna drenden for att mdéjliggora statistiska analyser. Pa
grund av det redan relativt begransade antalet drenden beaktas inte eventuella
skillnader mellan olika beslutsomgangar, d&ven om sadana kan ha tillimpats.

Rapporten analyserar inte beviljandegraden for respektive stod eftersom proces-
ser for ansokningar skiljer sig mellan myndigheter. I vissa lan halls det en konti-
nuerlig kontakt mellan myndighet och potentiella s6kare vilket ger ansékningar
med storre sannolikhet till bifall. Jaimforelser mellan bifallna och avslagna aren-
den gors dessutom med forsiktighet, da det f6r majoriteten av avslagna drenden
inte ges nagon information om poangsattning pa urvalskriterier. Rapporten ana-
lyserar ddrmed huvudsakligen de drenden som har fatt bifall pa sin ansékan.



Rapporten beror vilka effekter stoden kan forvantas ha, baserat pa vilka urvals-
kriterier som far storst genomslag, men syftar inte till att analysera faktiska
effekter av stod. Syftet med rapporten ar inte heller att utviardera sjalva hand-
laggningen och dess kostnader, &ven om det kan noteras att ju fler punkter och
forfaranden handlaggningsprocessen har, desto mer komplicerad och tidskrav-
ande blir den.

1.2 Disposition

I foljande avsnitt gors en genomgang av nationella och regionala malsattningar
for landsbygdsprogrammet. I avsnitt tre analyseras tilldimpningen av urvalskri-
terier, vilket innefattar en beskrivning av vilka kriterier som anvands for respek-
tive insatsomrade och myndighet samt hur val dessa svarar mot uppsatta priori-
teringar. Dessutom analyseras den faktiska podngsattningen pa urvalskriterier,
tillsammans med skillnader i kriteriepodang mellan bifallna och avslagna dren-
den. Efterféljande avsnitt ger en férdjupad analys av urvalskriterier for investe-
ringsstod (4.1/2a), gdllande sambandet mellan regionala och nationella kriterier
samt betydelsen av hur urvalskriterierna viktas. Rapporten avslutas genom sam-
manfattande slutsatser och rekommendationer.



2 Nationella och regionala
malsattningar

Regeringens 6vergripande malsattning for landsbygdsprogrammet &r ett kon-
kurrenskraftigt och miljdanpassat naringsliv i hela landet?, vilket innebdr att:

e frimja jordbrukets konkurrenskraft,
e sidkerstdlla en hallbar férvaltning av naturresurser och klimatatgarder, samt

e uppna en balanserad territoriell utveckling av ekonomier och samhéllen pa
landsbygden.

2.1 Nationella prioriteringar

De nationella malen for landsbygdsprogrammet beskrivs ndrmare genom sex
prioriteringar, ddr varje prioritering bryts ner till flera fokusomraden. Samtliga
prioriteringar och fokusomraden redovisas i bilaga A.

Forutom att bidra till att uppfylla den 6vergripande malsattningen for lands-
bygdsprogrammet dr respektive insatsomrade framst inriktat pa ett fokusom-
rade. Investeringsstodet (4.1/2a) ska forbéattra 1onsamhet och konkurrenskraft
samt framja innovativ jordbruksteknik, omstrukturering och diversifiering
inom jordbruk, tradgard och rennéring. Stod till foretagande (6.4/6a) syftar till
att fraimja social och ekonomisk utveckling pa landsbygden genom att frimja
diversifiering, skapande och utveckling av nya sma foretag och arbetstillfallen
(6a). Aven bredbandsstodet (7.3/6c) och stéd till service och fritid (7.4/6b) ska
framja social och ekonomisk utveckling pa landsbygden, men genom anlagg-
ning och projektering av passiv bredbandsstruktur (6c) respektive fraimjandet av
lokal utveckling pa landsbygden (6b).

De nationella prioriteringarna galler for samtliga myndigheter som handlagger
stoden, d.v.s. de 21 ldnsstyrelserna samt Sametinget3. Mot nationella priorite-
ringar kopplas nationella urvalskriterier.

2.2 Regionala prioriteringar

Vid sidan av de nationella prioriteringarna finns det regionala prioriteringar
som beskrivs i respektive myndighets* regionala handlingsplan. Inom vissa in-
satsomraden ges mojligheter for handlaggande myndigheter att tillampa regio-
nala urvalskriterier, alternativt ett regionalt anpassat kriterium, som foretrades-
vis kopplar an till regionala prioriteringar. Tabell Bi—B3 i bilaga B redovisar
regionala prioriteringar per myndighet for de insatsomraden som har antingen

2 Regeringen (2015).
3 Sametinget handlidgger inte st6d till bredband (7.3/6c).

4  Detvill sdga lansstyrelserna samt Sametinget.



regionala urvalskriterier eller ett regionalt anpassat kriterium>. Tabell B3 dr upp-
delad i B3a och B3b eftersom de regionala prioriteringarna ofta skiljer sig bero-
ende pa om stédet avser service eller fritid.

5  Tabell B1-B3 baseras pa Jordbruksverkets sammanstéllning av myndigheternas regionala handlings-
planer.



3 Tillampning av urvalskriterier

Tillampningen av urvalskriterier syftar huvudsakligen till att uppna en 6kad
malstyrning genom att bedéma vilka projekt eller investeringar som i hogst
utstrackning uppfyller landsbygdsprogrammets nationella och regionala mal-
sattningar. Urvalskriterierna bedoms och poangsétts (max fem poéng per krite-
rium) med hjalp av ett antal bedomningsgrunder f6r respektive kriterium. I de
flesta fall ges varje urvalskriterium en vikt dar en hogre vikt innebdr att kriteriet
ges storre betydelse for den totala nationella och/eller regionala podangen. For
de nationella urvalskriterierna (inklusive det regionalt anpassade kriteriet) ar
viktningen samma hos alla handlaggande myndigheter, medan viktningen for
regionala urvalskriterier skiljer sig mellan myndigheter.

Genom att potentiella sokanden av stod pa forhand kédnner till vilka urvals-
kriterier som tillampas och dirmed vad som podngsitts 6kar transparensen i
ansOknings- och beslutsprocesser. Detta kan paverka vilka ansékningar som
kommer in till respektive handldggande myndighet, vilket i sin tur kan ha be-
tydelse for vilka effekter stoden kan forvantas ha. Den 6kade transparensen
torde darmed bidra till en 6kad malstyrning genom en hdgre sannolikhet att
ansokningarna svarar mot uppsatta malsattningar, i alla fall i den man som
urvalskriterierna speglar nationella och regionala prioriteringar. Insikt i vad
som podngsatts inom respektive insatsomrade kan dock dven paverka hur sjdlva
ansokningstexten formuleras och vilka omraden som lyfts i ansékan, d&ven om
den bakomliggande investeringen eller projektet &r samma. Huruvida den 6kade
transparensen leder till en 6kad malstyrning kan emellertid inte uttydas fran de
data som ligger till grund f6r denna rapport utan fokus i nastféljande avsnitt lig-
ger pa samstammigheten mellan tillampade urvalskriterier och uppsatta mal-
sattningar.

3.1 Urvalskriterier per insatsomrade och myndighet

I detta avsnitt gors en genomgang av nationella och regionala (enbart 4.1/2a)
urvalskriterier for respektive insatsomrade. For att analysera huruvida urvals-
kriterierna dr utformade i enlighet med uppsatta mal for landsbygdsprogram-
met jamfors kriterierna med de malsattningar som presenteras i avsnitt 2 ovan.
Analysen gors avseende bade vilka urvalskriterier som tillimpas och hur de
viktas. For investeringsstdd (4.1/2a) pavisas dven skillnader mellan myndigheter
i tillampningen av de regionala urvalskriterierna. En god samstammighet mel-
lan tillimpade urvalskriterier och malsattningar innebér att beviljade stod kan
forvantas bidra till 6kad maluppfyllelse fér landsbygdsprogrammet. Med andra
ord att de férvantade effekterna ligger i linje med de effekter som faktiskt efter-
stravas.



3.1.1 Investeringsstod till jordbruk for 6kad konkurrenskraft (4.1/2a)

Som beskrivits ovan dr malet med investeringsstod (4.1/2a) att forbattra 16nsam-
het och konkurrenskraft samt frimja innovativ jordbruksteknik, omstrukture-
ring och diversifiering inom jordbruk, tradgard och renndring.

For bedémningar av ansokningar inom investeringsstod tillampas bade natio-
nella och regionala urvalskriterier. Nationella och regionala kriterier ges samma
betydelse for den totala poangen och viktas dirmed 50-50. Tabell 1 anger de
fem nationella urvalskriterierna for investeringsstod, samt hur de viktas for att
fa fram en sammanlagd nationell podng. Hogst vikt (40) ges till urvalskriteriet
gadllande konkurrenskraft, vilket stimmer vil 6verens med den nationella mal-
sattningen for insatsomradet samt den 6vergripande malsattningen for lands-
bygdsprogrammet som helhet om ett konkurrenskraftigt naringsliv. Den 6ver-
gripande malsdttningen om ett miljéanpassat naringsliv aterspeglas i att dven
kriteriet om miljomal viktas relativt hogt.

Tabell 1. Nationella urvalskriterier fér investeringsstod (4.1/2a).

investeringen bidrar till att uppfylla nationella miljo- och klimatmal 20
2 investeringen bidrar till inférandet av nya produkter, tjanster eller arbetsmetoder 10
(innovation)
3 den som soker stod har kunskap, kompetens och genomférandekapacitet for 15
investeringen
foretaget ar i behov av stod for att kunna genomféra investeringen 15
5 investeringen bidrar till att forbattra foretagets konkurrenskraft 40

Lagst vikt ges till urvalskriteriet gdllande innovation, trots att frimjandet av
innovativ jordbruksteknik, omstrukturering och diversifiering lyfts i den natio-
nella malsittningen for insatsomradet jimte malet om konkurrenskraft. Aven
EU:s gemensamma jordbrukspolitik lagger stort fokus vid just innovation, bl.a.
som en viktig komponent for att landsbygdsprogrammet ska styra mot en smart
tillvaxt. Innovation och konkurrenskraft ar dock inte separata foreteelser, utan
innovation lyfts ofta fram som en férutsattning for konkurrenskraft, sa ocksa
inom jordbruks- och tradgardsproduktion.® En méjlig tolkning dr darmed att in-
vesteringar som innebdr innovativa l6sningar for att 6ka foretagets konkurrens-
kraft istallet belonas under kriteriet gallande konkurrenskraft. Vilka urvals-
kriterier som anges samt hur de viktas signalerar dock till sckanden vad som
prioriteras i ans6kan. Viktningen paverkar darmed sannolikt bade vilka typer
av ansOkningar som kommer in samt vilka som beviljas stod, vilket paverkar
stodens forvantade effekter (se vidare diskussion i avsnitt 4.1 och 5).

Att den som soOker har tillracklig kompetens, samt att foretaget ar i behov av stod
viktas hogre dn innovation, men fortfarande relativt 1agt. Dessa tva urvalskrite-
rier svarar inte mot uppsatta malsdttningar utan dr snarare forutsattningar for
att stoden ska nyttjas pa ett effektivt satt samtidigt som risken minskar att stod

6  Set.ex. Jordbruksverket (2015a) och Vinnova (2015).



delas ut till investeringar som dnda hade genomforts. Med tanke pa den relativt
laga viktningen kan dock laga podng pa dessa tva urvalskriterier kompenseras
av hoga poang pa Ovriga kriterier, sarskilt gdllande konkurrenskraft.

Utover de nationella kriterierna i Tabell 1 tilldmpas regionala urvalskriterier fér
investeringsstdd. Det dr upp till respektive myndighet att besluta om hur manga,
samt vilka, regionala urvalskriterier som de 6nskar tillampa. Tabell 2 listar de
sju regionala urvalskriterier som tilldampas av minst en myndighet medan Tabell
3 visar vilka av dessa sju urvalskriterier som tillampas av respektive myndighet,
samt hur de dr viktade for att fa fram en sammanlagd regional podng.

Tabell 2. Regionala urvalskriterier for investeringsstéd (4.1/2a).

Nr”  Regionalt kriterium

6 investeringen bidrar till att forbattra foretagets konkurrenskraft

7 investeringen bidrar till att forbattra sysselsattningen
investeringen bidrar till att uppfylla nationella miljo- och klimatmal

9 investeringen styr mot regionalt prioriterade miljo- och klimatmal

10 investeringen bidrar till inférandet av nya produkter, tjanster eller arbetsmetoder (innovation)
eller battre arbetsmiljo

11 sokanden har den kunskap, kompetens och genomférandekapacitet som kravs for att genomfora
investeringen

12 investeringen prioriteras regionalt

7  Egen numrering.
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Tabell 3. Tillimpade regionala kriterier for investeringsstdd (4.1/2a) och viktning per
myndighet.

Blekinge 40 35 25

Dalarna 100
Gotland

Gavleborg 40 10 30 20

Halland 30 20 20 15 15
Jamtland 40 30 30

Jonkdping 30 30 20 20

Kalmar 30 20 20 20 10

Kronoberg 30 30 20 20

Norrbotten 45 10 20 25
Sametinget 40 30 30

Skane 30 30 5 15 15 5
Stockholm 55 15 15 15

Sodermanland 25 10 25 25 15

Uppsala 40 20 30 10

Varmland 40 10 10 40

Vasterbotten 50 25 25

Vasternorrland 40 20 30 10

Vastmanland 65 5 20 10

Vastra Gotaland 30 15 40 15

Orebro 100
Ostergétland 60 40

Antal 18 16 11 13 13 4 2

Antalet regionala urvalskriterier skiljer sig mellan handldggande myndigheter.
Gotlands lan tillampar inte nagra regionala kriterier, vilket innebér att total-
podngen enbart utgors av den sammanlagda nationella podngen (som da far
vikt 100 istdllet for 50), medan Skane lan tillampar sex regionala kriterier. Da-
larna 1in och Orebro ldn anvinder sig enbart av kriterium 12, att investeringen
prioriteras regionalt. Inte heller bed6mningsgrunderna ger mer information om
vad som bedéms hos dessa tva myndigheter, da den enda bedomningsgrund
som podngsatts for det regionala urvalskriteriet ar huruvida investeringen leder
till regional maluppfyllelse. Tillampningen av regionala urvalskriterier leder
diarmed inte till hogre transparens gallande vad som beddms ur ett regionalt
perspektiv i Dalarna och Orebro.

Med undantag av Ostergétland anvinds kriteriet gidllande konkurrenskraft (6) i
alla 1dn som har valt att tillimpa regionala kriterier, diar dessa inte enbart bestar
av att investeringen prioriteras regionalt (12). Konkurrenskraft viktas dessutom
genomgaende relativt hogt. Liksom nér det géller de nationella kriterierna lyfts
nationella miljomal (8), kompetens (11) och innovation (10) fram som regionala
urvalskriterier. Innovationskriteriet ar inte lika vanligt forekommande som kon-
kurrenskraft och viktas genomgaende ldagre dn konkurrenskraft. Nya kriterier pa
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regional niva ar sysselsattning, som efter konkurrenskraft anvinds av flest myn-
digheter, samt regionalt prioriterade miljomal.

De regionala urvalskriterierna 6verensstimmer med regionala prioriteringar
enligt Tabell B1-B3 (bilaga B) i varierande grad. 11 av 21 lan ndmner i sina hand-
lingsplaner att 6kad konkurrenskraft ar en regional prioritering. Av dessa tillam-
par Gavleborg, Halland, Jonk6éping, Kronoberg, Norrbotten, Uppsala, Varmland,
Vasternorrland, Vastmanland och Vastra Gétaland det regionala urvalskriteriet
gillande konkurrenskraft medan Ostergétland har valt att inte podngsitta kon-
kurrenskraft som ett regionalt kriterium. Ovriga myndigheter tillimpar kriteriet
trots att konkurrenskraft inte omnamns som regional prioritering enligt deras
handlingsplaner. Av de 16 myndigheter som tillimpar det regionala urvalskrite-
riet gdllande sysselsdttning dr det sju som anger forbattrad sysselsattning som
en regional prioritering — Kalmar, Kronoberg, Skane, Sédermanland, Uppsala,
Vdarmland och Vasterbotten.

Gallande miljo- och klimatmal anges det oftast inte i de regionala handlings-
planerna huruvida prioriteringarna som géller miljé och klimat svarar mot
nationella eller regionala mal. Samtliga myndigheter anger dock pa ett eller
annat sitt miljo- och klimatrelaterade mal i sina handlingsplaner, t.ex. milj6-
inriktade insatser, ekologisk produktion, minskad miljépaverkan, energi-
effektivisering och klimatsmarta investeringar. De flesta myndigheter tillimpar
aven urvalskriterier gdllande antingen regionala eller nationella miljé- och
klimatmal, eller bada. Undantag dr Dalarna och Orebro som valt att endast till-
lampa urvalskriteriet att investeringen prioriteras regionalt, Gotland som inte
tillampar nagra regionala urvalskriterier alls, samt Sametinget.

Nio myndigheter ndmner explicit innovation som regional prioritering. Av dessa
tillampar sex — Gavleborg, Halland, Kronoberg, Sametinget, Stockholm och
Uppsala — det motsvarande regionala urvalskriteriet. Dalarna och Gotland dr
aterigen undantag, tillsammans med Varmland. Att sékanden har den kompe-
tens som kravs for att genomfora investeringen svarar inte mot uppsatta mal-
sdttningar enligt regionala handlingsplaner utan dr aterigen snarare en for-
utsattning for att stoden ska nyttjas pa ett effektivt satt. Det férekommer att
myndigheter anger fler och bredare prioriteringar i regionala handlingsplaner
dn vad som ticks in av de tillimpade regionala urvalskriterierna. An vanligare
ar dock att prioriteringarna ar mer explicit skrivna dn urvalskriterierna, vilka ar
av mer generell karaktdr. Huruvida ansékningarna uppfyller de mer detaljerade
regionala prioriteringarna bedéms genom att varje regionalt urvalskriterium
poangsitts enligt ett antal mer specifika bed6mningsgrunder.

3.1.2 Stod till foretagande och nya jobb pa landsbygden (6.4/6a)

Stod till foretagande (6.4/6a) syftar till att framja social och ekonomisk utveck-
ling pa landsbygden genom att framja diversifiering, skapande och utveckling
av nya sma foretag och arbetstillfallen.
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For bedomningar av ansékningar gdllande stod till foretagande och nya jobb

pa landsbygden tillampas fem nationella urvalskriterier och ett regionalt an-
passat kriterium. Tabell 4 anger dessa samt hur de viktas for att summera till

en totalpodang. Hogst vikt ges for att investeringen ger arbetstillfdllen pa lands-
bygden, vilket svarar vdl mot den nationella malsattningen. Urvalskriterierna
ar dock smalare dn den nationella prioriteringen eftersom kriterierna inte inne-
fattar att stodet ska fraimja uppkomsten av nya sma féretag. En sadan diskre-
pans mellan kriterier och prioriteringar kan himma den 6kade malstyrningen
som tillampningen av urvalskriterier syftar till. Eftersom det ar urvalskriteri-
erna som poangsatts, och de dessutom dr lattillgangliga fér skanden, utformas
sannolikt manga investeringar och ansdkningar i enlighet med dessa snarare dn
mot nationella och regionala malsdttningar.

Kriterierna géllande milj6 och innovation viktas relativt 1agt och reflekterar den
overgripande malsattningen for landsbygdsprogrammet snarare dn priorite-
ringen for det specifika insatsomradet. Att foretaget ar i behov av stod samt att
tillracklig kompetens finns dr aterigen férutsattningar for att stdden ska nyttjas
pa ett effektivt sdtt samt att minska risken for stod till sadana investeringar som
anda skulle genomforts.

Vad det regionalt anpassade kriteriet innefattar varierar mellan handlaggande
myndigheter, vilket kan utldsas av de bedomningsgrunder som tillampas av res-
pektive myndighet. Tabell C11i bilaga C listar de 18 bedomningsgrunder inom
det regionalt anpassade kriteriet som podngsitts av minst en myndighet medan
Tabell C2 visar vilka bedomningsgrunder som anvinds for poangséattning pa det
regionalt anpassade kriteriet av respektive myndighet.

Tabell 4. Nationella urvalskriterier samt regional anpassat kriterium for stéd till féretagande
och nya jobb (6.4/6a).

investeringen ger arbetstillfdllen pa landsbygden 30
investeringen bidrar till att uppfylla nationella miljé- och klimatmal 10
3 investeringen bidrar till inférandet av nya produkter, tjanster eller arbetsmetoder 10

(innovation)
den som soker stod har kunskap, kompetens och genomférandekapacitet for investeringen 15
5 foretaget ar i behov av stod for att kunna genomfora investeringen 10

det finns ett identifierat regionalt behov av investeringen 25

3.1.3 Stod till bredband (7.3/6¢)

Malet med stod till bredband (7.3/6c) dr att fraimja social och ekonomisk utveck-
ling pa landsbygden genom anldggning och projektering av passiv bredbands-
struktur.

For bedomningar av ansdkningar gillande bredbandsstdd tilldampas enbart
nationella urvalskriterier, vilka anges i Tabell 5. Hogst vikt ges till att projektet
har hég anslutningsgrad, darefter mojlig anslutningsgrad, till bredbandsnétet.
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Bada dessa kriterier svarar mot den nationella prioriteringen for insatsomradet
om framjandet av social och ekonomisk utveckling pa landsbygden genom
anlaggning och projektering av passiv bredbandsstruktur. De svarar dessutom
mot regeringens 6vergripande malsattning for landsbygdsprogrammet om ett
konkurrenskraftigt naringsliv och en balanserad territoriell utveckling pa lands-
bygden eftersom bredband ar en grundférutsattning fér att kunna driva verk-
samheter pa landsbygderna.

Tabell 5. Nationella urvalskriterier fér stod till bredband.

1 projektet ger hog anslutningsgrad till bredbandsnatet 45
2 projektet har ett hogt antal mojliga anslutningar till bredbandsnatet 40

3 den som soker stod har kunskap, kompetens och genomférandekapacitet for investeringen 15

Anslutning, eller digital tillgdnglighet, ar d&ven en nyckelkomponent i EU:s
regionala innovationsstrategi om smart specialisering® for att fraimja smart
tillvaxt, sarskilt for perifera och glest befolkade landsbygdsregioner®. Forutsatt-
ningarna for att uppfylla kriterierna gallande anslutningsgrad och antal mojliga
anslutningar skiljer sig dock mellan olika typer av landsbygder, ddr stadsnara
och mindre glesbefolkade landsbygder gynnas pa bekostnad av just perifera och
mycket glest befolkade platser, &ven om det dr de sistndmna som sannolikt har
ett storre behov av stod.

3.1.4 Stod till investeringar i service och fritid pa landsbygden (7.4/6b)

Malet med st6d till investeringar i service och fritid (7.4/6b) ar att framja social
och ekonomisk utveckling pa landsbygden genom fraimjandet av lokal utveck-
ling pa landsbygden.

For bedomningar av ansékningar gallande stod till investeringar i service och
fritid pa landsbygden tillampas fyra nationella urvalskriterier och ett regionalt
anpassat kriterium. Tabell 6 anger dessa samt hur de viktas for att summera till
en totalpodng. Att investeringen uppfyller det regionalt anpassade kriteriet vik-
tas hogst, till skillnad mot stod till foretagande och nya jobb (6.4/6a) dér det na-
tionella kriteriet gdllande sysselsattning viktas hégre. Regionala prioriteringar
tillats darmed fa ett stérre genomslag gallande service och fritid pa landsbygden
dn géllande féretagande och nya jobb. Detta kan bero pa att den nationella pri-
oriteringen dr mer generellt skriven, ndmligen att investeringen ska framja lokal
utveckling, medan st6d till foretagande har ett tydligt nationellt mal mot fler
arbetstillfdllen.

Kriterierna gédllande miljé och innovation viktas aterigen relativt 1agt och reflek-
terar den 6vergripande malsattningen for landsbygdsprogrammet snarare dn
prioriteringen for det specifika insatsomradet. Att tillracklig kompetens finns,

8  McCann och Ortega-Argilés (2015).
9 Naldi et al. (2015).
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samt att investeringen har tydliga mal, ar forutsattningar for att stoden ska nytt-
jas pa ett effektivt satt.

Tabell 6. Nationella urvalskriterier samt regional anpassat kriterium for stéd till service och fritid
(7.4/6b).

investeringen bidrar till att uppfylla nationella miljé- och klimatmal 10
2 investeringen bidrar till inférandet av nya produkter, tjanster eller arbetsmetoder 15
(innovation)
3 den som soker har kunskap, kompetens och genomférandekapacitet for investeringen 20
investeringen har tydliga mal 15
5 det finns ett identifierat regionalt behov av investeringen 40

Det regionalt anpassade kriteriet varierar aterigen mellan handldggande
myndigheter. Tabell C3 i bilaga C listar de bedomningsgrunder inom det regio-
nalt anpassade kriteriet som podngsatts av minst en myndighet medan Tabell
C4 visar vilka bedomningsgrunder som anvands f6r podangsattning pa det regio-
nalt anpassade Kkriteriet av respektive myndighet.

3.1.5 Samstammighet mellan urvalskriterier och malsattningar?

Analysen ovan visar att samstammigheten mellan tillampade nationella urvals-
kriterier och nationella prioriteringar ar relativt god. Det innebar att urvalskri-
terierna i stora drag styr mot malsattningarna for landsbygdsprogrammet som
helhet, samt respektive insatsomrade. Det finns dock undantag, sarskilt att stod
till foretagande och nya jobb pa landsbygden (6.4/6a) inte inkluderar ett urvals-
kriterium att investeringen ska framja uppkomsten av sma foretag, trots att
detta lyfts i den nationella prioriteringen for insatsomradet.

Aven samstimmigheten mellan regionala urvalskriterier och regionala priorite-
ringar (endast investeringsstod, 4.1/2a) kan bedémas som relativt god, d&ven om
det finns vissa skillnader mellan myndigheterna. Bedémningen kan dock inte
goras for Gotland, som inte tillampar regionala urvalskriterier, samt Dalarna
och Orebro, som endast tillimpar kriteriet att investeringen prioriteras regio-
nalt. Sarskilt anmadrkningsvart ar att inte heller bedomningsgrunderna ger mer
information om hur ans6kningarna i dessa tva lan beddms ur ett regionalt per-
spektiv.

Samtliga tillampade urvalskriterier styr dock inte mot landsbygdsprogrammets
malsdttningar utan visar istdllet pa forutsattningar for att stoden ska nyttjas pa
ett effektivt satt samt tilldelas investeringar som annars inte skulle genomforts.
Att den som soker stéd har kunskap, kompetens och genomférandekapacitet for
investeringen tillampas som nationellt urvalskriterium fér samtliga fyra insats-
omraden. Att foretaget dr i behov av stod tillimpas som kriterium for bade in-
vesteringssttd och stod till foretagande och nya jobb. For stod till investeringar

25



i service och fritid tillampas istdllet urvalskriteriet att investeringen har tydliga
mal.

3.2 Podngsattning pa urvalskriterier
for beviljade ansokningar

Medan féregaende avsnitt presenterar vilka urvalskriterier som tillampas foku-
serar detta avsnitt pa den faktiska podangsattningen pa urvalskriterier for an-
sokningar som har beviljats stod. Genom att belysa podngfordelningen mellan
urvalskriterier, tillsammans med den faktiska viktningen, analyseras i vilken
man de olika kriterierna har styrt besluten. Aven regionala skillnader diskuteras
i den man som systematiska skillnader kan utrénas. Analysen i detta avsnitt
anvands senare, i slutsatser och rekommendationer, som utgangspunkt for vilka
effekter stoden kan forvantas ha.

Vid beddmning av ansdkningar om stod podngsatts respektive urvalskriterium
pa en femgradig skala. Poangsittningen sker i enlighet med nationella och
regionala bedé6mningsgrunder. Nationella urvalskriterier bedoms enligt samma
grunder oavsett handldggande myndighet medan bedémningsgrunderna for
regionala urvalskriterier och regionalt anpassade kriterier varierar mellan myn-
digheter. Aven om flertalet regionala bedémningsgrunder anvinds av flera olika
handldaggande myndigheter kan podngskalan fér en och samma bedé6mnings-
grund variera mellan myndigheterna.

Antalet bifallna drenden skiljer sig mellan bade insatsomraden och myndig-
heter, vilket visas av bilaga D. Med 1 694 bifallna anstkningar ar investerings-
stod (4.1/2a) det insatsomrade inom det svenska landsbygdsprogrammet med
flest darenden. Av de fyra insatsomraden som analyseras i rapporten har stod

till foretagande och nya jobb (6.4/6a) 1agst antal bifallna drenden. For bifallna
drenden inom insatsomradet investeringar i service och fritid (7.4/6b) gal-

ler ungefar tre fjardedelar stéd inom service. Antalet bifallna ansokningar som
faktiskt gar att analysera gédllande urvalskriterier &r i flera fall l1agre dn vad som
anges i bilaga D, da det férkommer drenden som inte ger mer information &n
just bifall eller avslag. Antalet bifallna drenden som ger information om kriterie-
poang, och darmed ligger till grund fér den empiriska analysen i denna rapport,
ar 1198 (4.1/2a), 290 (6.4/6a), 239 (7.3/6¢), samt 411 (7.4/6b).

3.2.1 Investeringsstod till jordbruk for 6kad konkurrenskraft (4.1/2a)

Nationella urvalskriterier

Figur 1 visar hur stor andel av de bifallna drendena inom investeringsstéd som
har fatt minst en poang pa respektive urvalskriterium, samt hur manga poang
som har delats ut i genomsnitt per urvalskriterium, bade f6r bifallna drenden
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inom investeringsstod som helhet (4.1/2a) samt vid respektive handlaggande
myndighet.

Aven om det dr en viss variation 6ver myndigheter far nirmare hundra procent
av de bifallna drendena inom investeringsstod podng pa kriterierna gillande
uppfyllandet av nationella miljo- och klimatmal (1 nationella miljomal), att den
som soker har kunskap, kompetens och genomfoérandekapacitet for investe-
ringen (3 kompetens), att foretaget dr i behov av stéd for att kunna genomféra
investeringen (4 behov av stod), samt att investeringen bidrar till att forbattra
foretagets konkurrenskraft (5 konkurrenskraft). Alla myndigheter delar ut podang
pa dessa fyra kriterier till minst 9o procent av bifallna drenden, med undantag
av Norrbotten for nationella miljomal och Vasterbotten fér konkurrenskraft.
Hogst medelpodng totalt sett samt vid samtliga myndigheter forutom Blekinge
och Sametinget delas ut till urvalskriteriet gdllande kompetens.

4.1/2a 4.1/2a
Blekinge Blekinge
Dalarna Dalarna
Gotland Gotland
Gévleborg Gévleborg
Halland Halland
Jamtland Jamtland
Jonkoping Jonkoping
Kalmar Kalmar
Kronoberg Kronoberg
Norrbotten Norrbotten
Sametinget Sametinget
Skane Skane

Stockholm
Sodermanland

Stockholm

Sodermanland

Uppsala

Varmland
Vasterbotten

Vasternorrland Vasternorrland

Vastmanland Vastmanland

Vastra Gotaland
Orebro

Ostergotland
0 20 40 60 80 100 0 1 2 3 4

[ 1 nationella miljémal ] 2innovation [l 3 kompetens [I] 4behovavstéd  [Jl] 5 konkurrenskraft

Figur 1. Andel bifallna drenden (%) som har fatt pocing fér respektive nationellt kriterium
(véinster) samt medelpodng for bifallna drenden per nationellt kriterium (héger).

Med undantag av Sametinget, som har delat ut podng till samtliga bifallna
drenden for alla fem urvalskriterier, ges genomgaende ldgst andel drenden
poang pa kriteriet att investeringen bidrar till inférandet av nya produkter,
tjanster eller arbetsmetoder (innovation) (2 innovation). Innovation har dven
lagst genomsnittspodng hos samtliga myndigheter. Den sammanlagda podngen
for nationella urvalskriterier, samt hur respektive urvalskriterium bidrar till den
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nationella poangen visas av Figur 2. Medelpodngen per kriterium i Figur 1 (ho-
ger) viktas hir i enlighet med vikterna for urvalskriterierna angivna i Tabell 1.

Att investeringen bidrar till att férbéattra foretagets konkurrenskraft ger hogst
genomslag pa den nationella podngen for bifallna drenden hos samtliga myn-
digheter. For investeringsstod som helhet star konkurrenskraft fér drygt 7o pro-
cent av medelpodngen. Genomslagskraften for konkurrenskraft beror delvis pa
relativt hGga genomsnittspodng enligt Figur 1, men framfor allt pa att urvals-
kriteriet viktas hogre dn 6vriga kriterier. Att urvalskriteriet gdllande innovation
far minst genomslag pa den sammanlagda podngen beror pa bade en lag
genomsnittspodng enligt Figur 1, samt en lag vikt for kriteriet enligt Tabell 1.

4.1/2a
Blekinge
Dalarna
Gotland
Gavleborg
Halland
Jamtland

Kronoberg
Norrbotten
Sametinget

Skane
Stockholm
Sédermanland
Uppsala
Véarmland
Vasterbotten
Vésternorrland
Vastmanland

Vastra Gotaland

0 100 200 300 400 500
[ 1 nationella miljsmél [J] 2 innovation [l 3 kompetens [l 4behovavstéd || 5 konkurrenskraft

Figur 2. Viktad medelpoding, samt bidrag till ssmmanlagd nationell pocéing per nationellt
kriterium.

Regionala urvalskriterier

Figur 3—4 ger motsvarande information for de regionala urvalskriterierna for
investeringsstod for samtliga myndigheter, med undantag av Gotland som inte
tillampar regionala kriterier.

Det dr relativt stor variation mellan handlaggande myndigheter gdllande bade
andelen bifallna drenden som har fatt poang och medelpoédng pa respektive
regionalt urvalskriterium. Noteras kan att bdde Dalarna och Orebro, som tillim-
par ett regionalt urvalskriterium — att investeringen prioriteras regionalt
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(12 prioriteras regionalt) — ger full podng till samtliga bifallna drenden. Dalar-
nas och Orebros tillimpning av urvalskriterier liknar modellen med nationella
urvalskriterier med ett regionalt anpassat kriterium, dar det regionalt anpas-
sade kriteriet ges en vikt pa 50. Att investeringen bidrar till att forbattra foreta-
gets konkurrenskraft (6 konkurrenskraft) ges genomgaende relativt h6ga poang
medan att investeringen bidrar till inférandet av nya produkter, tjdnster eller ar-
betsmetoder (innovation) eller battre arbetsmilj6 (10 innovation) uppnar relativt
lag medelpodng hos alla myndigheter som tillampar kriteriet, med undantag av
Stockholm, vilket ligger i linje med monstret for de nationella urvalskriterierna.

Blekinge W— Blekinge w_-
Dalarna Dalarna
Gévleborg ﬁ Gévleborg E
Hallands Halland [
Jamtland === Jamtland —
Jonkoping Jonkoping
Kalmar Kalmar E
Kronoberg = — Kronoberg =
Norrbotten [m= | | | ! Norrbotten r_l_ | |
Sametinget 1 1 1 1 Sametinget I I I
Skane Skane
Stockholm Stockholm
Sédermanland Sédermanland
Uppsala Uppsala
Varmland — Viarmland =
Vasterbotten Vasterbotten
Vasternorrland Vésternorrland
Vastmanland — Vastmanland
Vistra Goétaland Véstra Gétaland E_
Orebro Orebro
Ostergétland W Ostergétland *
0 20 40 60 80 100 0 1 2 3 4 5
[ 6konkurrenskraft || 7 sysselsittning [ 8 nationella miljomal [ 9regionala miljomal
I 10innovation 11 kompetens "] 12 prioriteras regionalt

Figur 3. Andel bifallna drenden (%) som har fatt podng for respektive regionalt kriterium
(véinster) samt medelpodng for bifallna drenden per regionalt kriterium (hdger).

Den sammanlagda podngen for regionala urvalskriterier, samt hur respektive
urvalskriterium bidrar till den regionala podngen visas av Figur 4.

Relativt hga poang pa urvalskriterium 6 tillsammans med en genomgaende
relativt hog viktning gor att 6kad konkurrenskraft far stort genomslag pa den
regionala totalpodngen i manga av de 1dn som tillampar kriteriet. Liksom f6r de
nationella urvalskriterierna ges relativt 1aga podng pa innovation och kriteriet
viktas relativt 1agt, vilket innebér att innovation bidrar relativt lite till den sam-
manlagda regionala podngen. Det dr 4nda tio 14an som ndmner innovation som
regional prioritering.
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Genomslaget for 6vriga fyra regionala Kkriterier, att investeringen bidrar till att
forbéttra sysselsattningen (7 sysselsdttning), att investeringen bidrar till att upp-
fylla nationella miljo- och klimatmal (8 nationella miljomal), att investeringen
styr mot regionalt prioriterade miljé- och klimatmal (9 regionala miljémal) och
att sbkanden har den kunskap, kompetens och genomférandekapacitet som
krévs for att genomfora investeringen (11 kompetens) varierar relativt mycket
mellan de myndigheter som tillampar dem.

Blekinge
Dalarna
Gévleborg
Hallands
Jamtland
Jonkoping
Kalmar
Kronoberg
Norrbotten
Sametinget
Skane
Stockholm
Sédermanland
Uppsala
Varmland
Vésterbotten
Vasternorrland

Vastmanland

Vastra Gotaland

Orebro

Ostergétland

0 100 200 300 400 500
[l 6 konkurrenskraft ] 7 sysselsittning I 8 nationella miljomal [ 9regionala miljomal

[ 10innovation 11 kompetens |1 12 prioriteras regionalt

Figur 4. Viktad medelpoding, samt bidrag till regional totalpoding per regionalt kriterium.

Nationella och regionala urvalskriterier

For att fa fram den genomsnittliga totalpoangen for bifallna darenden per
myndighet vigs den nationella och den regionala sammanlagda poangen ihop.
Figur 5 visar den viktade totalpodngen samt hur nationella respektive regionala
podng bidrar till denna, dar myndigheterna ar sorterade efter totalpodng.

Dalarna och Orebro ger hdgst genomsnittlig totalpoing per drende med ndrmare
400 (max = 500), vilket kan forklaras av att dessa tva myndigheter delar ut full
podng till samtliga bifallna drenden pa det regionala urvalskriteriet. Att ansok-
ningarna uppfyller det regionala urvalskriteriet, att investeringen prioriteras
regionalt, ges darmed ett stort genomslag for totalpodngen. Vasterbotten ger
lagst genomsnittlig totalpodng per arende med drygt 200. Figur 2 och Figur 4
(samt Figur 6 nedan) visar att Vasterbottens relativt 1aga totalpodng till stor del

30



kan forklaras av laga podng pa urvalskriteriet gdllande konkurrenskraft, i jam-
forelse med 6vriga myndigheter. Skillnader mellan myndigheter b6ér dock tolkas
med forsiktighet eftersom dessa kan bero pa kvaliteten i ans6kningarna likaval
som systematiska skillnader i bedémningar mellan olika myndigheter.

Huruvida regionala eller nationella kriterier vager tyngst varierar mellan myn-
digheterna. I Orebro och Dalarna star de regionala podngen fér 63—65 procent
av totalpodngen medan de endast utgor 36 procent i Ostergétlands lin. Fyra av
de nationella urvalskriterierna; nationella miljémal (8), innovation (10), kompe-
tens (11) och konkurrenskraft (6) tillampas dven som regionala urvalskriterier,
dock inte av alla myndigheter. Figur 6 visar hur respektive kriterium bidrar till
den viktade genomsnittliga totalpoangen per myndighet, ddr nationella och
regionala podang ar sammanslagna i de fall dar det regionala och det nationella
urvalskriteriet 6verensstimmer.

Varmland
Uppsala
Jonkoping
Vastra Gotaland
Norrbotten
Jamtland
Skane
Sodermanland
Vasternorrland
Hallands
Kalmar
Vastmanland

Sametinget
Ostergétland
Blekinge
Kronoberg
Gotland
Vasterbotten

0 50 100 150 200 250 300 350 400 450 500
1 Nationellapoing [l Regionala poing

Figur 5. Viktad genomsnittlig totalpodng, samt bidrag till totalpodng av regionala och
nationella podng.

Att konkurrenskraft har storst genomslag pa totalpoangen syns dnnu tydligare i
Figur 6, vilket kan forviantas eftersom konkurrenskraft tillimpas som regionalt
urvalskriterium i samtliga 14n férutom Dalarna och Orebro som endast tillimpar
Kkriteriet att investeringen prioriteras regionalt, Gotland som inte tillampar nagra
regionala urvalskriterier, samt Ostergotland (Tabell 3). Vid sidan av konkurrens-
kraft dr det framforallt kriterier gdllande (nationella och/eller regionala) miljo-
och klimatmal som slar igenom pa totalpoangen hos de flesta myndigheter.
Podngen for kriterierna gdllande innovation bidrar relativt lite till totalpodngen
hos samtliga myndigheter, trots att innovation tillampas som regionalt urvals-
kriterium hos 13 myndigheter. Att s6kanden har tillrdacklig kompetens f6r att
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genomfora investeringen bidrar relativt mycket till totalpoangen hos de myndig-
heter som dven tillampar den regionala versionen av kriteriet, Halland, Norrbot-
ten och Sametinget, med undantag av Skane dar kompetens ges en lag vikt.

Orebro
Stockholm ]
Uppsala h
Varmland |
Jonkoping
Vastra Gotaland i |
Norrbotten
Jamtland
Sédermanland
Skane
Vasternorrland
Halland
Kalmar
Vastmanland
Gévleborg
Sametinget
Ostergétland
Blekinge

i LU

Kronoberg

|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
1
|
|
|
|
|
|
|
Gotland |

Vasterbotten \
0 100 200 300 400 500
[ 1+8 nationella miljomal [l 9 regionala miljomal [l 2+10innovation [ 3+11 kompetens

I 4behovavstéd 5+6 konkurrenskraft [l 7 sysselsattning [l 12 prioriteras regionalt

Figur 6. Bidrag till viktad genomsnittlig totalpocing av respektive urvalskriterium (nationella +
regionala).

3.2.2 Stod till foretagande och nya jobb pa landsbygden (6.4/6a)

Figur 7 visar hur stor andel av de bifallna drendena inom stod till foretagande
som har fatt minst en podng pa respektive urvalskriterium, samt hur manga po-
ang som har delats ut i genomsnitt per urvalskriterium, bade for bifallna dren-
den inom st6d till féretagande som helhet (6.4/6a) samt vid respektive hand-
laggande myndighet.

Totalt sett for insatsomradet ges en hog andel bifallna drenden poédng pa samt-
liga urvalskriterier med undantag av att investeringen bidrar till att uppfylla
nationella milj6- och klimatmal (2 nationella miljomal) och att investeringen
bidrar till inférandet av nya produkter, tjdnster eller arbetsmetoder (innova-
tion) (3 innovation). Hogst medelpodng ges for att investeringen ger arbetstill-
fallen pa landsbygden (1 arbetstillfillen) och att den som soker stéd har kun-
skap, kompetens och genomférandekapacitet for investeringen (4 kompetens).
Figur 8 redovisar den viktade totalpodngen for insatsomradet samt f6r respek-
tive myndighet.
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Figur 7. Andel bifallna drenden (%) som har fdtt podng fér respektive urvalskriterium (vénster)
samt medelpoding fér bifallna drenden per kriterium (héger). *°

Relativt hga poang samt hég vikt medfor att nya arbetstillfdllen far hogst gen-
omslag pa totalpoangen hos samtliga myndigheter forutom Blekinge och Same-
tinget", dér istdllet podngen pa Kriteriet att det finns ett identifierat regionalt
behov av investeringen (6 regionalt behov) bidrar mest. Enligt Figur 7 delar Upp-
sala ut lagst podang pa det regionalt anpassade Kriteriet vilket aterspeglas i att
en liten del av totalpodngen fér Uppsala i Figur 8 ges av detta kriterium. I 6vriga
lan dr genomslaget for det regionalt anpassade kriteriet stérre, dven om variatio-
nen mellan myndigheterna dr relativt stor.

10 Aven om Vistmanland har tta beviljade drenden (bilaga D), ges ingen information om kriteriepoing.
11 Sametinget har endast ett drende.
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Figur 8. Viktad medelpoding, samt bidrag till totalpodng per nationellt/regionalt anpassat
kriterium.

3.2.3 Stod till bredband (7.3/6¢)

Figur g visar andel ans6kningar som har fatt poang, samt utdelad genomsnitts-
poang, per nationellt kriterium géllande bredband.*?

Narmare 100 procent av bifallna ansékningar inom bredband far poéang pa alla
tre nationella urvalskriterier. Att den som soker stéd har kunskap, kompetens
och genomforandekapacitet for investeringen (3 kompetens) ger dock en hogre
genomsnittspodng an att projektet ger hog anslutningsgrad till bredbandsnétet
(1 anslutningsgrad) samt att projektet har ett hogt antal méjliga anslutningar till
bredbandsnétet (2 mdjliga anslutningar). Det finns dock viss variation mellan
handlaggande myndigheter, t.ex. har samtliga bifallna drenden fatt full poang
pa alla tre kriterier i Gavleborg, Jonkoping, Stockholm och Vastmanland. An-
dra myndigheter delar ut farre podng, t.ex. lansstyrelserna i Vasterbotten och
Dalarna.

12 Observera att Orebros medelpoing och bidrag till viktad totalpo#ng av kriterium 1 och 3 inte stimmer
p.g.a. av felaktigheter i data. Orebros viktade totalpodng &r 340.
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Figur 9. Andel bifallna éirenden (%) som har fdtt podng fér respektive nationellt kriterium
(véinster) samt medelpoding for bifallna drenden per nationellt kriterium (héger).3

Trots att kompetens ger hogst medelpodng dr det anslutningsgrad samt mojliga
anslutningar som ger hégst genomslag for totalpodngen, vilket visas av Figur 10
och kan forklaras av hur respektive urvalskriterium viktas (se Tabell 5).

13 Aven om S6dermanland har 13 och Virmland 24 beviljade drenden inom stéd till bredband ges ingen
information om poang pa urvalskriterier. Gotland har inga beviljade drenden inom stéd till bredband.
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Figur 10. Viktad medelpoding, samt bidrag till totalpocing per nationellt kriterium.

3.2.4 Stod till investeringar i service och fritid pa landsbygden (7.4/6b)

Figur 11 visar hur stor andel av de bifallna drendena inom stod till investeringar
i service och fritid pa landsbygden som har fatt minst en podng pa respektive
urvalskriterium, samt hur manga poang som har delats ut i genomsnitt per
urvalskriterium. Figur 12 redovisar den viktade totalpodngen for bifallna dren-
den inom insatsomradet samt per myndighet.

Det regionalt anpassade kriteriet, att det finns ett identifierat regionalt behov av
investeringen (5 regionalt behov), har stort genomslag fér de drenden som bevil-
jats stod till investeringar i service och fritid pa landsbygden. Alla drenden for-
utom ett har fatt podang pa detta kriterium och hos flertalet myndigheter ligger
medelpodngen for kriteriet ndrmare fem. For insatsomradet som helhet star det
regionalt anpassade kriteriet fér 54 procent av den viktade totalpodngen, vilket
innebar att det identifierade regionala behovet dr mer utslagsgivande for inves-
teringar i service och fritid dn for stod till foretagande och nya jobb (jamfor
Figur 8).

Kriterier som svarar mot 6vergripande malsattningar fér landsbygdsprogram-
met, d.v.s. att investeringen bidrar till att uppfylla nationella miljo- och klimat-
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mal (1 nationella miljomal) och framf6rallt att investeringen bidrar till inféran-
det av nya produkter, tjdnster eller arbetsmetoder (innovation) (2 innovation),
ges mycket litet genomslag pa den viktade medelpoédngen i Figur 12, vilket dven
var fallet for stod till féretagande och nya jobb pa landsbygden (Figur 8). Endast
drygt en fjardedel av bifallna drenden inom stod till investeringar till service och
fritid far podng pa kriteriet gdllande innovation, medelpodngen per drende ar
mycket lag och kriteriet viktas dessutom relativt 1agt (15).

7.4/6b 7.4/6b [
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Dalarna Dalarna
Gotland Gotland
Gévleborg Gavleborg
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Jamtland Jamtland [C s s
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Skane Skane
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Uppsala
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Vasterbotten Vasterbotten
Vasternorrland Vasternorrland
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Figur 11. Andel bifallna drenden (%) som har fatt pocing for respektive urvalskriterium (véinster)
samt medelpoding for bifallna drenden per kriterium (h6ger).
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Figur 12. Viktad medelpoding, samt bidrag till totalpocing per urvalskriterium.

3.2.5 Vilka urvalskriterier har styrt besluten?

For investeringsstdd (4.1/2a), stod till foretagande och nya jobb (6.4/6a) samt
stod till service och fritid (7.4/6a) tycks besluten ha styrts av framférallt ett
urvalskriterium. For stod till bredband (7.3/6¢) dr det istéllet tva urvalskriterier
som far storst genomslag. I samtliga fall ligger dessa urvalskriterium i linje med
de nationella prioriteringen enligt respektive stods fokusomrade.

For investeringsstod ar det urvalskriteriet gdallande konkurrenskraft som far
storst genomslagskraft, vilket delvis beror pa genomgaende relativt h6ga poang
och att kriteriet ofta anvdands som bade nationellt och regionalt urvalskriterium.
Forklaringen ligger dock framf6rallt i att konkurrenskraft viktas hégre dn
dvriga urvalskriterier. Aven om bidraget till den viktade totalpodngen &r min-
dre for 6vriga kriterier ligger de utdelade medelpodngen hos manga myndig-
heter i niva, eller till och med hogre, dn fér konkurrenskraft. Det géller sarskilt
urvalskriteriet gdllande kompetens, medan urvalskriteriet gdllande innovation
ar ett undantag. Innovation tycks genomgaende tilldelas relativt 1aga podng.
Huruvida regionala eller nationella urvalskriterier styr besluten varierar i viss
man mellan myndigheter. Regionala urvalskriterier far storst genomslag i
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Dalarna och Orebro, vilket tyder pa en systematisk skillnad mellan myndigheter
beroende pa vilken modell som anvands for de regionala urvalskriterierna.

For stod till foretagande och nya jobb dr det just urvalskriteriet gdllande arbets-
tillfallen som far storst genomslagskraft. Arbetstillfallen ges bade hogst vikt
och hogst medelpodng bland alla drenden (dven om det dr viss variation mellan
myndigheter gdllande poang). Bland 6vriga kriterier dr det framforallt kompe-
tens som ges hog medelpodng, samt hos vissa myndigheter att det finns ett
regionalt behow.

Att det finns ett identifierat regionalt behov ar istillet det urvalskriterium som
till storst del tycks ha styrt besluten for stdd till service och fritid pa landsbyg-
den. Genomslagskraften for det regionala behovet bedoms som rimlig med
tanke pa att insatsomradet syftar till att fraimja lokal utveckling pa landsbyg-
den, vilket dr ett mer generellt formulerat mal dn for 6vriga insatsomraden. Vad
som gynnar lokal utveckling ar till stor del plats-specifikt, vilket innebar att
relevanta insatser beror pa platsens unika férutsdttningar och behov. Aven att
investeringen har tydliga mal och att det finns tillrdcklig kompetens ges relativt
héga medelpodng, men den lagre viktningen gora att kriterierna inte styr beslu-
ten i sarskilt hog grad.

Géllande st6d till bredband dr det urvalskriteriet om kompetens som ges hogst
medelpodng men med en lag vikt ges kriteriet anda 1dgst genomslagskraft.
Istdllet dr det kriterierna som svarar mot insatsomradets mal som styr besluten,
namligen om anslutningsgrad och mojliga anslutningar. Dessa tva kriterier ges
liknande podng, d&ven om det finns regionala variationer.

3.3 Skillnader mellan bifallna och avslagna arenden

I detta avsnitt jamfors faktiska medelpodng pa urvalskriterier mellan bifallna
och avslagna drenden. En sadan analys anvands for att bedéma huruvida effek-
terna av beviljade stod kan férvantas vara stérre an motsvarande potentiella
effekter av avslagna ansokningar. Generellt kan det forvantas att bifallna ansok-
ningar har hégre poang an avslagna, framférallt gdllande urvalskriterier som ar
inriktade mot respektive insatsomrades malsattningar.

Studier av skillnader i kriteriepodng for arenden som har fatt avslag och bifall
gar dock att gora i begransad omfattning, da information om poangséattning pa
urvalskriterier inte ges for flertalet avslagna arenden. Detta skulle kunna inne-
béra att ansokningarna har fatt avslag utan att urvalskriterierna har tillampats,
vilket gar emot syftet att 6ka transparensen i besluten. Det kan dock dven vara
sa att information om kriteriepodng pa avslagna drenden helt enkelt inte har
rapporterats in pa ett systematiskt sitt. Pa grund av begransningarna i data
kan resultaten i foljande avsnitt vara snedvridna och bor tolkas med viss forsik-
tighet. Gdllande investeringar i bredband finns information om kriteriepodng

i endast atta av 210 avslagna drenden, vilket medfor att insatsomradet inte

39



redovisas i detta avsnitt. Skillnader mellan myndigheter beaktas inte heller héar
p.g.a. begransningar i antalet darenden.

3.3.1 Investeringsstod till jordbruk for 6kad konkurrenskraft (4.1/2a)

Information om kriteriepodng for avslagna drenden inom investeringsstod ges i
40 procent av fallen (254 av 630). Skillnader mellan bifallna och avslagna dren-
den for insatsomradet som helhet dr mojligt att redovisa enbart for nationella
urvalskriterier, eftersom de regionala urvalskriterierna skiljer sig mellan myn-
digheter, bade vilka kriterier som tillimpas och hur de viktas.

Figur 13 visar hur den viktade medelpoangen, samt bidrag till den nationella
poangen per kriterium, skiljer sig mellan drenden som har fatt avslag och bifall.
Bifallna drenden har i genomsnitt en hogre sammanlagd poang pa nationella
kriterier dn avslagna drenden, 310 podng gentemot 233 podng. Samtliga kriterier
ges en hogre viktad medelpodng bland bifallna dn bland avslagna drenden. Hos
en del myndigheter forkommer det dock att enskilda avslagna drenden har en
hogre viktad totalpodng (d.v.s. nationella och regionala kriteriepodng samman-
raknade) dn enskilda bifallna drenden. Flertalet av dessa kan forklaras av att
besluten tagits vid olika tidpunkter, vilket kan innebdra att ansokningarna till-
hor olika beslutsomgangar.
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Figur 13. Viktad medelpocing, samt bidrag till sammanlagd nationell pocing per kriterium,
avslagna respektive bifallna drenden inom investeringsstod.
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3.3.2 Stod till foretagande och nya jobb pa landsbygden (6.4/6a)

Information om kriteriepodng for avslagna arenden inom stod till féretagande
och nya jobb pa landsbygden ges i 42 procent av fallen (143 av 337). Figur 14 vi-
sar hur den viktade medelpodngen, samt bidrag till totalpoangen per kriterium,
skiljer sig mellan drenden som har fatt avslag och bifall.

Bifallna drenden far i genomsnitt 315 podng medan avslagna drenden ges en
genomsnittspodng pa 220. Storst skillnad mellan avslagna och bifallna ansok-
ningar syns for urvalskriteriet gdllande innovation samt att det finns ett iden-
tifierat regionalt behov av investeringen, dar bifallna arenden har en nastan
dubbelt s& hog medelpoing som avslagna. Aven kriteriet om nya arbetstillfil-
len ges en hogre podng bland drenden som fatt bifall. Genomsnittspoangen
for kriteriet att foretaget dr i behov av stod samt att den som sdker har kompe-
tens att genomfora investeringen dr ddremot ungefar lika hég for avslagna och
bifallna arenden.
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Figur 14. Viktad medelpocing, samt bidrag till totalpocing per kriterium, avslagna respektive
bifallna drenden inom stéd till féretagande och nya jobb pa landsbygden.

3.3.3 Stod till investeringar i service och fritid pa landsbygden (7.4/6b)

Information om kriteriepodng fér avslagna arenden inom stod till investeringar
i service och fritid pa landsbygden ges endast i 18 procent av fallen (42 av 228).
Figur 15 visar hur den viktade medelpodangen, samt bidrag till den nationella
poangen per kriterium, skiljer sig mellan drenden som har fatt avslag och bifall.
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Bifallna drenden far i genomsnitt 50 procent hégre poang. Att det finns ett iden-
tifierat regionalt behov av investeringen tycks ha stérst genomslag pa huru-
vida drendet bifalls da drenden med bifall har ndrmare dubbelt sa hog genom-
snittspodng pa kriterium 5. Fa podng delas generellt ut for kriteriet gdllande
innovation men bifallna drenden har 4nda néstan dubbelt sa hog genomsnitts-
poang som drenden med avslag. I genomsnitt uppfyller bade bifallna och
avslagna drenden nationella miljo- och klimatmal i samma grad.
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Figur 15. Viktad medelpocing, samt bidrag till totalpocing per kriterium, avslagna respektive
bifallna drenden inom stéd till investeringar i service och fritid pd landsbygden.

3.3.4 Ges bifallna drenden hogre poang an avslagna?

For samtliga tre insatsomraden som analyseras i detta avsnitt har beviljade
darenden hogre genomsnittlig totalpodang dn avslagna drenden pa nationella
urvalskriterier, vilket tyder pa att tillampningen av urvalskriterierna styr beslu-
ten. For investeringsstod (4.1/2a) ges beviljade drenden hogre medelpoang for
samtliga urvalskriterier. Medelpodngen for konkurrenskraft ligger exempelvis
33 procent hogre bland bifallna @n bland avslagna ans6kningar.

For stod till foretagande och nya jobb (6.4/6a) samt stod till service och fritid
(7.4/6b) dr det annu storre skillnad i medelpodng mellan bifallna och avslagna
ansokningar. Inom st6d till féretagande och nya jobb dr medelpoangen for krite-
riet om arbetstillfdllen pa landsbygden 67 procent hogre bland bifallna dn bland
avslagna darenden. Inom stod till investeringar i service och fritid ges bifallna
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drenden i genomsnitt narmare dubbelt sa hog poang som avslagna drenden pa
urvalskriteriet att det finns ett identifierat regionalt behov av investeringen.

Aven om urvalskriteriet gillande innovation genomgéende ges laga poing dr
medelpodngen for bifallna drenden 40 procent hogre dn for avslagna drenden
inom investeringsstod. Motsvarande siffra for 6vriga tva insatsomraden, foreta-
gande och nya jobb samt service och fritid, ar drygt 8o procent.
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4 Fordjupad analys av urvalskriterier
for investeringsstod (4.1/2a)

I detta avsnitt gors ytterligare analyser av urvalskriterierna gdallande investe-
ringsstdod inom jordbruk, tradgard och renndring for battre konkurrenskraft och
l6nsamhet (4.1/2a). Detta insatsomrade har flest antal beviljade drenden och ar
dessutom det enda av de fyra insatsomraden som studeras i denna rapport som
tillampar bade nationella och regionala urvalskriterier.

4.1 Viktning av nationella urvalskriterier

Analysen gillande viktning av urvalskriterier syftar till en 6kad kunskap om
betydelsen av hur vikterna fordelas mellan olika urvalskriterier. Nationella
urvalskriterier anvinds som exempel, dér sarskilt urvalskriteriet gdllande inn-
ovation ges en hogre vikt. Analysen motiveras av att den valda viktningen kan
paverka vilka ans6kningar som kommer in samt vilka ansékningar som beviljas
stdd, vilket i forlangningen kan inverka pa stodens forvantade effekter.

Den sammanlagda nationella podngen paverkas av bade den faktiska poang-
sdattningen och hur respektive nationellt urvalskriterium viktas. Som pavisats

i Figur 2 har urvalskriteriet gdllande innovation ldgst genomslagskraft pa den
nationella totalpodngen, vilket delvis beror pa relativt laga genomsnittspoing
hos samtliga myndigheter. En ytterligare faktor ar dock att urvalskriteriet vik-
tas lagst av de nationella urvalskriterierna, trots att innovation lyfts jamte kon-
kurrenskraft i den nationella malséttningen for insatsomradet. En hogre vikt
for innovation kan innebara ett signalviarde som leder till fler ans6kningar som
inriktar sig pa just innovation, vilket i sin tur medf6r hogre férvantat innova-
tionsutfall.

For att testa betydelsen av den valda viktningen berdknas medelpodangen med
forandrade vikter, ddr sarskilt kriteriet géllande innovation ges en hogre vikt,
vilket visas av Tabell 7. Figur 16 visar hur den sammanlagda nationella podngen
samt genomslaget for respektive kriterium férandras vid olika viktsatser.

Tabell 7. Faktiskt och féréndrad viktning for nationella urvalskriterier.

1 nationella miljomal 20 20 20 10
2 innovation 10 20 30 40
3 kompetens 15 20 10 5
4 behov av stod 15 20 10 5
5 konkurrenskraft 40 20 30 40

Desto hogre vikt som ges till urvalskriteriet gdllande innovation, desto lagre
blir den genomsnittliga sammanlagda nationella poangen. Den viktade medel-
poangen for samtliga drenden inom investeringsst6d sjunker fran 310 vid den
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faktiska viktningen, till 250—294 nar innovation viktas hogre, vilket beror pa att
innovation dr det kriterium som i genomsnitt ges ldgst podng. Det innebdr att en
forandrad viktning, dar hogre vikt ges till innovation, medfor att fler nu bifallna
arenden inte kommer upp i de 200 nationella podng som normalt kravs for att
for att ansokan ska ha méjlighet till bifall.

Vid den nu géllande viktningen (Faktisk vikt) ar det atta drenden (av 1198
bifallna drenden med information om kriteriepodng) vars sammanlagda natio-
nella podng understiger 200. Nar alla urvalskriterier ges lika hog vikt, 20
(Andrad vikt 1), dr det 15 av de bifallna drendena som inte nar upp till 200
nationella poang. Vid en dn hégre viktning for urvalskriteriet gdllande inno-
vation 6kar antalet drenden som inte nar 200 poéng till 126 (Andrad vikt 2) res-
pektive 312 (Andrad vikt 3). Vid den sistndmnda viktningen &r det till och med
hélften eller fler av nu bifallna drenden som inte nar 200 poang i Vasterbotten,
Géavleborg och Orebro, medan motsvarande andel f6r Skane och Ostergotland dr
under tio procent. Ndr innovation viktas lika hogt som konkurrenskraft medan
ovriga urvalskriterier viktas betydligt lagre férekommer det dessutom drenden
som inte nar upp till 100 nationella poang.

Faktisk vikt

Andrad vikt 1

Andrad vikt 2

Andrad vikt 3

0 100 200 300 400 500
[ 1 nationella miljsmél [J] 2 innovation [l 3 kompetens [l 4behovavstéd [l 5 konkurrenskraft

Figur 16. Viktad medelpocing vid fyra olika viktningar.

Den valda viktningen fér nationella urvalskriterier tycks darmed spela en bety-
dande roll for vilka arenden som uppfyller kraven for att beviljas stéd. Det inne-
bér att det vid en férdndrad viktning sannolikt skulle vara andra ans6kningar
som beviljas stdd, i alla fall till viss del. I exemplet ovan handlar det om ansok-
ningar som dr mer inriktade pa innovation, vilket skulle innebadra hogre for-
vantade effekter i form av t.ex. ny teknik, nya produkter och nya arbetsmetoder.
Aven om avslagna ansokningar i genomsnitt har ldgre podng dn bifallna pa
urvalskriteriet gallande innovation, kan det finnas enskilda ansékningar med
hégre poang. Den valda viktningen signalerar dven till potentiella sokanden vad
som prioriteras i ansokan, vilket innebar en sjalv-selektion i vilka som faktiskt
soker stod.
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Aven om fordndringar i viktning av de regionala urvalskriterierna inte testas i
denna rapport kan det férvantas att dven sadana férandringar paverkar vilka
darenden som beviljas stod.

4.2 Samband mellan nationella
och regionala kriteriepoang

Investeringsstod for battre konkurrenskraft och 16nsamhet (4.1/2a) dr det enda
insatsomrade av de fyra som analyseras i denna rapport som tillimpar bade
nationella och regionala urvalskriterier. Som beskrivits ovan dr de nationella
kriterierna samma f6r alla myndigheter medan tillimpningen av regionala krite-
rier skiljer sig relativt mycket mellan handlaggande myndigheter. Fyra av kriteri-
erna tillimpas inom ramverket fér bade nationella och regionala kriterier, dock
inte av alla myndigheter. Kriterierna det géller dr att i) investeringen bidrar till
att uppfylla nationella miljé- och klimatmal, ii) investeringen bidrar till inféran-
det av nya produkter, tjdnster eller arbetsmetoder (innovation), iii) den som s6-
ker stod har kunskap, kompetens och genomforandekapacitet for investeringen,
och iv) investeringen bidrar till att forbattra foretagets konkurrenskraft.

Analysen i detta avsnitt belyser sambandet i podngsattning mellan nationella
och regionala urvalskriterier, vilket bidrar med insikt i hur dessa 6verlappar al-
ternativt kompletterar varandra. Ett starkt positivt samband mellan podngen pa
det nationella urvalskriteriet och podngen pa motsvarande regionalt kriterium
kan tolkas som att samma beddmning gors tva ganger, alternativt att resultatet,
d.v.s. uppnadda podng, registreras fér bade det nationella och det regionala ur-
valskriteriet. I praktiken kan detta innebéra att vissa urvalskriterium dubbleras
och darmed ges storre vikt i den totala podngen, vilket i sin tur paverkar vilken
typ av ansokningar som beviljas stod och ddarmed stodens férvintade effekter.
Vilket eller vilka urvalskriterier det géller varierar mellan myndigheterna (Tabell
3). Vid sidan av viktningen, som diskuteras i foregaende avsnitt, signalerar valet
av regionala urvalskriterier vad som prioriteras av respektive myndighet, vilket
sannolikt paverkar vilka ansokningar som kommer in och darmed stddens for-
vantade effekter.

For att undersdka huruvida det finns ett samband mellan podngsattningen pa
respektive nationellt urvalskriterium och poangsattningen pa dess regionala
motsvarighet anviands korrelationsanalys. Tabell 8 visar resultatet av denna,
namligen samvariationen mellan de nationella poangen och de regionala po-
angen for respektive kriterium pa drendeniva.
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Tabell 8. Samband mellan nationella och regionala podng per kriterium.

nationella miljomal 0,34*** 608
innovation 0,33%** 800
kompetens 0,18*** 221

konkurrenskraft 0,27*** 1000

Samtliga korrelationskoefficienter i Tabell 9 ar positiva och statistiskt signifi-
kanta, vilket innebar att det finns ett statistiskt sdkerstallt positivt samband
mellan podangen som ges pa det nationella kriteriet och podangen som ges pa det
motsvarande regionala kriteriet. Det innebadr till exempel att bifallna drenden
som ges hogre poang pa det nationella kriteriet att investeringen bidrar till att
uppfylla nationella milj6- och klimatmal dven ges hogre podng pa det regionala
kriteriet att investeringen bidrar till att uppfylla nationella milj6- och klimatmal.
Detta kan tyckas naturligt men kan @ven innebéra ett merarbete i att poang-
sdtta (i princip) samma kriterium tva ganger, ur bade nationellt och regionalt
perspektiv. Sambanden mellan nationella och regionala poang for respektive
urvalskriterium ar dock relativt svaga, vilket innebar att podngsattningen mel-
lan den nationella och den regionala versionen inte dr helt samstammig. Det ty-
der pa att bedomningen faktiskt gors i tva omgangar. En forklaring till de svaga
sambanden kan dessutom vara att det ar olika faktorer i ansékan som bedéms
ur nationellt respektive regionalt perspektiv, trots att urvalskriterierna till synes
ar identiska.

Huruvida sambandet ar statistiskt sakerstallt skiljer sig dock mellan myndighe-
ter. Likasa skiljer sig styrkan pa sambandet mellan handldggande myndigheter,
vilket visas av Tabell 9. Ju storre korrelationskoefficienten® ar desto starkare

ar sambandet mellan nationella och regionala podng for respektive kriterium.
Kalmar visar pa det starkaste sambandet gidllande innovation, dar 4renden som
far en hogre podng pa det nationella urvalskriteriet att investeringen bidrar till
inférandet av nya produkter, tjdnster eller arbetsmetoder (innovation) i mycket
hog grad dven far en hdgre poang pa det motsvarande regionala urvalskriteriet.
Géllande urvalskriteriet for konkurrenskraft ges liknande nationella och regio-
nala kriteriepodng framférallt i Varmland.

For urvalskriteriet gdllande kompetens dr sambandet mellan nationella och
regionala kriteriepodng statistiskt sakerstallt for samtliga tre myndigheter som
tillampar kompetens som regionalt urvalskriterium. Fér 6vriga urvalskriterier
finns det inget statistiskt sakerstdllt samband mellan nationella och regionala
kriteriepodng for narmare hélften av myndigheterna. Det innebdr att det hos
dessa myndigheter ar stor diskrepans i poangsattning pa urvalskriteriet, bero-
ende pa om det dr den nationella eller den regionala varianten som beddms.
Resultatet starker resonemanget ovan att det kan vara olika principer som ligger

14 1Tabell 15 och 16 avser *** att sambandet &r statistiskt signifikant pa enprocentsniva, ** avser signifi-
kans pa femprocentsniva medan * avser signifikans pa tioprocentsniva.

15 Korrelationskoefficienten kan anta ett varde mellan -1 och 1, dér ett vdarde ndrmare -1 eller 1 anger ett
starkare negativt respektive positivt samband, medan ett varde ndrmare o innebar ett svagare sam-
band.
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bakom urvalskriterierna pa nationell och regional niva, trots att detta inte i syns
i formuleringen av kriterierna. Transparensen i vad som egentligen bedéms,
med utgangspunkt i urvalskriterierna, kan diarmed ifragasattas.

Tabell 9. Samband mellan nationella och regionala podng per kriterium och myndighet.

Korrelationskoefficient Antal
Myndighet nationella innovation kompetens konkurrenskraft &drenden
miljomal
Blekinge 0,47%* 0,35*% 26
Gévleborg 0,06 0,44%** 39
Halland 0,51%* 0,68*** 0,25** 0,371%** 80
Jamtland 0,33%** 60
Jonkdping 0,45%** 0,51%** 69
Kalmar 0,39%** 0,85%** 0,12 104
Kronoberg 0,16 0,10 55
Norrbotten 0,10 0,11 0,32*%* 0,17 43
Skéne 0,49%** 0,14 0,24** 0,10 88
Stockholm 0,41** 0,04 38
Sédermanland 0,27 0,38* 0,18 24
Uppsala 0,13 0,25%* 76
Varmland 0,16 0,78*** 25
Vasterbotten -0,08 -0,02 -0,22 53
Vasternorrland 0,56%** 0,48%** 59
Vastmanland -0,29 -0,19 18
Véstra Gotaland 0,28*** 0,19** 132
Ostergétland OVASEES 78
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5 Sammanfattande slutsatser
och rekommendationer

Prioriteringar och tillimpningen av urvalskriterier skiljer sig till viss del mellan
de myndigheter, lansstyrelserna samt Sametinget, som handlagger de fyra in-
satsomraden som analyseras i denna rapport. Undantaget ar stod till bredband
(7.3/6¢) dar enbart nationella urvalskriterier tillampas, vilka 4r samma f6r samt-
liga myndigheter. Géllande st6d till foretagande och nya jobb (6.4/6a) samt in-
vesteringar i service och fritid (7.4/6b) tillampas nationella urvalskriterier med
ett regionalt anpassat kriterium. Eftersom urvalskriterierna darmed ar samma
for samtliga myndigheter ar det istdllet bedomningsgrunderna som skiljer sig at.
Bade antal och innehall i bedomningsgrunderna varierar mellan myndigheter,
vilket kan forvantas eftersom syftet med det regionalt anpassade urvalskriteriet
ar att ta hdnsyn till regionala behov och forutsattningar.

Storst skillnad mellan myndigheter syns for investeringsstod (4.1/2a), vilket ar
det insatsomrade som har flest bifallna drenden av de fyra stod som analyseras i
denna rapport. For investeringsst6d tillampas bade nationella och regionala ur-
valskriterier, dar olika myndigheter har valt olika 16sningar for de regionala ur-
valskriterierna. Gotland tillampar inga regionala urvalskriterier medan Dalarna
och Orebro endast tillimpar ett, att investeringen prioriteras regionalt, vilket
liknar modellen med nationella urvalskriterier med ett regionalt anpassat krite-
rium. I Dalarna och Orebro ges samtliga bifallna drenden full podng pa det regi-
onala urvalskriteriet vilket gor att det far stort genomslag pa totalpodngen hos
dessa myndigheter, en totalpodng som dessutom ar hogre dn hos 6vriga myndig-
heter. Vilken modell som valjs fér de regionala urvalskriterierna tycks darmed
paverka podngsattningen, vilket i sin tur har betydelse for vilka ansokningar
som beviljas stéd och ddrmed vilka effekter som stoden kan forvintas ha. Ovriga
myndigheter tillimpar mellan tva (Ostergétland) och sex (Skéne) regionala ur-
valskriterier.

Det finns en viss 6verlappning mellan regionala och nationella urvalskriterier
for investeringsstod, dar flertalet myndigheter tillampar regionala kopior av en
del av de nationella urvalskriterierna (nationella miljémal, innovation och kom-
petens). Det finns dessutom ett positivt, om &n relativt svagt, samband i kriterie-
poang mellan det nationella urvalskriteriet och den regionala motsvarigheten.
Detta skulle kunna innebéra att samma kriterium bedoms och podngsitts tva
ganger samt att vissa urvalskriterier far en storre betydelse for totalpodngen dn
vad som eventuellt var tanken. De relativt svaga sambanden kan dock tolkas
som att det ar delvis andra faktorer som bedoms i det regionala urvalskriteriet
gentemot den nationella motsvarigheten. Eftersom handldggningsprocessen blir
mer komplicerad och tidskravande desto fler punkter och férfaranden den har,
ar en rekommendation att om regionala urvalskriterier ska tillimpas, bor dessa
komplettera snarare an 6verlappa de nationella urvalskriterierna. En ytterli-
gare rekommendation ar att 6ka transparensen i vad som bedéms ur regionalt
respektive nationellt perspektiv, eftersom ett syfte med urvalskriterierna ar just
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Okad transparens gentemot s6kanden. En méjlighet ar att de regionala urvals-
kriterierna tydligare lyfter de regionala behoven och férutsattningarna.

Urvalskriterierna, bade nationella och regionala, tycks i stora drag styra mot
malen for bade landsbygdsprogrammet som helhet och respektive lan, samt
respektive insatsomrade. Bedomningen baseras pa den samstimmighet mellan
tillampade urvalskriterier och nationella och regionala prioriteringar som pa-
visas i rapporten. Det finns dock undantag, sarskilt att stod till féretagande och
nya jobb pa landsbygden inte inkluderar ett urvalskriterium att investeringen
ska framja uppkomsten av sma foretag, trots att detta lyfts i den nationella prio-
riteringen for insatsomradet. Rapporten analyserar inte huruvida beviljade st6d
leder till faktisk maluppfyllelse for landsbygdsprogrammet eftersom stodens
effekter inte studeras.

Utover urvalskriterier som styr mot uppsatta prioriteringar tillampas kriterier
som visar pa forutsattningar for att stoden ska nyttjas pa ett effektivt satt samt
tilldelas investeringar som inte annars skulle genomforts. Att den som s6ker
stod har kunskap, kompetens och genomférandekapacitet for investeringen
tillampas som nationellt urvalskriterium f6r samtliga fyra insatsomraden som
analyseras i denna rapport. Att foretaget dr i behov av st6d tillimpas som kri-
terium f6r bade investeringsstdd och stdd till foretagande och nya jobb, vilket
sannolikt avser att minska risken for stod till sddana investeringar som dnda
hade genomforts. For stod till investeringar i service och fritid tillimpas istallet
urvalskriteriet att investeringen har tydliga mal.

Samtliga urvalskriterier som visar pa forutsiattningar snarare an att spegla mal-
sdttningar viktas genomgaende relativt lagt vilket innebar att ansékningar som
far laga podng pa dessa kriterier anda kan beviljas stod om de nar hogre poang
pa Ovriga kriterier. En rekommendation dr ddrmed att hantera dessa forutsatt-
ningar pa nagot annat sitt, t.ex. genom en férandrad viktning eller genom en
tvastegsprocess dar grundforutsattningarna maste uppfyllas (i alla fall till en
viss grad) innan dvriga urvalskriterier poangsatts. En ytterligare rekommenda-
tion gdllande dessa typer av urvalskriterier ar att &ven ansékningar inom bred-
band podngsatts efter hur stort behovet av stdd dr. Pa sa vis 6kar mojligheterna
till bredbandssatsningar i perifera och glest befolkade landsbygder dar férut-
sdttningarna att na héga podng pa anslutningsgrad och antal mojliga anslut-
ningar ar samre an for stadsnara landsbygder.

Med undantag av stdd till bredband tillampas ytterligare tva nationella urvals-
kriterier genomgaende, att investeringen bidrar till att uppfylla nationella miljo-
och klimatmal samt att investeringen bidrar till inférandet av nya produkter,
tjanster eller arbetsmetoder (innovation). Urvalskriteriet gdllande milj6- och
klimatmal svarar mot den 6vergripande malsdttningen f6r landsbygdsprogram-
met om ett miljdanpassat naringsliv i hela landet. Kriteriet viktas dock relativt
hogre for investeringsstod an for stod till foretagande och nya jobb samt inves-
teringar i service och fritid, vilket ligger i linje med de specifika prioriteringarna
for respektive insatsomrade.
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Det nationella urvalskriteriet gallande innovation svarar mot EU:s 6vergripande
prioritering for att programmet ska styra mot en smart tillvaxt. Framjandet av
innovativ jordbruksteknik, omstrukturering och diversifiering lyfts dessutom

i den nationella malsattningen for insatsomradet investeringsstdd. Trots detta
viktas innovation lagst vid bedomningar av ansdkningar inom investeringsstod,
och relativt 1agt vid bedomningar av ansékningar inom stod till foretagande

och nya jobb samt till investeringar i service och fritid. Den laga vikten, tillsam-
mans med laga, eller till och med mycket 1aga, genomsnittliga kriteriepodng for
innovation gor att urvalskriteriet far ett mycket litet genomslag for totalpoangen
inom samtliga tre insatsomraden. Det kan darmed inte forvantas att stod som
beviljas inom investeringsstod, eller till féretagande och nya jobb samt service
och fritid, ska leda till inférandet av nya produkter, tjanster eller arbetsmetoder,
det vill sdga en 6kad innovationsférmaga. For att skapa en storre samstammig-
het mellan malsattningar och urvalskriterier, samt for att attrahera ansékningar
med ett storre fokus mot innovation, ar en rekommendation att ge urvalskrite-
riet som ror innovation en hogre vikt, framforallt inom investeringsstod.

Aven om konkurrenskraft far hogst genomslag for den sammanlagda natio-
nella podngen gillande investeringsstod, delas ungefdr lika manga poang ut

i genomsnitt for att investeringen uppfyller nationella miljo- och klimatmal.
Konkurrenskraft och miljomal (bade nationella och regionala) tillampas dess-
utom som regionala urvalskriterier av flertalet myndigheter, med genomgaende
hog viktning (sarskilt konkurrenskraft) samt relativt h6g genomsnittspoang,
vilket innebar att framf6rallt konkurrenskraft, men dven miljomal, far ett dn
storre genomslag fér den genomsnittliga totalpoangen hos manga myndigheter.
Det kan darmed forvéntas att beviljade investeringsstdd bidrar till att uppfylla
regeringens 6vergripande malsattning for landsbygdsprogrammet om ett mer
konkurrenskraftigt och miljdanpassat naringsliv i hela landet. Samtidigt kan
den starka genomslagskraften for kriterier gallande konkurrens och miljo leda
till att investeringar som bidrar till att uppfylla andra prioriteringar, t.ex. inno-
vation, diversifiering och omstrukturering, missgynnas.

Beviljade stod till foretagande och nya jobb kan férvantas leda till just fler
arbetstillfallen pa landsbygden eftersom det dr detta urvalskriterium som ges
hogst genomsnittlig podng. Aven att det finns ett identifierat regionalt behov far
relativt stort genomslag pa totalpodngen. Genomslaget for det regionala behovet
ar dock annu storre for stdd till investeringar i service och fritid pa landsbygden.
Att beviljade st6d inom service och fritid bidrar till att avhjdlpa identifierade
regionala behov kan sarskilt forviantas i Norrbotten, Stockholm, S6dermanland,
Jonkdping och Varmland, dar hogst medelpodng pa det regionalt anpassade
kriteriet har delats ut.

Till skillnad fran beviljade investeringsstod kan inte beviljade stéd inom f6re-
tagande och nya jobb samt service och fritid forvantas bidra sdrskilt mycket till
att uppfylla regeringens 6vergripande malsattning om ett mer miljéanpassat
naringsliv. Aven om urvalskriteriet om nationella milj6- och klimatmal tillim-
pas for bada dessa insatsomraden ar det relativt fa drenden som far poang pa
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Kkriteriet och genomsnittspoangen &r relativt 1ag. Det gar dock inte utesluta att
tillampningen av miljokriteriet har format ansékningarna mer at klimatsmarta
l6sningar dn vad som annars skulle ha varit fallet.

Beviljade ansdkningar har i genomsnitt hogre totalpodng pa nationella urvals-
kriterier an avslagna ansokningar. Det gdller dven medelpodngen for de flesta
enskilda urvalskriterierna, sarskilt de kriterier som &r inriktade mot insatsomra-
dets malsdttningar. Effekterna av stod som beviljas mot bakgrund av urvalskri-
terier kan darmed forvéantas vara stérre dn om stoden hade fordelats mer slump-
massigt. Eftersom bedémningen ovan ar att urvalskriterierna generellt sett styr
mot malen for respektive insatsomrade kan dessa effekter dessutom forvéntas
ligga i linje med de effekter som efterstravas.

Férutom att skillnader i vilken modell som tilldmpas for regionala urvalskrite-
rier kan paverka vilka ans6kningar som beviljas stod och ddarmed stédens for-
vantade effekter, paverkas detta av hur urvalskriterierna viktas. Vilka nationella
och regionala urvalskriterier som anvands, samt hur de viktas, kan dessutom
paverka vilken typ av ans6kningar som ens kommer in. En hégre vikt till det na-
tionella urvalskriteriet om innovation medfér exempelvis att fler nu bifallna
drenden inte nar upp till de 200 nationella podng som normalt krédvs for att en
ansOkan ska kunna beviljas. En fordndrad viktning innebdr darmed sanno-

likt en omfordelning av stod mellan ansékningar, vilket betyder att vissa nu
avslagna (eller inte ens inkomna) ansokningar hade beviljats stod. Valet av
nationella och regionala urvalskriterier, samt den valda viktningen, har darfor
stor betydelse pa stodens forvantade effekter.

Avslutningsvis kan det konstateras att framtida studier av tillampningen av
urvalskriterier inom landsbygdsprogrammet underladttas av en mer komplett
rapportering av handlagda drenden eftersom bortfall av drenden kan leda till
snedvridna resultat. Det galler sarskilt att podngsattning pa Kriterieniva rappor-
teras for samtliga drenden, bade bifallna och avslagna, for att ma6jliggéra mer
fullstandiga analyser.
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Bilaga A Nationella prioriteringar och
fokusomraden

Nationella prioriteringar (1-6) och fokusomrdden (1a, 1b, 1¢, 2a, etc.):

1.

Framja kunskapséverforing och innovation inom jord- och skogsbruk samt
pa landsbygden.

a. framja innovation, samarbete och kompetensutveckling pa landsbygden

b. stdrka banden mellan jordbruk och livsmedelsproduktion samt forskning
och innovation, dven i syfte att utveckla miljoledning och miljokvalitet

c. framja livslangt larande och yrkesutbildning inom jord- och skogsbruk

Forbattra 1onsamheten och konkurrenskraften i alla typer av jordbruksfore-

tag och i alla regioner, samt framja innovativ jordbruksteknik och hallbart

skogsbruk.

a. konkurrenskraft, omstrukturering, diversifiering inom jordbruk, tradgard,
renndring och skog

b. underldtta for unga med ratt kompetens att starta féretag inom jordbruk-,
tradgard samt rennéring

. Forbattra djurvilfard och organisationen av livsmedelskedjan, inklusive

bearbetning och marknadsforing av jordbruksprodukter.

a. forbattra konkurrenskraften genom kort livsmedelskedja samt béttre
djurvalfard

. Aterstilla, bevara och framja ekosystem som &r beroende av jord- och

skogsbruk.
a. aterstélla, bevara och forbattra den biologiska mangfalden

b. forbattra vattenférvaltningen och hanteringen av gédsel- och
vaxtskyddsmedel

c. forebygga markerosion och férbattra markskotseln

Framja resurseffektivitet och stodja 6vergangen till en koldioxidsnal och
klimattalig ekonomi inom jordbruket.

a. effektivisera energianvandningen inom jordbruket

b. frdmja tillgangen till och anvandningen av energi fran férnybara kallor
och andra fornybara biologiska resurser som inte ar avsedda till livsmedel

c. minska utsldapp av vaxthusgaser och ammoniak

Framja social utveckling och skapa ekonomisk utveckling pa landsbygden.

a. framja diversifiering, skapande och utveckling av nya sma féretag och
arbetstillfallen

b. framja lokal utveckling pa landsbygden
c. anldggning och projektering av passiv bredbandsstruktur
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Bilaga B Regionala prioriteringar

Tabell B1. Regionala prioriteringar for investeringsstéod (4.1/2a), 2015-2017.

Blekinge

Dalarna

Gotland

Gavleborg

Halland

Jamtland

Jonkoping

Kalmar

Kronoberg
Norrbotten
Sametinget
Skéne

Stockholm

Sédermanland

Uppsala

Varmland
Vasterbotten
Vasternorrland
Vastmanland

Vastra Gotaland

Orebro
Ostergétland

Oka lsnsamheten. Oka ekologisk produktion inom djurhdlining & véxtodling. Hjortnaringen.
Framja vattenhushallningen. Valhdvdade Gar i skargarden.

Modernisering, rationalisering & omstrukturering for att behalla Ionsamhet. Innovation
inom férnybar energi. Entreprendrskap. Generationsvéxling. Ekologisk produktion. Varda
akermarker.

Uppehallande av volymen slaktdjur sa mejeri & slakteri finns som bas pa 6n. Nya grodor &
nischprodukter inom tradgard. Innovationer. Kvinnor. Ekologisk produktion. Miljdinriktade
insatser.

Nya grédor inom jordbruket & tradgdrdsnaring. Behalla & stérka de lantbruk som finns, stora
& sma - 6kad konkurrenskraft & fungerande generationsvixling. Oppet & varierat odlings-
landskap. Bevara & starka mjolksektorn. Primarproduktion. Innovationer inom jordbruk.

Varnad natur, férnybar energi, bra djurvélfard. Innovation. Konkurrenskraft.

Betesbaserad mjolk- & kéttproduktion. Lonsamhet & arbetstillféllen. Investeringar till
generationsvaxling. Produktion som moter den marknad ldnets stora besoksnaring utgor.

Mjolkproduktion. Djurvénlig inhysning av betesdjur. Generationsskiften. Konkurrenskraft
inom fruktodling. Fornybar energi & energieffektivisering. God arbetsmiljo.

Marknadsanpassning & sysselsattning. Oppethallande av betesmarker. Férbattrar anvandning
av vaxtnaringsamnen, vattenhushallning, ekologisk produktion, forbattrad djurmiljo samt
produktion av fornybar energi.

Lantbruket. Mjolkproduktion. Miljé- & klimatmal. Innovation inom produkter, arbetsmetoder,
tjanster, arbetsmiljo. Forbattrad konkurrenskraft. Forbattrad sysselsattning.

Modernisering av djurmiljé, arbetsmiljé & konkurrenskraft. Investeringar som férbéattrar
brukningsenhetens langsiktiga fysiska struktur. Kortare leveranskedjor. Energieffektivisering
& fornybar energi.

Innovationer, utveckling av miljo, klimatanpassning, 6kad djurvalfard, arbetsmiljo.

Modernisering, rationalisering & omstrukturering inom lantbruket. Lénsamhet, sysselsdttning
& féryngring. Ekologisk odling. Giftfri miljo. Miljo & klimat.

Livsmedelsproduktion, diversifiering av lantbrukets produkter pa bade lokal samt
nationell(export)marknad. Samverkan & foretagsnatverk. Animalieproduktion i linje med
nationella miljomal. Jordbruksproduktion & generationsvaxling. Innovation. Markstruktur.
Etnisk Mangfald. Utbyggnad av avloppsrening. Anpassa jordbrukets anldggningar till ett
forandrat klimat.

Gynna betesdrift, minskad klimatpaverkan, forbattrad djurvalfard, klimatanpassning,
foradling, minskad miljopaverkan, fler primarproducenter, forbattrad arbetsmiljo, prioriterade
produktionsinriktningar, skargardsforetag, forbattrad sysselsattning.

Regionalt prioriterade miljo- & klimatmal. Inforandet av nya produkter, tjdnster, arbets-
metoder (innovation) eller battre arbetsmiljo. Forbattra foretagets konkurrenskraft. Forbattrad
sysselsattning.

Miljo- & klimatmal. Nya produkter, tjdnster, arbetsmetoder (innovation) eller battre
arbetsmiljé. Konkurrenskraft. Sysselsattning.

Jordbruk. Strukturomvandling, 6kad produktivitet. Forbattrad djur- & arbetsmiljoé. Ekologisk
produktion. Tradgardsnaringen. Generationsvaxling. Entreprenad, turism & foradling.

Starkt konkurrenskraft, Idnsamhet, sysselsattning samt féryngring bland jordbrukare. Miljo-
& klimat for ett langsiktigt hallbart jordbruk.

Langsiktig konkurrenskraft, inklusive klimatanpassning. Miljopaverkan.

Animalieproduktion med betande djur. Oppna landskap, lokal & regional féradling,
konkurrenskraft inom miljo- & energiomradet. Resurseffektiv, naturvardsnyttig & hdg
djurvalfard. Ekologisk produktion. Tradgardsodling & dess generationsvaxling.

Skogs- & mellanbygder. Nya arbetstillfdllen. Klimatsmarta investeringar 6kar konkurrenskraft.

Primarproduktion. Konkurrenskraftiga & Idnsamma féretag. Aktiva lantbruk. Foryngrings-
process. Oppet odlingslandskap, beh3lla betesmarker. Miljsmal - Overddning & miljégifter.
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Tabell B2. Regionala prioriteringar for stod till foretagande och nya jobb (6.4/6a), 2015-2017.

Blekinge

Dalarna

Gotland

Gévleborg

Halland

Jamtland

Jonkoping
Kalmar
Kronoberg

Norrbotten

Sametinget

Skane

Stockholm
Sédermanland
Uppsala

Varmland

Vasterbotten
Vasternorrland
Vastmanland

Vastra Gotaland
Orebro
Ostergétland

Besoksnaringen. Oka sysselsattningen i lanets sma foretag.

Investeringar med innovativ inriktning. Klimatsmarta I6sningar for logistik, distribution och
sédljkanaler. Samverkanslésningar. Gynnande av bygdens attraktionskraft genom lokala och
regionala varumadrken. Investeringar som utvecklar bygden som beséksmal.

Diversifiering inom lantbruksforetagen. Forlanga besokssasongen. Skapa sysselsattning pa
landsbygden for kvinnor. Investeringar som bidrar till miljokvalitetsmalen. Féretagande pa
digitala grunder. Féretag som kan starka mat och livsmedelskedjan. Utveckling av kulturella,
kreativa och hastforetagsnaringen.

Tillvarata natur- och kulturresurser. Utveckling av besoksnaringen - kulturella, kreativa, idrott
och friluftsliv. Utvecklingsinsatser runt nya varldsarvet Halsingegardar. Innovation rérande
rekreationsmojligheter. Foradling inom skogsindustrin. Utveckla textilbranschen. Utveckling
av bredband samt social och kommersiell service. Integrering.

Utveckling och investeringar som gynnar den lokala marknaden och féradlingen. Besoks-
ndring inom mat-, natur- och kulturupplevelser. Investeringar som bidrar till utveckling i
mindre gynnade omraden.

Innovativa varor och tjanster som starker landsbygden. Primarproducerade foretag som
diversifierar verksamheten inom prioriterade inriktningar. Natur- och kulturvarden. Foradling
av ravaror fran jord och skog. Utvecklingen av besdksnaringen. Tillgdnglighetsanpassningen
inom besoksnaringen.

Investeringar i féretag som skapar nya arbetstillfallen eller kan bevara arbetstillfallen.
Bibehalla entreprendrsandan. Diversifiering av primarproduktion. Skapa forutsattingar for
konkurrenskraftiga och I6nsamma féretag pa landsbygden.

Investeringar som dr I6nsamma, innovativa och innebdr en utokning av foretagets marknad.

Sysselséttnings- och Ionsamhetsframjande atgarder. Utvecklande av sésongsforlangningen
inom tjanste- och turism-foretagen.

Upplevelsendringen samt kulturella och kreativa naringar. Féretag som samverkar med andra
foretag pa den lokala marknaden, inom samma bransch. Halsa och omsorg, digitalisering av
nya och befintliga tjénster, paket- och helhetslésningar, lokala engagemang. Investeringar
som pa ett hallbart satt anvander sig av natur- och kulturarvet, skapar fler arbetstillfallen och
pa olika satt starker de lokala primdrproducenterna. Vidareféradling och handel av lokala
ravaror. Starkande av I6nsamheten.

Duodjin. Samisk turism. Samisk matkultur. Samiska gardsbruket. Samiska kultursektorn.
Innovation inom nya foretag.

Féretag med verksamhet inom rédmarkerat omréade (Ostra och nordéstra Skane). Vill bidra till
att samverkanslosningar bildas med andra foretag och aktorer. Turismnaringen. Innovation
och framatanda. Diversifiering. Entreprendrsandan.

Jordbruksproduktionen. Innovation inom dgarstrukturer. Samverkan mellan producenter.
Besoksndringen.

Viltstammarna. Tillverkningsindustrin. Féretag med koppling till mat. Insatser inom
besdksnaring sasom Gvernattningsmaojligheter. Féretag som gynnar andra foretag.

Skapa natverk for kvinnor, man, unga, aldre, féreningar och foretag — Samverkanslésningar.
Innovation som bidrar till kunskapsspridning.

Nya arbetstillfallen. Innovativa atgarder. Nya affarsidéer med miljé och/eller energikoppling.

Okad sysselsattning, etablering av nya féretag och férbattrad I6nsamhet. Utveckling av
innovativa l6sningar, nya affarsomraden och nya samarbeten.

Sma och medelstora foretag. Jordbruk, skogsforetag, tradgardsforetag. Nyféretagande,
entreprendrskap och diversifiering av primarproduktion.

Utveckla entreprendrskap och nyféretagande. Hallbarhetsperspektiv. Turism av alla dess slag.
Investeringar som medfér inflyttning. Diversifiering.

Nya arbetstillfallen. Innovativa atgarder. Nya affarsidéer med miljo och/eller energikoppling.
Nya verksamheter som kan skapa varaktig sysselsattning. Innovation. T.ex. besoksaringen.

O-beligna féretag utan fast broférbindelse prioriteras. Satsningar med hdg sysselsattnings-
och integrationsskapande effekt. Diversifiering hos jordbruksforetag.
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Tabell B3a. Regionala prioriteringar for stod till investeringar i service (7.4/6b), 2015-2017.

Blekinge

Dalarna

Gotland

Gévleborg

Halland

Jamtland

Jonkoping
Kalmar
Kronoberg
Norrbotten
Sametinget

Skane

Stockholm

Sédermanland

Uppsala

Varmland
Vasterbotten

Vasternorrland
Vastmanland

Vastra Gotaland

Orebro

Ostergétland

Kommersiell och viss offentlig service pa landsbygden for att 6ka attraktiviteten.
Dagligvarubutiker m. ex. paketutldmning, postservice eller apotek.

Kommersiell och viss offentlig service pa landsbygden for att 6ka attraktiviteten. Dagligvaror.
Drivmedel. Betaltjanster. Paket, forsandelser och ombud. Servicepaket. Orter med endast en
butik.

Servicestalle dar avstaendet till ett annat servicestalle ar mer an 12 km. Servicestalle med
ldg I6nsamhet och liten férmaga till sjdlvfinansiering av atgadrder. Minskad energidtgang i
verksamheten.

Kommersiell och viss offentlig service — Dagligvaror, drivmedel, betaltjanster, paket- och
postombud, servicepunkter, energieffektivisering, samarbete med och mellan kommuner,
samordningsldsningar och lokala upphandlingar, samordning med Region Gévleborg, RG.

Serviceorter och utvecklingsorter med grundlaggande eller omfattande serviceutbud
langs med kollektivtrafikstrak. Lokala servicepunkter. Tillgang till nya drivmedel. Innovativ
samverkan.

Nya tekniska och innovativa |6sningar for serviceforsérjning, tillganglighet till
framforallt dagligvaror och drivmedel, samverkan/samlokalisering for god service,
genomforandeprocess, 6kad kunskap och nya metoder kring servicefragor.

Samverkanslésningar mellan ex. kommersiell och offentlig service. Utékat serviceutbud hos
dagligvaruhandel. Omraden med natur- och kulturvérde.

De servicestéllen som &r de enda pd orten. Diversifiering och insatser som har stod i
kommunala och regionala serviceplaner eller har koppling till andra utvecklingsinsatser.

Forbattra Ionsamhet i dagligvarubutiker. Aktiviteter och utdkad service. Investering i ny
inredning och utrustning.

Tillgénglighet till drivmedel, dagligvaror och grundldggande betaltjénster. Lokala
distributions- och logistiklosningar.

Investeringar i infrastruktur som utvecklar beséksnaringen. Turistinformationen som
inkluderar samisk historia, kultur och naringar.

Samverkan pa regional och lokal niva. Nya distributionsformer, starkare infrastruktur, starka
det lokala ledarskapet, skapa nya finansieringsformer, satsa pa lokala utvecklingsnoder, battre
dynamik mellan stad och land, 6kat kapacitetsutnyttjande av landsbygden, behovsstyrd
utveckling. Multifunktionella servicelsningar. Lokala aktorer.

Investeringen; gynnar bygdens attraktionskraft, bidrar till att behalla eller utdka service
i ett omrade med langt till motsvarande service, bidrar till malen i det regionala service-
programmet, genomfors pa 6 utan fast landférbindelse, bidrar till att flera verksam-
heter kan samnyttja lokalen, har kommunalt stod. Barnkonsekvensanalys ar gjord enligt
Riksidrottsforbundets checklista.

Investeringar som bidrar till kommersiell service eller utvecklingen av en servicepunkt ar
prioriterad for atgarden.

Investeringen; ingar i en samverkansldsning, gynnar bygdens attraktionskraft, bidrar till
att behalla eller skapa nya arbetstillféllen, verkar sammanhallande och leder till 6kad
tillgdnglighet, innebar att man utnyttjar befintliga lokaler.

Behalla, forbattra och modernisera serviceutbudet. Bredbandsutbyggnad och annan
nddvandig infrastruktur.

Kommersiell service. Samordning- och samverkansldsningar. Ny teknik och innovativa
servicelosningar. Ny kunskap och kompetensutvecklingsinsatser.

Investeringar som bidrar till att anldggningar kan nyttjas av flera olika typer av verksamheter.
Dagligvaror. Drivmedel. Betaltjanster. Idéinventering. Bredband.

Ger stod dar det finns behov. Visar ett helhetstank for en hallbar utveckling i bygden.
Har malsdttningen att behalla och utveckla service och aktiviteter pa orten. Framjar lokal
attraktivitet och go "byanda”.

Butiker som hotas av nedldaggning eller vantas fa problem - att de ska drivas vidare.
Innovationer.

Dagligvarubutiker och drivmedelsstationer i gles- och landsbygdsomraden. Kommuner eller
féreningar som syftar till att starka befintlig service eller skapa nya serviceinréttningar och
motespunkter som bidrar till 6kad gemenskap och social tillvaro pa landsbygden.

57



Tabell B3b. Regionala prioriteringar fér stod till investeringar i fritid (7.4/6b), 2015-2017.

Myndighet
Blekinge

Dalarna
Gotland
Gavleborg

Halland

Jamtland

Jonkoping
Kalmar
Kronoberg
Norrbotten
Sametinget
Skane
Stockholm

Sédermanland

Uppsala
Varmland
Vasterbotten
Vasternorrland

Vastmanland

Vastra Gotaland
Orebro

Ostergétland

Regionala prioriteringar

Idrotts- och fritidsanlaggningar samt samlingslokaler dar flera olika saker kan utévas.
Investeringar som gynnar unga.

Idrotts- och fritidsanldaggningar, samlingslokaler med barnperspektiv.
Idrottsanlaggningar - investeringar som leder till energieffektivisering, digital utrustning.

Idrotts- och fritidsanldaggningar — Lokalt engagemang, rikt foreningsliv, samarbeten i
byarorelser, utvecklad besdksndring. Barn och ungdomsperspektiv.

Narhet till forenings- och idrottsbyggnader, renovering och tillbyggnad.

Idrotts-, fritids- och samlingslokaler — Anldggningar som utvecklas i samverkan med andra
aktorer i bygden, inriktning mot barn och ungdomar, energieffektivisering, langsiktig plan
for drift och skotse.l

Se Tabell 3a.

Insatser som gynnar unga.

Investeringar i samverkan mellan olika féreningar.
Allmdnna samlings-, idrotts- och fritidslokaler.

Se Tabell 3a.

Se Tabell 3a.

Se Tabell 3a.

Investeringar som bidrar till 5kade maojligheter till fritidssysselsattning fér unga utéver idrott
hogst prioriterat. Anldggningar dar olika former av aktiviteter kan utdvas. Investeringar i redan
befintliga anldggningar. Langsiktiga planer for forvaltningen. Samverkansldsningar.

Se Tabell 3a.
Se Tabell 3a.
Se Tabell 3a.
Se Tabell 3a.

Nyttja befintliga lokaler/anldggningar till nya andamal. Bra boendemiljéer fér barnfamiljer -
barnkonsekvensanalys. Bibehalla och skapa arbetstillfallen. Missgynnade grupper. Bygdens
attraktionskraft. Langsiktig |[6sning pa forvaltningen.

Se Tabell 3a.
Samverkan och integrering mellan féreningar, féretag och aktiviteter.
Se Tabell 3a.
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Bilaga C Bedomningsgrunder

Tabell C1. Bedémningsgrunder for det regionalt anpassade urvalskriteriet inom stdd till
féretagande och nya jobb (6.4/6a).

6.1 anvéandningen av traditionell samisk kunskap bidrar till mervérdet av investeringen
investeringen:
6.2 anvander lokala naturresurser 6.11 gynnar viss foretagsamhet

6.3  bidrartill att marknaden i omradet utvecklas 6,12 gorsiforetag som ar mikroforetag

6.4 bidrar till att skapa eller bevara 6.13 gorsi prioriterat omrade
arbetstillfallen

6.5  bidrar till att utveckla en nystartad 6.14 har koppling till service pa landsbygden
verksamhet

6.6 bidrar till en diversifiering av foretaget 6.15 ingarien samverkanslosning

6.7 bidrar till foradling av produkter 6.16 starker [lonsamheten i foretaget

6.8  roren verksamhet som kraver eftergymnasial 6,17 utvecklar bygden som besoksmal
utbildning

6.9 forbattrar arbetsmiljon i foretaget 6.18 érinnovativ eller bidrar till

kunskapsspridning
6.10 gynnar omradets attraktionskraft

Tabell C2. Tillimpade bedémningsgrunder per myndighet fér det regionalt anpassade
urvalskriteriet inom stod till féretagande och nya jobb (6.4/6a).

7 8 9 10 11 12 13 14 15 16

Blekinge X X X
Dalarna X | X | x X | X X X X | X

Gotland X X X | x X X [ x
Gévleborg X | x| X X | X
Halland X X X
Jamtland X X X
Jonkoping X | X X
Kalmar X X
Kronoberg X X X X
Norrbotten X X X
Sametinget X X
Skéne X X
Stockholm X X
Sédermanland X | X X X | X
Uppsala X
Varmland X | X X X
Vasterbotten X
Vasternorrland X | X
Vastmanland®
Vastra Gotaland X X | X
Orebro
Ostergétland x X
Antal 16 9 9 3 8 3 1 1 7 4 1 7 110 5 12 6

X X X X
x
NN DO UL UTUUNO DD SANDMOUDRDSON OB

16 Egen numrering.
17 1avser 6.11 Tabell C1, 2 avser 6.2 i Tabell C1 etc.

18 Aven om Vistmanland har atta bifallna d&renden inom 6.4/6a ges ingen information om po#ngsittning
pa urvalskriterier.
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Tabell C3. Bedémningsgrunder for det regionalt anpassade urvalskriteriet inom stéd till
investeringar i service och fritid (7.4/6b).

Nr® Bedomningsgrunder

5.1 det finns en langsiktig 16sning pa forvaltningen av investeringen
investeringen:
52 bidrar till att behalla eller utoka service i ett omrade med langt till motsvarande service

53 bidrar till att bibehalla eller skapa nya arbetstillfallen
5.4 bidrar till att starka positiv utveckling av lokalsamhallet
55 bidrar till en energieffektivisering
5.6 gynnar bygdens attraktionskraft
57 gynnar prioriterade omraden
5.8 gors i mikroforetag
59 ingar i en samverkansldsning
5.10  innebar att man utnyttjar befintliga lokaler
5.11 innebar diversifiering av verksamheten
5.12  leder till 6kad tillganglighet
5.13  drendelien helhetslosning
Endast service:
investeringen:
5.14  bidrar till att behalla eller utdka service
5.15  bidrar till en lokal servicepunkt
5.16  bidrar till malen i det regionala serviceprogrammet
5.17  bidrar till servicen enligt den regionala handlingsplanen
5.18  bidrar till tillganglighet av drivmedelsanlaggningar
5.19  bygger pa att respektive kommun har en varuférsorjningsplan eller serviceplan
520 framjar grundldaggande betaltjanster
5.21 gynnar utveckling av samakning, samtransporter eller distributionsnat
522  gartill en sarskild prioriterad butik/drivmedelsstation
Endast fritid:
5.23  barnkonsekvensanalys ar gjord enligt riksidrottsforbundet checklista (endast fritid)
investeringen:
524  Okar aktivitetsutbudet pa landsbygden
525  bidrar till att flera verksamheter kan samnyttja lokalen
526  bidrar till en méteslokal pa orten
527  gynnaren eller flera grupper som idag missgynnas pa det aktuella omradet
528  gors for en moteslokal pa orten
529  hareninnovativ inriktning och behover spridas mer
530  har minst 35 % i 6vrigt offentligt stod
531  verkar sammanhallande
5.32  arprioriterad av kommunen

533 Okar serviceutbudet

19 Egen numrering.
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Tabell C4. Tillimpade bedémningsgrunder per myndighet fér det regionalt anpassade
urvalskriteriet inom stéd till investeringar i service och fritid, S = antal for service, F = antal fér
fritid (7.4/6b).

Blekinge
Dalarna
Gotland
Gaévleborg
Halland
Jamtland
Jonkoping
Kalmar
Kronoberg
Norrbotten
Sametinget
Skane
Stockholm

Séderman-
land

Uppsala
Varmland
Vasterbotten

Vasternorr-
land

Vastmanland

Vastra
Gotaland

Orebro
Ostergétland
Antal

1 2 3 4 5 6 7 8 9 1011 12 13 14 15 16 17 18 19 20

X X X X X
x
x

X X | X

X X
129 3 2 4 8 4

X X
X X
X X X
X X X X X
X X
X X
X X X
X X
X X
X | X X X | X | X
X X X X
X | X X
X
X
X X
X X
X X
X X X
X X

19 3 46 4 2106 2 2 11
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23 24 25

X

X

X

X

X

26 27 28

15109 7 1 1 3

29 30 31 32 33

xX X

1 2 4 8 6

N R N W N W oo

w N




Bilaga D Antal arenden per
insatsomrade och myndighet

Tabell D1. Antal bifallna drenden per myndighet och insatsomrade.

Myndighet® Investeringsstéd ~ Foretagande Bredband  Service/fritid
4.1/2A 6.4/6a 7.3/6¢ 7.4/6b

Blekinge 58 16 9 18
Dalarna 60 40 48 53
Gotland 61 1 0 11
Gavleborg 71 10 23 32
Halland 86 15 23 16
Jamtland 81 23 35 39
Jonkoping 78 17 8 31
Kalmar 123 21 14 30
Kronoberg 57 15 11 23
Norrbotten 46 18 20 57
Sametinget 26 1 - 0
Skéne 920 7 14 20
Stockholm 44 26 3 41
Sédermanland 42 18 13 11
Uppsala 87 12 13 18
Varmland 62 18 24 19
Vasterbotten 74 34 59 66
Vasternorrland 60 9 15 29
Vastmanland 30 8 12 9
Véstra Gotaland 317 28 112 37
Orebro 59 17 10 19
Ostergétland 82 9 21 21
Totalt 1694 373 487 600

20 Lansnamn avser lansstyrelsen i respektive lan.
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Granskningskommentarer

Var bedomning ar att denna férdjupade studie om urvalskriterier
bidrar till att 6ka forstaelsen for kriteriernas roll for programmets
maluppfyllelse. Den ger en bild av hur nationella och regionala
kriterier samspelar, samt en 6versikt 6ver hur kriterierna tillampas i olika
regioner. Var bedomning &r rapportens slutsatser ar val underbyggda och
rimliga utifran det material som presenteras och att de utgor ett vardefullt
underlag for fortsatt utvecklingsarbete.

Fil dr Mimmi Barmark, Sociologiska institutionen, Lunds universitet
Fil dr Cecilia Waldenstrém, Institutionen for stad och land, SLU
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