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1 Zusammenfassung

Im Zuge der vom Bundesministerium fiir Nachhaltigkeit und Tourismus beauftragten
Evaluierungsstudie wurden Daten zur landwirtschaftlichen Nutzung von Dauergriinland und zum
Vorkommen wertvoller Biotoptype sowie Griinland-gebundener Vogelarten auf Ebene der
Kleinproduktionsgebiete analysiert. Zudem wurde eine schriftliche Befragung von 1.848
Osterreichischen Landwirtinnen insbesondere zu ihren Motiven fir vergangene und geplante
Veranderungen in der Bewirtschaftungsintensitat von Dauergriinland durchgefiihrt.

Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen haben zwischen 2012 und 2017 um tber 40.000 ha sehr
stark abgenommen. Als Ursache fiir den Flachenriickgang kommen mehrere Faktoren zusammen:
Aufgabe der Griinlandnutzung (Umwandlung in Acker, Verbauung, Verbrachung oder Aufforstung),
Intensivierung in Mdhwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen sowie in geringerem AusmaR
Extensivierung in Einmahdige Wiesen sowie in Griinlandbrachen oder Sonstiges Griinland.
Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen haben vor allem auf Grund von Flachenzugangen
aus den Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen um knapp 10.000 ha zugenommen. Die Flache der
Dauerweiden ist auf Grund von Flachenzugdngen aus den anderen Nutzungsarten um knapp 9.400 ha
gewachsen. Einmahdige Wiesen, Streuwiesen und Hutweiden wurden insbesondere wegen Aufgabe
der Grinlandnutzung in vielen Regionen flachenmaRig stark reduziert. Manche Trends der
Flachenentwicklung sind bundesweit dhnlich, etliche Trends — insbesondere die Entwicklung der
Einmdhdigen Wiesen sowie Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen — sind kleinregional
unterschiedlich. Die Veranderungen im Dauergriinland sind besonders problematisch fiir saure
Trocken- und Borstgrasrasen, alpine und subalpine Silikatrasen, Bergmahwiesen, Feuchtwiesen sowie
basische Trockenrasen, die jeweils zu mehr als einem Drittel ihres Flachenausmalies nicht
typkonform bewirtschaftet werden. Dem sollte in Schlussfolgerungen bei den Konditionalitaten des
zuklnftigen Landlichen Entwicklungsprogramms begegnet werden, oder bei Auflagen zur
Betriebspramie (ecoscheme) bzw. MaRnahmen, die auf subalpine Flachen wirken (Alpung,
Behirtung). Bei der Formulierung der Konditionen fiir die zukiinftige OPUL-NaturschutzmalRnahme
bzw. bei den Auflagen und Beratungen sollte die aufgezeigte Situation der nicht typkonformen,
teilweise problematischen Bewirtschaftung insbesondere bei Trockenrasen und Feuchtwiesen
verstarkt bericksichtigt werden. Hinsichtlich griinlandabhangiger Brutvogelarten leitet sich aus der
Entwicklung der Dauergriinlandflachen zwischen 2012 und 2017 insbesondere ein dsterreichweiter
hoher Handlungsbedarf fir die Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen ab, dem nur durch
horizontale MaRnahmen Rechnung getragen werden kann. Kleinproduktionsgebiete, in denen sich
hinsichtlich an das Griinland gebundener Vogelarten ein hoher und sehr hoher Handlungsbedarf bei
mehreren Dauergrinlandnutzungsarten ergab, sollten in Zukunft prioritdre Bereiche fir
FordermaBBnahmen darstellen, z.B. , Leiblachtal, Rheintal — Walgau“, ,Flachgau” und ,Hochlagen des
Miihlviertels”. Nach einer Uberpriifung, ob eine Erhéhung der Pramiensétze, z.B. in der OPUL-
NaturschutzmaRnahme, in diesen Regionen auch eine Veranderung der Akzeptanzen bewirken
wirde, ware es sinnvoll, regionalisierte Pramien zu entwickeln.

Laut der Befragungsergebnisse betraf Extensivierung vor allem jene Dauergriinlandflachen, bei
denen es sich wirtschaftlich nicht rechnete, sie haufiger zu mahen oder starker zu beweiden bzw.
Flachen, die schwer bewirtschaftbar waren. Eine Modellanalyse der Befragungsdaten zeigte, dass
Flachen eher extensiviert werden, je hoher die Erschwernisgruppe des betreffenden Betriebs ist. Als
Hauptgrund fir die Intensivierung von Dauergriinland wurde die Notwendigkeit genannt,
energiereicheres und mehr Futter insbesondere fiir Milchkiihe zu produzieren. Dabei zeigte sich, dass
vor allem Mahweisen/- weiden mit drei Nutzungen zunehmend unter Intensivierungsdruck stehen.
Aus diesem Grund erscheint es sinnvoll, ein eigenes, unkompliziertes MaRhahmenangebot fir



dreimal genutzte M&hwiesen/weiden zu entwickeln. Landwirtinnen mit einer Ausbildung an einer
landwirtschaftlichen Fachschule tendieren eher dazu, Flachen zu intensivieren, als andere
Ausbildungsgrade. Das zeigt, dass landwirtschaftliche Fachschulen ein relevanter Steuerungsfaktor
fir die Grinlandentwicklung sind. Daher sollte 6kologische Griinlandbewirtschaftung sowohl in
Fachschulen als auch den Hoheren Bundeslehranstalten vermehrt in den Lehrplanen
Bericksichtigung finden. Hauptgrund fir die Nutzungsaufgabe oder Aufforstung von
Dauergrinlandflachen war deren sehr schwere Bewirtschaftung. Als viehloser Betrieb, bei Teilnahme
an der MaRnahme BIO sowie mit steigender Erschwernisgruppe erhéht sich die Wahrscheinlichkeit,
die Nutzung von Dauergriinlandflachen aufzugeben.

Mehr als die Halfte der befragten Landwirtinnen (53 %) haben zwischen 2012 und 2017 nichts an der
Bewirtschaftung ihrer extensiven Griinlandflachen gedndert. Hauptgriinde dafiir waren die
Zufriedenheit, etwas zu erhalten wie es ist, sowie einen Beitrag zur Artenvielfalt zu leisten. Auch die
Teilnahme an den OPUL-MaRnahmen ,,Naturschutz“, ,Umweltgerechte und Biodiversitatsférdernde
Bewirtschaftung (UBB)“ und ,,Silageverzicht” war ein wesentlicher Grund fir die Aufrechterhaltung
der Bewirtschaftung von extensiven Grinlandflachen (inkl. Mdhwiesen/-weiden mit drei Nutzungen).
Die Beibehaltung der MaRnahme UBB als horizontale MalRnahme erscheint vor allem aufgrund der
damit verbundenen Anlage von Biodiversitatsflachen, die Ausweichflachen und
Populationsentwicklungskerne darstellen kénnen, als sehr wichtig. Die Auflagen sollten auf Basis
weiterer vorhandener Evaluierungsergebnissen qualifiziert werden. Um extensive Flachen auch in
Zukunft so wie bisher weiterbewirtschaften zu kénnen, ist laut Meinung der befragten Landwirtinnen
vor allem mehr Flexibilitat bei Bewirtschaftungsauflagen notwendig. Damit sind zum Beispiel
flexiblere Schnittzeitpunkte bei Naturschutz-Auflagen gemeint oder die Moglichkeit einer der Bonitat
angepassten Dingung. Ergebnisorientierte Ansatze unterstitzen diesen Wunsch der Betriebe und
sollten in Zukunft aufbauend auf der MalRnahme ,,Ergebnisorientierter Naturschutzplan® verstarkt
umgesetzt werden.

Nach Meinung der Landwirtinnen werden Einméahdige Wiesen, Mdhwiesen/-weiden mit zwei
Nutzungen, Mdhwiesen/-weiden mit drei Nutzungen, Streuwiesen sowie Hutweiden innerhalb der
nachsten funf Jahre sowohl von Extensivierung, Nutzungsaufgabe als auch von Intensivierung
betroffen sein. Zu einer Nutzungsverringerung oder -aufgabe wird es am ehesten kommen, wenn die
Flachen schwer bewirtschaftbar sind oder von Nebenerwerbslandwirtinnen bewirtschaftet werden.
Auch die Aufgabe der Tierhaltung ist laut Befragung der Landwirtinnen ein bedeutsamer Ausloser fiir
die Nutzungsverringerung oder Flachenaufgabe. Die Motive fiir die zukiinftige Intensivierung von
bisher extensiv genutztem Dauergriinland sind vor allem durch wirtschaftliche Uberlegungen
gepragt, mit dem Ziel, die Futterqualitat und -menge zu steigern. Den vielschichtigen Motiven, die
zum Verlust von Extensivgriinland fiihren kénnen, sollte verstarkt raumplanerisch begegnet werden,
bzw. Projekttypen angeboten werden, die sich mehr mit der Gesamtheit des Raums
auseinandersetzen und darauf abgestimmte sinnvolle MalRnahmen enthalten. Diese Projekttypen
konnten hohere Fordersatze im Bereich biodiversitatsrelevanter Investitionen enthalten, wie z.B. flr
eine Unterstlitzung von zusatzlichen Arbeitskrdften und Maschinen zur Pflege von wertvollen Flachen
oder fiir den Einsatz von alten Nutztierrassen. Eine Moglichkeit ware das Angebot der Forderung
eines , Kleinregionalen Griinlandprogramms®, das zum Beispiel gemeinsam mit LEADER
Arbeitsgruppen entwickelt oder fachlich bewertet werden kdnnte.



2 Ausgangssituation und Ziele

Ein zentrales agrarpolitisches Ziel ist die Aufrechterhaltung einer flaichendeckenden
landwirtschaftlichen Produktion. In Osterreich zahlt das landwirtschaftlich genutzte Griinland zu
einer der wichtigsten Arten der Flachennutzung und ist fiir das Landschaftsbild besonders pragend.
Insbesondere fir die Rinder- und Kleinwiederkauerproduktion hat das Griinland eine grof3e
Bedeutung. Der Erhaltung des Griinlands insgesamt und vor allem auch extensiv genutzter
Griunlandflachen kommt eine besondere Bedeutung zu, da Wiesen und Weiden eine Vielzahl an
Okologischen Funktionen erfiillen und entscheidend zur Landschafts-, Habitat- und Artenvielfalt
beitragen.

Griunlandflachen auf Grenzertragsstandorten wurden in der Vergangenheit vermehrt aufgelassen,
wahrend Griinlandbestdnde in Gunstlagen zunehmend intensiver genutzt werden (siehe z.B.
Buchgraber, Resch und Blaschka, 2003 oder Potsch 2009). Ziel der gegenstdndlichen Evaluierung war
es, die vielfaltigen Faktoren, die diesen Prozess beeinflussen, zu identifizieren und
Entscheidungsgrundlagen fir eine Weiterentwicklung der angebotenen Forderinstrumente
bereitzustellen. Zu diesem Zweck wurde der Status quo und die Entwicklung heimischer
Grunlandflachen hinsichtlich Flachenausmal® und Nutzungsdanderung analysiert und Kriterien, welche
besonders hadufig zu einer Extensivierung, Intensivierung oder Nutzungsaufgabe fiihren, identifiziert.
Des weiteren wurden die Auswirkungen einer veranderten Griinlandnutzung auf die Biodiversitat,
am Beispiel von Griinlandbiotoptypen sowie griinlandabhdngiger Brutvogelarten, bewertet. und
darauf aufbauend Entscheidungsgrundlagen fiir eine Weiterentwicklung der angebotenen Forder-
bzw. Abgeltungsinstrumente erarbeitet. Im Zuge der Evaluierung wurden sowohl 6sterreichweite als
auch regionale Entwicklungen dargestellt.



3 Methode

Im Rahmen der vorliegenden Studie wurden Kennzahlen und Motive zur vergangenen und
zuklnftigen Entwicklung der Osterreichischen Grinlandflachen erhoben und analysiert und diese in
Beziehung mit reprasentativen Biodiversitatsdaten gesetzt. Auf dieser Basis erfolgte eine dkologische
Bewertung der Griinlandflachen (exklusive Almen).

Alle Analysen wurden auf Ebene der 87 6sterreichischen Kleinproduktionsgebiete (KPG)
durchgefiihrt. Diese wurden zu Gunsten von herkdmmlichen Verwaltungseinheiten (wie z.B. Bezirke)
ausgewahlt, da sie aus landwirtschaftlicher Sicht homogene Regionen zusammenfassen und somit in
einem KPG ahnliche naturrdaumliche sowie betriebliche Gegebenheiten vorherrschen. Dadurch
konnten regionale Unterschiede besser herausgearbeitet werden. Die Namen der KPG und ihre
Zuordnung zu den Hauptproduktionsgebieten sind in Abbildung 1 (Seite 11) dargestellt.

Um einen Uberblick tiber Anderungen im FlichenausmaR der &sterreichischen Griinlandflichen zu
erhalten, wurden Daten der Statistik Austria und des Integrierten Verwaltung- und Kontrollsystems
(INVEKOS) ausgewertet. Auch die Akzeptanzen von OPUL-MaRnahmen, deren Ziel die Erhaltung von
(extensivem) Dauergriinland ist, wurden analysiert. In weiterer Folge wurde fiir die sechs wichtigsten
Dauergrinland-Nutzungsarten (Streuwiese, Einmahdige Wiese, Mahwiesen/-weiden mit zwei
Nutzungen, Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen, Hutweiden und Dauerweiden) im
Detail analysiert, inwieweit es Anderungen in andere Schlagnutzungsarten gab. Aus den Daten zur
Flaichenentwicklung sowie zur Anderung der Schlagnutzungsart wurden Trends fiir die einzelnen KPG
abgeleitet. Jedes KPG wurde dahingehend bewertet, ob es Tendenzen zur Intensivierung,
Extensivierung oder Aufgabe von Dauergriinlandflachen gab. KPG mit dhnlichen Trends wurden
anschlieRend zu Gruppen zusammengefasst, um eine Ubersichtliche Darstellung zu gewahrleisten
und eine Ausgangsbasis fiir etwaige Regionalisierungen von OPUL-MaRnahmen zu schaffen.

Durch eine schriftliche Online-Befragung von knapp 2.000 Landwirtinnen wurden die Griinde, die zur
Nutzungsextensivierung, -intensivierung oder -aufgabe flihrten, auf betrieblicher Ebene erhoben.
Zudem wurden mit Hilfe einer Modell-Rechnung Kriterien identifiziert, die besonders stark mit einer
Nutzungsaufgabe, Extensivierung oder Intensivierung zusammenhangen.

Im Vorfeld zur Befragung wurden 10 qualitative Interviews mit ausgewahlten Landwirtinnen
durchgefiihrt, um alle relevanten Fragestellungen fiir die Erarbeitung des schriftlichen Fragebogens
zu erheben. Nach der Auswertung der Befragungs-Ergebnisse wurden diese im Rahmen eines
partizipativen Workshops mit Landwirtlnnen diskutiert und MaRnahmen zur Vermeidung von
Nutzungsaufgabe bzw. Intensivierung erarbeitet.

Datenanalysen und Befragung bezogen sich nicht nur auf Griinlandbetriebe, die gemal der Definition
im Griinen Bericht ausschlie8lich Dauergrinland bzw. nur 10 % sonstige Flachen bewirtschaften,
sondern es wurden auch Dauergriinlandflachen bericksichtigt, die von Gemischten Betrieben oder
Ackerbaubetrieben bewirtschaftet werden. Dadurch wurden in der Studie auch jene Regionen
bericksichtigt, in denen es nur mehr Restgriinlandbestdande im ansonsten stark bewirtschafteten
Ackerland gibt (z.B. Waldviertel oder Oststeirisches Hiigelland).

Jedes KPG hat seinen spezifischen Anteil an Griinlandflachen, deren Auspragung und
Charakterisierung sehr heterogen ist (z.B. zweimahdige Wiesen, Feuchtwiesen, Trockenrasen, ...).
Auch die Bedeutung der Griinlandflachen fiir wertvolle Tierarten ist regional sehr unterschiedlich.
Um herauszuarbeiten, welche Bedeutung die bestehenden Griinlandflachen der KPG fiir das
Schutzgut ,Biodiversitat” haben, und was deren Nutzungsanderungen im Bereich der Tier- und
Pflanzenwelt bewirken, wurden die Ergebnisse der Flachennutzungsanalyse mit aktuellen



Biodiversitatsdaten verschnitten. Daflir wurden Brutvogeldaten von Birdlife sowie aktuelle
Biotopdaten des Umweltbundesamtes herangezogen.

Sowohl in Osterreich als auch europaweit gehéren Végel zu den am intensivsten untersuchten
Artengruppen. Uber ihre Biologie und ihre jeweilige Umgebung liegt ein umfangreicher Wissensstand
vor, wodurch sich die verschiedenen Vogelarten gut als Bioindikatoren eignen. Um die Wirkung der
Anderungen in der Griinlandbewirtschaftung auf griinlandaffine Brutvogel darzustellen, wurde die
Entwicklung der Griinlandflachen mit den Nutzungsanspriichen griinlandabhangiger Brutvogelarten
in Zusammenhang gebracht. Mit Hilfe einer Bewertungsmatrix wurde der Handlungsbedarf auf
Ebene der KPG fiir jede der sechs Dauergriinland-Nutzungsarten abgeleitet.

Der naturschutzfachliche Wert der Griinlandflaichen hangt in einem lUberwiegenden Ausmal} von
ihrer landwirtschaftlichen Bewirtschaftung ab. Die meisten Biotoptypen im Griinland benétigen
irgendeine Form der Bewirtschaftung, damit sie in ihrer typischen Arten- und Strukturausstattung
erhalten bleiben. Um herauszuarbeiten, welche Bedeutung die bestehenden Griinlandflachen fiir das
Schutzgut ,Biodiversitat” haben und was deren Nutzungsanderungen fir die Tier- und Pflanzenwelt
bewirken, wurden aktuelle Okosystemdaten des Umweltbundesamts mit den Ergebnissen der
Analyse der Nutzungsanderungen verschnitten und hinsichtlich ihrer typkonformen Bewirtschaftung
bewertet.

Die Erhaltung von wertvollen Griinlandbestanden in Schutzgebieten hangt in hohem Ausmald von der
Bewirtschaftung durch Landwirtinnen ab. Landwirtschaftliche Trends in der Griinlandbewirtschaftung
kénnen daher einen bedeutsamen Einfluss auf das Schutzgebietsmanagement haben. Um den
Schutzgebietsbetreuerlnnen entsprechende Informationen zur Entwicklung der Griinlandnutzung in
ihren Schutzgebieten zu liefern, wurden eine GIS-Analyse hinsichtlich der vorherrschenden
landwirtschaftlichen Griinlandtrends in den Schutzgebieten durchgefiihrt.

Auf Basis aller Ergebnisse wurden konkrete Schlussfolgerungen abgeleitet und
Malnahmenvorschlage fiir die kommende GAP-Forderperiode erstellt.

Erlduterungen zur Verwendung von Begriffen

Griinland:
Im vorliegenden Bericht ist mit dem Begriff Griinland das Dauergriinland ohne Almflachen gemeint.

Extensivgrinland:

Damit werden (analog zum Griinen Bericht) folgende Schlagnutzungsarten zusammengefasst:
Streuwiese, Einmahdige Wiese, Mdhwiese/-weide mit zwei Nutzungen und Hutweide. Im Zuge des
Fragebogens wurden Mahwiesen/-weiden mit drei Nutzungen als separate Nutzungsart (im
Unterschied zu Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen) abgefragt. Sie werden in diesem
Fall ebenfalls zum Extensivgriinland gerechnet.

Extensivierung:
Verringerung der Nutzungsintensitat auf Basis der laut AMA definierten Griinland-
Schlagnutzungsarten, z.B. von Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen auf Einmahdige Wiesen.

Intensivierung:
Erh6hung der Nutzungsintensitat auf Basis der laut AMA definierten Schlagnutzungsarten, z.B. von
Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen auf Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen.

10



Landwirtschaftliche Haupt- und Kleinproduktionsgebiete Osterreichs, Gebietsstand 2018 Abbildung 1

Hauptproduktionsgebiete

Alpenvorland

aag-Amstettner Gebi

Inneres Salzkammergut,
Eisenwurzen

Murboden, Mirz-
u. Liesingtal

Udbgl.Obstbaug.
Gurktaler Alpen

eifWeil
i ‘einbaug.

— Grenzen der Hauptproduktionsgebiete 0 25 50km Kartographie: STATISTIK AUSTRIA.
—— Grenzen der Kleinproduktionsgebiete L4 Erstellt am: 01.01.2018.

Quelle: Statistik Austria
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4 Entwicklungen bei Ausmaf3 und Art der Griinlandflachen

Um einen Uberblick zu erhalten, wie sich die Dauergriinlandflichen in den vergangenen Jahren auf
regionaler Ebene entwickelt haben, wurden Invekos-Daten der Jahre 2012 bis 2017 auf Ebene der
KPG ausgewertet. Dabei wurden einerseits Anderungen im FlichenausmaR analysiert und
andererseits Anderungen der Nutzungsart auf Schlag-Ebene dargestellt.

4.1 Anderungen des Flichenausmafles

4.1.1 Methode

Fiir die Analyse der kurzfristigen Flachenentwicklung wurde die absolute Flachenveranderung in
Hektar pro Kleinproduktionsgebiet getrennt fiir die sechs Haupt-Dauergriinland-Nutzungsarten (SW,
M1, M2, M3+, HW, DW) sowie flr Dauergriinland insgesamt (ohne Almen) berechnet. Um eine
Ubersichtliche Darstellung zu ermoglichen wurden die absoluten Werte in sieben Klassen
zusammengefasst:

- starke Abnahme

- mittelstarke Abnahme
- leichte Abnahme

- keine Verdnderung

- leichte Zunahme

- mittelstarke Zunahme
- starke Zunahme

Die Klassengrenzen sind in folgender Tabelle dargestellt.

Klassifizierung der Fléichendinderungen je Nutzungsart. Tabelle 1
Klassen Klassengrenzen

Griinland gesamt Sw, M1 M2, M3+, HW, DW
starke Abnahme ab - 1.000 ha ab - 100 ha ab - 500 ha
mittelstarke Abnahme ab - 500 ha bis — 1.000 ha ab - 25 ha bis — 100 ha ab - 100 ha bis — 500 ha
leichte Abnahme ab - 50 ha bis — 500 ha b - 2 ha bis—25 ha ab - 10 ha bis — 100 ha
keine Verdanderung - 50 ha bis 50 ha -2 habis2ha - 10 ha bis 10 ha
leichte Zunahme ab 50 ha bis 500 ha ab 2 ha bis 25 ha ab 10 ha bis 100 ha
mittelstarke Zunahme ab 500 ha bis 1.000 ha ab 25 ha bis 100 ha ab 100 ha bis 500 ha
starke Zunahme ab 1.000 ha ab 100 ha ab 500 ha

4.1.2 Griinland gesamt (ohne Almen)

Im Zeitraum 2012-2017 hat sich Dauergriinland in ganz Osterreich um 27.414 ha verringert.
Beriicksichtigt man auch Sonstiges Griinland, GLOZ G Flichen, Griinlandbrachen und Nicht
forderfahige Hutweiden (Schlagnutzungsart war nur bis 2014 in Verwendung), hat Dauergriinland
sogar um 60.636 ha abgenommen. Das bedeutet, dass diese Flachen nicht mehr langer als
Dauergriinland bewirtschaftet werden, sondern entweder verbaut wurden, aufgeforstet wurden,
zugewachen sind oder in Acker umgewandelt wurden (Details dazu siehe Kapitel 4.2). Zudem besteht
die Moglichkeit, dass (wenige) Flachen weiterhin als Dauergriinland bewirtschaftet werden, die
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Flachen jedoch nicht mehr im Invekos-Datensatz enthalten sind, weil der betreffende Betrieb keine
Forderungen bezieht.

Mahwiesen-/weiden mit zwei Nutzungen haben mit -40.630 ha am starksten abgenommen.
Hutweiden haben sich um 4.826 ha verringert, Einmahdige Wiesen um 830 ha und Streuwiesen um
452 ha. Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen haben um 9.947 ha zugenommen und
Dauerweiden um 9.376 ha (Abbildung 2).

Entwicklung der Griinland-Nutzungsarten dsterreichweit zwischen 2012-2017. Abbildung 2
In 1.000 Hektar.
e W 24,0 M1 256,5 M2
23,2 \_\
4,0
215,9
12 13 14 15 16 17 12 13 14 15 16 17 12 13 14 15 16 17
57,4 76,8
M3+ 494,8 w —JDW/
484,9 52,6 67,4
12 13 14 15 16 17 12 13 14 15 16 17 12 13 14 15 16 17

Im GroRteil der KPG haben sich die Griinlandflachen zwischen 2012 und 2017 verringert (Abbildung
3). Besonders stark vom Riickgang betroffen sind viele KPG im Alpenvorland, das innere
Salzkammergut, die Mittellagen des Waldviertels, das Oststeirische Hiigelland und die Mitteltiroler
Zentralalpentaler.

In einigen KPG haben die Grinlandflachen zugenommen. Dieser Trend ist vor allem an den
Alpenrandern, in den Hochlagen des Mihlviertels oder im Slidburgenland zu finden. Das KPG
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Oststeirisches Bergland ist das einzige, wo Griinland stark zugenommen hat. Details zur Entwicklung
der Grinlandflachen in den einzelnen KPG sind in Kapitel 9 dargestellt.

Entwicklung der Griinlandjfiéichen (ohne Almen) zwischen 2012 und 2017 Abbildung 3

Flache 2012 (ha) Flachenentwicklung 2012-2017

10.000 @ starke Abnahme (ab -1.000 ha)

20.000 @ mittelstarke Abnahme (ab -500 ha bis -1.000 ha)
30.000 leichte Abnahme (ab -50 ha bis -500 ha)

keine Veranderung (-50 ha bis 50 ha)

40.000

leichte Zunahme (ab 50 ha bis 500 ha)

50.000 @ starke Zunahme (ab 1.000 ha)

Datenquelle: BMINT (Invekos-Datenpool 2012-17), eigene Darstellung.
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4.1.3 Streuwiesen

Streuwiesen sind minderertragsfahige Wiesen, Entwicklung der Streuwiesen Abbildung 4
deren Aufwuchs mindestens einmal im Jahr zwischen 2012-2017.

gemaht wird, jedoch zumeist nicht als Viehfutter In 1.000 Hektar.

sondern als Einstreu genutzt wird. Oft handelt es

sich dabei um naturschutzfachlich sehr wertvolle 44 SW

Feuchtwiesen, z.B. Pfeifengraswiesen.
Im Jahr 2012 gab es laut Invekos-Daten noch
4.442 ha Streuwiesen. Bis 2017 haben sich die
Flachen um 452 ha auf ein Ausmal’ von 3.990 ha 4,0
verringert.
2 13 14 15 16 17

Streuwiesen gibt es nicht in allen Kleinproduktionsgebieten (Abbildung 5). Sie treten vor allem in
Vorarlberg (z.B. Gber 1000 ha im KPG Leiblachtal, Rheintal-Walgau), Salzburg (z.B. 350 ha im KPG
Flachgau) und Tirol (z.B. 150 ha im KPG Kitzblhler Gebiet) auf. In den meisten KPG mit relevanten
Vorkommen von Streuwiesen hat das Flachenausmal’ zwischen 2012 und 2017 leicht bis mittelstark
abgenommen. Im KPG Weinbaugebiet Neusiedlersee gab es 2012 noch 176 ha Streuwiesen, die
jedoch bis zum Jahr 2017 auf nur noch 4 ha stark abgenommen haben.

Ausgenommen vom allgemeinen Trend des Flachenriickgangs bei den Streuwiesen sind nur die KPG
Hinterer Bregenzerwald (keine Verdnderung des FlachenausmaRes), Montafon (leichte Zunahme um
7 ha), AuReres Salzkammergut (keine Veranderung) und Inneres Salzkammergut, Eisenwurzen
(leichte Zunahme um 2 ha). Details zur Entwicklung der Griinlandflachen in den einzelnen KPG sind in
Kapitel 9 dargestellt.

In den restlichen KPG, die in Abbildung 5 dargestellt sind, gibt es nur sehr wenige Streuwiesen (unter
20 ha).

15



Entwicklung der Streuwiesen zwischen 2012 und 2017

Abbildung 5

Flache 2012 (ha)

100
250
500

750

1.000

Flachenentwicklung 2012-2017

@ starke Abnahme (ab -100 ha)
@ mittelstarke Abnahme (ab -25 ha bis -100 ha)
leichte Abnahme (ab -2 ha bis -25 ha)
@ keine Veranderung (- 2 ha bis 2 ha)
leichte Zunahme (ab 2 ha bis 25 ha)

Datenquelle: BMINT (Invekos-Datenpool 2012-17), eigene Darstellung.
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4.1.4 Einmahdige Wiesen

Einmahdige Wiesen werden einmal pro Jahr
vollflachig gemaht, das Mahgut wird von der Flache
verbracht. Es handelt sind zumeist um
naturschutzfachlich bedeutsame Flachen, wie zum
Beispiel um Borstgrasrasen oder Trockenrasen.

Im Jahr 2012 gab es laut Invekos-Daten noch
23.999 ha Einméahdige Wiesen. Bis 2017 haben sich
die Flachen um 830 ha auf ein Ausmal’ von

23.169 ha verringert.

Entwicklung der Einméihdigen Abbildung 6
Wiesen zwischen 2012-2017.
In 1.000 Hektar.
24,0 M1
23,2
12 13 14 16 17

Bei den Einmahdigen Wiesen gibt es je nach Kleinproduktionsgebiet sehr unterschiedliche
Entwicklungen (Abbildung 7). Die starksten Riickgdange sind in der Slidoststeiermark bzw. im
Sudburgenland (KPG Oststeirisches Hiigelland, -496 ha, Stidburgenldndisches Obstbaugebiet, -179 ha,
Sudburgenlandisches Higelland, -133 ha und Sidburgenlandisches Weinbaugebiet, -108 ha) zu
verzeichnen. Auch im Hinteren Bregenzerwald (-155 ha) und in den Osttiroler Hochalpentalern

(- 125 ha) haben die Einméahdigen Wiesen stark abgenommen.

Am starksten zugenommen haben Einmahdige Wiesen im KPG Weinbaugebiet Neusiedler See (+547

ha). Auch im Seewinkel ist eine starke Zunahme der Einmahdigen Wiesen (um 179 ha) zu

verzeichnen.

Details zur Entwicklung der Grinlandflachen in den einzelnen KPG sind in Kapitel 9 dargestellt.
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Entwicklung der Einméihdigen Wiesen zwischen 2012 und 2017. Abbildung 7

leichte Zunahme (ab 2 ha bis 25 ha)
1.000

Flache 2012 (ha) Flachenentwicklung 2012-2017

® 100 @ starke Abnahme (ab -100 ha)

' 250 @ mittelstarke Abnahme (ab -25 ha bis -100 ha)
. 500 leichte Abnahme (ab -2 ha bis -25 ha)

. 750 @ keine Veranderung (- 2 ha bis 2 ha)

[ _

@ mittelstarke Zunahme (ab 25 ha bis 100 ha)
@ starke Zunahme (ab 100 ha)

Datenquelle: BMINT (Invekos-Datenpool 2012-17), eigene Darstellung.
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4.1.5 Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen

Mahwiesen/weiden mit zwei Nutzungen werden
entweder zweimal pro Jahr vollflachig gemaht oder
einmal gemadht und einmal beweidet. Mahgut muss
von der Flache verbracht werden. Hinsichtlich
Biotoptyp handelt es sich haufig um
Halbtrockenrasen, Glatthaferwiesen oder in
héheren Lagen Goldhaferwiesen.

Im Jahr 2012 gab es laut Invekos-Daten noch
256.537 ha Mahwiesen/weiden mit zwei
Nutzungen. Bis 2017 haben sich die Flachen um
40.630 ha auf ein Ausmald von 215.907 ha
verringert.

Entwicklung der M2 zwischen 2012-  Abbildung 8
2017.

In 1.000 Hektar.

256,5 M2

215,9

12 13 14 15 16 17

Das Flachenausmal der Mdhwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen hat zwischen 2012 und 2017 fast in
allen Kleinproduktionsgebieten stark abgenommen (Abbildung 9). Am starksten war der Riickgang in
den KPG Niederosterreichische Kalkalpen (-3058 ha), Mittellagen des Miihlviertels (-2876 ha),
Hochlagen des Mihlviertels (-2410 ha) und Inneres Salzkammergut, Eisenwurzen (-1782 ha).

Ausgenommen vom 0Osterreichweiten Trend des starken Flachenrlickgangs sind einige KPG am

Alpenostrand und der Lungau. Vor allem im Stdburgenland haben die Mdhwiesen/-weiden mit zwei
Nutzungen zugenommen: KPG Siidburgenlandisches Obstbaugebiet (+181 ha), Stidburgenlandisches
Weinbaugebiet (+126 ha), Stidburgenldndisches Higelland (+93 ha).

Details zur Entwicklung der Grinlandflachen in den einzelnen KPG sind in Kapitel 9 dargestellt.
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Entwicklung der Méihwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen zwischen 2012 und 2017.

Abbildung 9

Flache 2012 (ha) Flachenentwicklung 2012-2017

@ 1250 @ starke Abnahme (ab -500 ha)

@ 2500 @ mittelstarke Abnahme (ab -100 ha bis -500 ha)
' 5.000 leichte Abnahme (ab -10 ha bis -100 ha)
. 10.000 @ keine Veranderung (-10 ha bis 10 ha)

leichte Zunahme (ab 10 ha bis 100 ha)
@ nittelstarke Zunahme (ab 100 ha bis 500 ha)

Datenquelle: BMINT (Invekos-Datenpool 2012-17), eigene Darstellung.
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4.1.6 Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen

Mahwiesen/weiden mit drei oder Nutzungen werden
entweder mindestens dreimal pro Jahr vollflachig
gemaht oder mindestens zweimal gemaht sowie
mindestens einmal beweidet oder mindestens einmal
gemadht sowie mindestens zweimal beweidet.
Mahgut muss von der Flache verbracht werden. Die
Reihenfolge der Nutzungen — zuerst beweiden, dann
mahen oder umgekehrt — ist dabei unerheblich. In
dieser Nutzungsart sind auch Flachen enthalten, die
vier- oder flinfmal oder 6fter pro Jahr genutzt
werden. Hinsichtlich Biotoptyp handelt es sich bei
dreimal genutzten Fldachen in Tallagen durchaus noch
um naturschutzfachlich interessante Flachen, wie
zum Beispiel Glatthaferwiesen. Je haufiger sie genutzt
werden, umso geringer wird die Artenzahl und auch
der 6kologische Wert.

Im Jahr 2012 gab es laut Invekos-Daten 484.865 ha
Mahwiesen/weiden mit drei und mehr Nutzungen.
Bis 2017 haben die Flachen um 9.947 ha auf ein
Ausmald von 494.812 ha zugenommen.

Entwicklung der M3+ zwischen Abbildung 10
2012-2017.
In 1.000 Hektar.
M3+ 494,8
484,9

12 13 14 15 16 17

In den meisten KPG hat das FlachenausmaR der Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen

mittelstark bis stark zugenommen (Abbildung 11).

Einen starken Riickgang bei den Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen gab es vor allem
in den KPG des Alpenvorlands sowie im KPG Mittellagen des Waldviertels.

Details zur Entwicklung der Grinlandflachen in den einzelnen KPG sind in Kapitel 9 dargestellt.
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Entwicklung der Méihwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen zwischen 2012 und 2017.

Abbildung 11

Flache 2012 (ha) Flachenentwicklung 2012-2017
@® 125 @ starke Abnahme (ab -500 ha)
@® 2500 @ mittelstarke Abnahme (ab -100 ha bis -500 ha)
’ 5.000 leichte Abnahme (ab -10 ha bis -100 ha)
. 10.000 @ keine Veranderung (-10 ha bis 10 ha)
leichte Zunahme (ab 10 ha bis 100 ha)
@ mittelstarke Zunahme (ab 100 ha bis 500 ha)
@ starke Zunahme (ab 500 ha)

Datenquelle: BMINT (Invekos-Datenpool 2012-17), eigene Darstellung.
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4.1.7 Hutweiden

Hutweiden sind minderertragsfahige Weideflachen,
die zumeist von Strauchern und Baumgruppen
durchsetzt sind und mindestens einmal im Jahr
vollflachig beweidet werden. Im Gegensatz zu
Dauerweiden ist eine maschinelle Futtergewinnung
bzw. Pflege auf Grund der Bodenbeschaffenheit
nicht moglich und muss daher nicht durchgefiihrt
werden. Auf Grund ihrer Strukturvielfalt und
mageren Bodenbeschaffenheit sind Hutweiden
Okologisch sehr interessante Flachen, insbesondere
auch fur Insekten und Vogel.

Im Jahr 2012 gab es laut Invekos-Daten noch
57.379 ha Hutweiden. Bis 2017 haben sich die
Flachen um 4.826 ha auf ein Ausmal von 52.552 ha
verringert.

Entwicklung der Hutweiden Abbildung 12
zwischen 2012-2017.
In 1.000 Hektar.
57,4 HW
52,6

12 13 14 15 16 17

Bei den Hutweiden gab es vor allem in den Hochalpen und am Alpenostrand mittelstarke bis starke
Flachenabnahmen (Abbildung 13). Am starksten war der Riickgang in den KPG Weinbaugebiet
Neusiedlersee (-752 ha) und Mitteltiroler Zentralalpentaler (-641 ha).

Relevante Flachenzunahmen bei den Hutweiden gab es insbesondere in den KPG
Niederdsterreichische Kalkalpen (+167 ha) und Hinterer Bregenzerwald (+106 ha).

Mitverantwortlich fir den Flachenriickgang bei den Hutweiden konnte die Verringerung der
Zahlungsanspriche fur Hutweiden bei den Direktzahlungen ab 2015 sein. Dies konnte dazu
geflhrt haben, dass Hutweiden vermehrt als Dauerweiden angegeben wurden, da fiir diese der
volle Zahlungsanspruch gewahrt wurde. Mit dieser Anderung der Schlagnutzungsart miisste nicht
zwingend eine Anderung der Beweidungsintensitit einhergegangen sein. Allerdings muss auf
Dauerweiden Weidepflege betrieben werden, was somit durchaus eine geringfiigige Anderung
der Bewirtschaftung bedingt. Seit 2018 bekommen Hutweiden wieder den vollen
Zahlungsanspruch bei den Direktzahlungen. Die Zahlen aus dem Griinen Bericht 2019 zeigen
jedoch keine Zunahme der Hutweidenflachen im Jahr 2018, sondern einen weiteren Riickgang.

Details zur Entwicklung der Griinlandflachen in den einzelnen KPG sind in Kapitel 9 dargestellt.
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Entwicklung der Hutweiden zwischen 2012 und 2017.

Abbildung 13

Flache 2012 (ha)

1.250
2.500

Flachenentwicklung 2012-2017

@ starke Abnahme (ab -500 ha)

@ nittelstarke Abnahme (ab -100 ha bis -500 ha)
leichte Abnahme (ab -10 ha bis -100 ha)

@ keine Veranderung (-10 ha bis 10 ha)
leichte Zunahme (ab 10 ha bis 100 ha)

@ nittelstarke Zunahme (ab 100 ha bis 500 ha)
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4.1.8 Dauerweiden

Dauerweiden sind Flachen, auf denen in der
Vegetationsperiode eine vollflachige Beweidung
stattfindet. Es kann sich sowohl um eine intensive
Portionsweide (mehrere Weidegange) als auch um
eine Standweide (die Tiere sind stdndig auf der
gesamten Flache) handeln. Im Herbst wird etwaiger
nicht abgeweideter Bewuchs abgemaht oder
gehackselt, wobei ein Verbringen des Mahgutes von
der Flache nicht erforderlich ist. Dauerweiden sind
je nach Beweidungsintensitdt und -art (Tierart) von
unterschiedlicher 6kologischer Bedeutsamkeit.

Im Jahr 2012 gab es laut Invekos-Daten 67.442 ha
Dauerweiden. Bis 2017 haben sich die Flachen um
9.376 ha auf ein Ausmal’ von 76.818 ha erhoht.

Entwicklung der Dauerweiden Abbildung 14
zwischen 2012-2017.
In 1.000 Hektar.
DW 76,8
67,4

12 13 14 15 16 17

Dauerweiden haben zwischen 2012 und 2017 fast in allen KPG zugenommen (Abbildung 15). Die
starksten Zunahmen gab es in den KPG Niederdsterreichische Kalkalpen (+1336 ha), Murboden,
Mirz- und Liesingtal (+669 ha) und Hochlagen des Mihlviertels (+600 ha).

Ausgenommen vom Osterreichweiten Trend sind wenige KPG in Vorarlberg und Westtirol, wo

Dauerweiden weniger geworden sind.

Details zur Entwicklung der Grinlandflachen in den einzelnen KPG sind in Kapitel 9 dargestellt.
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Entwicklung der Dauerweiden zwischen 2012 und 2017.

Abbildung 15

Flache 2012 (ha)

® 1250
@ 2500
@ 500

Flachenentwicklung 2012-2017

@ nittelstarke Abnahme (ab -100 ha bis -500 ha)
leichte Abnahme (ab -10 ha bis -100 ha)
@ keine Veranderung (-10 ha bis 10 ha)
leichte Zunahme (ab 10 ha bis 100 ha)
@ mittelstarke Zunahme (ab 100 ha bis 500 ha)
@ starke Zunahme (ab 500 ha)
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4.2 Anderungen der Nutzungsart

Ein wichtiges Ziel gegenstandlicher Arbeit war die Analyse von Nutzungsanderungen im Griinland. Es
wurde untersucht, was mit Griinlandflachen passiert, wenn eine Nutzungsanderung eintrat, d.h. ob
es zu einer Erhéhung oder Verringerung der Nutzungsintensitdt oder zur Nutzungsaufgabe kam und
welche Nutzungsarten jeweils von welcher Entwicklung betroffen waren.

4.2.1 Methode

Die Analyse der Nutzungsanderungen wurde schlagbezogen durchgefiihrt. Auf Basis der Invekos-
Daten (Tabelle LO37_Schlage) wurde fiir jeden einzelnen Schlag ausgewertet, ob sich die
Schlagnutzung gedandert hat und in welche Nutzungsart die Flaiche umgewandelt wurde. Dafiir
wurden jeweils die Schlage von zwei aufeinander folgenden Jahren (2012 mit 2013, 2013 mit 2014,
2014 mit 2015, 2015 mit 2016, 2016 mit 2017) miteinander verglichen und geanderte Flachen am
Schluss aufsummiert (Summe der Nutzungsanderungen zwischen 2012-2017). Fir die Analyse
konnten nur jene Schlage verwendet werden, die in beiden Vergleichsjahren eine identische Schlag-
ID sowie die gleiche FlachengroRe aufwiesen. Der Anteil der Flachen, der Osterreichweit in die
Analyse einbezogen werden konnte, betrug im Schnitt lGber die finf Vergleichszeitraume 61 %
(Abbildung 16).

Anteil der analysierten Dauergriinlandfiéichen auf Ebene der einzelnen Schiéige. Abbildung 16
In 1.000 Hektar (Balken) bzw. Prozent (Linie).

1.000
900
Gesamte Dauergrinlandflache
800 (inkl. Brachen, GLOZ G, Sonst.
GL, HW-N)
700
0 . . «
600 69% Anteil der analysierten Flache
500
400 Analysierte Flache
300
200
100

2012-13 2013-14 2014-15 2015-16 2016-17

Am niedrigsten war der Flachenanteil im Vergleichszeitraum 2014-2015 (28 %), was auf den Wechsel
der GAP-Forderperioden 07-14 auf 15-20 zurlickzufihren ist. Von 2014 auf 2015 haben fir die
meisten Landwirtinnen die Verpflichtungszeitrdume der OPUL-MaRnahmen geendet, und es gab
Anderungen bei wesentlichen Férderbedingungen in der ersten Siule. Dadurch wurde diese
Ubergangszeit von vielen Landwirtinnen genutzt, Anderungen bei den SchlaggroRen oder -
bezeichnungen durchzufiihren. So wurden beispielsweise die Landschaftselemente digital erfasst und
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als eigene Schlige mit Schlag-ID im Invekos erfasst, was in manchen Fillen auch zu Anderungen der
Schlag-1D der Ubrigen Schlage fiihrte.

Die Ergebnisse der Einzelflaichenanalyse wurden fiir jedes KPG in Form einer Kreuztabelle dargestellt
und die Nettodnderungen berechnet (z.B. 168 ha von M2 zu M3+ und 24 ha von M3+ zu M2 ergibt
eine Nettodanderung von M2 zu M3+ im Ausmal} von 144 ha). Um den Anteil der Schlage zu
kompensieren, der auf Grund abweichender Schlag-ID nicht in die Berechnung einbezogen werden
konnte, wurden die Netto-Anderungsflichen um den entsprechenden Anteil aus dem Jahr 2014-15
(Jahr mit den meisten Anderungen) erhéht. Das heiRt, im Fall der dsterreichweiten Auswertung zum
Beispiel wurden die Netto-Anderungsflichen mit dem Faktor 1,72 multipliziert.

Eine Flachenabnahme der Mdhwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen kann daran liegen, dass die
Flachen in Einméahdige Wiesen und/oder in Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen
und/oder in eine der restlichen drei Griinlandnutzungsarten umgewandelt wurden. Moglich ist
zudem eine Umwandlung in Acker bzw. Flachenauflassung/Aufforstung oder Verbauung. Mittels der
Einzelflachenanalyse wurde die Umwandlung in andere Griinlandnutzungsarten direkt dargestellt,
auf einen Grinlandverlust durch Verbauung oder Verbrachung wurde nur indirekt geschlossen.
Ergibt die Summe der Nutzungsanderungen innerhalb der Dauergriinlandflachen einen negativen
Wert, missen Grinlandflachen verloren gegangen sein (entweder in Acker umgewandelt oder
verbaut oder brachgefallen). Fiir jede Dauergriinlandnutzungsart, deren Flachen zwischen 2012 und
2017 abgenommen hatten, wurde der Griinlandverlust mit folgender Formel berechnet:
Flachenausmal im Jahr 2012 minus Flachenausmaf im Jahr 2017 minus Flachen, die in andere
Grinlandnutzungsarten umgewandelt wurden plus Flachen, die aus anderen Griinlandnutzungsarten
gekommen sind. Ergab sich bei der Berechnung ein positiver Wert, wurde angenommen, dass diese
Flachen zu Acker geworden sind oder nicht langer als landwirtschaftliche Nutzflache aufscheinen
(Verbauung, Verbrachung, Aufforstung). Diese berechneten Werte fiir jede abnehmende
Dauergriinlandnutzungsart wurden anhand der Summe an Grinlandverlust geeicht. Der
Griinlandverlust fiir gesamt Osterreich betrigt zwischen 2012 — 2017 zum Beispiel 27.349 ha (vgl.
Kapitel 4.1.2), das bedeutet dass der errechnete Griinlandverlust aller Griinlandnutzungsart nicht
hoher als diese Zahl sein kann. Ergab sich bei der Berechnung des Griinlandverlusts ein hoherer
Wert, zum Beispiel weil die Anderungen zu anderen Dauergriinlandnutzungsarten trotz
Bericksichtigung der fehlenden Schlage unterschatzt wurden, wurde dieser Wert anteilsmaRig auf
Basis des bekannten Gesamt-Griinlandverlusts reduziert. War der errechnete Wert niedriger, zum
Beispiel weil die Anderungen zu anderen Dauergriinlandnutzungsarten iiberschitzt wurde, wurde
der errechnete Dauergriinlandverlust anteilsmaRig erhoht. Fiir Dauergrinlandnutzungsarten, deren
Flachen zwischen 2012 und 2017 zugenommen haben, konnte kein Griinlandverlust berechnet
werden. Es ist anzunehmen, dass insbesondere bei den M3+ Umwandlungen in Acker bzw. in
Bauland stattgefunden haben, diese Flachenverluste jedoch durch die Umwandlung von anderen
Dauergriinlandnutzungsarten in M3+ kompensiert wurden. Diese Effekte konnten mit den
vorliegenden Daten nicht dargestellt werden.

Die Analysen wurden fiir jedes einzelne KPG durchgefiihrt, in weiterer Folge wurden KPG mit
dhnlichen Flachenentwicklungen in Gruppen zusammengefasst. Die Ergebnisse zu den Gruppen sind
in Kapitel 9 dargestellt. Nachfolgend finden sich die 6sterreichweiten Ergebnisse der
Einzelflachenanalyse.

4.2.2 Ergebnis

Zwischen 2012 und 2017 haben sich die sechs Dauergriinlandnutzungsarten Osterreichweit
unterschiedlich entwickelt. Wahrend Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen und
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Dauerweiden stark zugenommen haben, sind Extensivflichen — insbesondere Mahwiesen/-weiden
mit zwei Nutzungen und Hutweiden — weniger geworden (Abbildung 17).

Veréinderung im Fléichenausmaf zwischen 2012 und 2017 je Dauergriinlandnutzungsart. Abbildung 17
In Hektar.
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Streuwiesen haben in fast allen KPG mit relevanten Streuwiesenvorkommen abgenommen (vgl.
Abbildung 5). Die Einzelflachenanalyse ergab, dass der Flachenriickgang bei den Streuwiesen zu liber
90 % darauf zuriickzufiihren ist, dass die Flachen nicht langer als Griinland bewirtschaftet werden,
d.h. vermutlich verbrachen oder verwalden (Abbildung 18). Die restlichen Flachen wurden entweder
in M1, M2 oder Brachen/Sonstiges Grinland umgewandelt.

Bei den Einmahdigen Wiesen gab es auf Ebene der Kleinproduktionsgebiete sehr unterschiedliche
Entwicklungen — sowohl Flachenzunahmen als auch -abnahmen (vgl. Abbildung 7). Details zu den
Flichendnderungen je KPG sind im Kapitel 9 dargestellt. Osterreichweit betrachtet lag der
Flachenriickgang bei den Einmahdigen Wiesen zu 65 % daran, dass die Griinlandnutzung aufgegeben
wurde (Abbildung 18). Knapp 30 % des Flachenriickgangs ergibt sich aus der Umwandlung von
Einmahdigen Wiesen in Brachen/Sonstiges Grinland. Die restlichen Flachen wurden in Hutweiden
oder Dauerweiden umgewandelt.

Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen haben mit -40.630 ha zwischen 2012 und 2017 sehr stark
abgenommen. Zu knapp 70 % ist dieser Flachenriickgang in der Aufgabe der Griinlandnutzung
begriindet. Das bedeutet, dass die Flachen entweder in Acker umgewandelt, verbaut, aufgegeben
oder aufgeforstet wurden (Abbildung 18). Mehr als ein Viertel des Flachenverlusts bei den M2 rihrt
von ihrer Umwandlung in M3+ her. Die Umwandlung in M3+ muss nicht immer mit einer Erh6hung
der Nutzungsintensitat einhergehen, da manche Landwirtinnen die Nutzungsart zwar im MFA als
M3+ angegeben, in manchen Jahren aber trotzdem nur zweimal mahen. Bei einem Teil der Flachen,
die von M2 in M3+ gedndert wurden, handelt es sich moglicherweise um ehemalige BIO- oder UBAG-
Biodiversitatsflachen, die im Fall von BIO nicht mehr erforderlich sind und im Fall von UBAG
(weitergefiihrt in der MaRnahme UBB) nicht mehr mit einer Einschrankung der Nutzungshaufigkeit
belegt sind, sondern mit einer Schnittzeitpunktverzégerung.
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Bei M3dhwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen gab es auf Ebene der KPG unterschiedliche
Entwicklungen — sowohl Flachenzunahmen als auch -abnahmen (vgl. Abbildung 11, Details dazu siehe
Kapitel 9). Osterreichweit betrachtet, haben M3+ um knapp 10.000 ha zugenommen. Dennoch gibt
es auch bei den M3+ Anderungen in andere Griinlandnutzungsarten — dieser Flichenverlust wurde
durch Flachenzugange hauptsachlich aus den M2 liberkompensiert. Die Einzelflichenanalyse ergab,
dass Flachenabgange von den M3+ zu knapp 65 % in Dauerweiden umgewandelt wurden. Etwas Uber
20 % der Flachenabginge der M3+ wurden in Grinlandbrachen/Sonstiges Griinland umgewandelt
und 15 % in M1 (Abbildung 18).

Anderungen der Nutzungsarten zwischen 2012 und 2017. Abbildung 18

In Prozent. Die Zahlen in Hektar in Klammer unter den Bezeichnungen der Nutzungsarten geben die analysierte bzw.
errechnete Nettofidche an, die in eine andere Nutzungsart umgewandelt wurde (wenn z.B. 150 Hektar von M2 in
M3+ gedindert wurden und 50 ha von M3+ in M2 wurden 150 ha fiir die Darstellung herangezogen). Es werden nur
die Ficichenabgcéinge dargestellt, die Ficichenzugéinge sind nicht ersichtlich. D.h. von der Balkenbreiten auf der rechten
Seite kann nicht auf das Ficichenausmayfs im Jahr 2017 geschlossen werden, da sich die Prozentwerte aus
unterschiedlichen Ausgangswerten generieren.
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Bei den Hutweiden gab es osterreichweit einen Flachenrlickgang von etwa 4.830 ha. Grund dafir ist
zu beinahe 100 % die Aufgabe der Griinlandnutzung (Abbildung 18), wobei auf Grund der zumeist
kargen Standortverhaltnisse davon auszugehen ist, dass die Flachen verbracht oder verwaldet sind.
Eine Umwandlung in Acker bzw. Verbauung erscheint weniger nachvollziehbar.

Dauerweiden haben 6sterreichweit um etwa 9.380 ha zugenommen. Grund dafiir war, dass Flachen
aus anderen Nutzungskategorien (vor allem aus M3+, M2 und M1) in Dauerweiden umgewandelt
wurden. Ein geringer Anteil der Dauerweiden wurde dennoch in andere Nutzungsarten
umgewandelt, namlich in Hutweiden (knapp 70 %) und Griinlandbrachen/Sonstiges Griinland (etwa
30 %)

Details zu den Flachenadnderungen je KPG sind im Kapitel 9 dargestellt.
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Zusammenfassung zur Griinlandentwicklung 2012-17

Manche Trends der Flachenentwicklung sind bundesweit ahnlich, etliche Trends — insbesondere
die Entwicklung der M1 und der M3+ Flachen — sind kleinregional unterschiedlich.

Mahwiesen und Mahweiden mit zwei Nutzungen haben zwischen 2012 und 2017 mit — 40.600
ha sehr stark abgenommen. Als Ursache fiir den Flachenriickgang kommen mehrere Faktoren
zusammen: Aufgabe der Griinlandnutzung, Intensivierung in Mahwiesen/-weiden mit drei und
mehr Nutzungen sowie in geringerem Ausmal$ Extensivierung in Einmahdige Wiesen sowie in
Grinlandbrachen oder Sonstiges Griinland. Eine Aufgabe der Griinlandnutzung bedeutet
entweder, dass die Flachen in Acker umgewandelt, verbaut oder aufgeforstet wurden oder die
Nutzung ganzlich aufgegeben wurde.

Ein Verlust dieser Flachen ist aus 6kologischer Sicht problematisch, da es sich dabei oft um
bereits gefahrdete Halbtrockenrasen, Borstgrasrasen oder Feuchtwiesen handelt, fiir die sowohl
eine Intensivierung der Nutzung als auch die Nutzungsaufgabe negative Auswirkungen haben.

Mahwiesen und Mahweiden mit drei und mehr Nutzungen haben auf Grund von
Flachenzugangen aus den Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen um knapp 10.000 ha
zugenommen. Bei einem Teil der Flachen, die von M2 in M3+ gedndert wurden, handelt es sich
moglicherweise um ehemalige BIO- oder UBAG-Biodiversitatsflachen. Da bei der BIO-
Malinahme die Verpflichtung zur Anlage von Biodiversitatsflachen, die maximal zweimal genutzt
werden diirfen, im Zuge des Wechsels von OPUL 07-14 auf 15-20 weggefallen ist, liegt der
Schluss nahe, dass viele Landwirtlnnen diese Flachen wieder intensiver nutzen. Auch die
ehemaligen UBAG-Flachen (weitergefiihrt in der MaRnahme UBB) sind nicht mehr mit einer
Einschrankung der Nutzungshaufigkeit belegt — sondern stattdessen mit einer Auflage zur
Schnittzeitverschiebung der ersten Mahd — und kénnten somit in den Gunstlagen durchaus
dreimal genutzt werden.

Streuwiesen und Hutweiden wurden insbesondere wegen Aufgabe der Griinlandnutzung in
vielen Regionen flachenmaRig stark reduziert. Bei den Hutweiden gab es vor allem in den
Hochalpen und am Alpenostrand mittelstarke bis starke Flachenabnahmen, die unter anderem
auf systematische Umstellungen bei der Flachendefinition im Jahr 2015 zurlickzufiihren sein
konnten, zum Beispiel, dass Hutweiden mit weniger als 20 % Futterflache nicht mehr angegeben
werden konnten. Streuwiesen kommen nur in wenigen KPG in nennenswertem Ausmal? vor,
haben dort jedoch abgenommen.

Dauerweiden haben auf Grund von Flachenzugangen aus anderen Griinlandnutzungsarten —
hauptsachlich aus Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen sowie aus Mahwiesen/-weiden mit
drei und mehr Nutzungen — Gsterreichweit stark zugenommen.
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5 Entwicklung der Akzeptanzen ausgewihlter OPUL-
Mafdnahmen

Im Rahmen des &sterreichischen Agrarumweltprogramms (OPUL) werden mehrere MaRnahmen mit
dem Ziel der Erhaltung von extensiven Griinlandflachen bzw. einer traditionellen
Grinlandbewirtschaftung angeboten. Im Zuge vorliegender Studie wurden folgende vier
Malnahmen naher analysiert:

e ,_Umweltgerechte und biodiversitatsférdernde Bewirtschaftung” (UBB) sowie deren
VorldufermaRnahme ,,Umweltgerechte Bewirtschaftung von Acker- und Grinlandflachen” (UBAG

e , Naturschutz” (WF)

e  Silageverzicht”

e Biologische Wirtschaftsweise (BIO)

Um einen Uberblick iber die Akzeptanz der MaBnahmen im Griinland zu erhalten, wurden die an
den MaRnahmen teilnehmenden Betriebe und Flachen jeweils in Relation zu allen Grinlandbetrieben
gesetzt.

5.1 Methode

Fiir die Analyse der Akzeptanzen wurden Daten aus der Tabelle LO08_OPUL (BMNT, Invekos-Daten
2018) ausgewertet. Es wurde die Entwicklung von Betrieben und Flachen der MaRnahmen BIO,
UBAG/UBB!, WF und Silageverzicht zwischen 2012 und 2017 auf Ebene der KPG ausgewertet und
jeweils der Anteil von OPUL-Betrieben bzw. -Flichen an allen Griinandbetrieben bzw.
Grinlandflachen berechnet. Als ,,Griinlandbetrieb” wurden alle Betriebe gewertet, die
Dauergriinlandflichen bewirtschaften. Bei der Analyse der Flichen wurden nur OPUL-
Grunlandflachen berticksichtigt (keine Ackerflachen oder Sonstigen Flachen). Da die Daten der
Tabelle LOO8_OPUL betriebsbezogen vorliegen, beziehen sich die Ergebnisse je KPG immer auf den
Betriebssitz. D.h. die Flachen, die einem KPG zugeordnet wurden, kdnnen in manchen Fallen in
Wirklichkeit in benachbarten KPG liegen.

Nachfolgend sind die Ergebnisse der Ubersichtlichkeit halber auf Osterreich aggregiert dargestellt.
Die detaillierten Ergebnisse fiir alle KPG finden sich im Anhang.

5.2 Betriebe

Im Vergleich der vier MaBnahmen UBAG/UBB, WF, Silageverzicht und BIO nahmen am meisten
Griinlandbetriebe an der MaRnahme UBAG/UBB teil. Der Anteil reduzierte sich jedoch von 54 % im
Jahr 2012 auf 49 % im Jahr 2017. An der MaBnahme WF nahmen 19 % der Griinlandbetriebe teil, und
der Anteil blieb im Vergleichszeitraum nahezu gleich. Die MaRnahme Silageverzicht wurde im Jahr
2012 von 8 % der Griinlandbetriebe umgesetzt, der Anteil erhdhte sich bis zum Jahr 2017 auf 11 %.

! Die MaRnahme UBB des OPUL 2015 wurde aus der MaBnahme UBAG (OPUL 2007) weiterentwickelt.
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Auch bei den BIO-Griinlandbetrieben gab es einen Anstieg von 17 % im Jahr 2012 auf 21 % im Jahr
2017 (Abbildung 19).

Anteile der OPUL-Griinlandbetriebe an allen Griinlandbetrieben in den Jahren 2012 bzw. 2017. Abbildung 19
54% 2012 m2017
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UBAG/UBB WF Silageverzicht BIO

5.3 Fliachen

Bei den Grinlandflachen lag der Anteil, welcher nach den Vorgaben von UBAG bewirtschaftet wurde
im Jahr 2012 bei 49 %. Bis zum Jahr 2017 verringerte sich der Anteil an UBB-Griinlandflachen leicht
auf 47 %. WF-Grinlandflachen machten im Jahr 2012 etwa 6 % aller Dauergriinlandflachen aus, der
Anteil stieg bis zum Jahr 2017 geringfiigig auf 7 % an. Auch bei der MalRnahme Silageverzicht gab es
einen leichten Anstieg des Anteils der Griinlandflaichen von 12 % im Jahr 2012 auf 13 % im Jahr 2017.
Den groRten Anstieg verzeichneten BIO-Griinlandflachen mit 3 % Zunahme von 25 % im Jahr 2012
auf 28 % im Jahr 2017 (Abbildung 20).

Anteile der GPUL-Griinlandficichen an allen Griinlandficichen in den Jahren 2012 bzw. 2017, Abbildung 20
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Zusammenfassung zur Akzeptanz der OPUL-MaRnahmen

Die Akzeptanzen der fiir das Dauergriinland relevantesten OPUL-MalRnahmen entwickelten
sich zwischen 2012 und 2017 grofteils positiv. Der Anteil an Griinlandflachen in der
NaturschutzmaRnahme (WF) stieg leicht an, der Anteil der WF-Griinlandbetriebe blieb in etwa
gleich. Silageverzichtsbetriebe machten im Jahr 2012 einen Anteil von 8 % aus, der bis zum
Jahr 2017 auf 11 % anstieg. Der Anteil an Griinlandflachen in der MalRnahme Silageverzicht
stieg ebenfalls leicht auf 13 % an. Auch der Anteil an BIO-Betrieben sowie BIO-Griinlandflachen
steigerte sich — um 4 % bei den Betrieben und um 3 % bei den Flachen. Als einzige der vier
analysierten MaRnahmen zeigte UBAG/UBB eine riickldufige Tendenz. Im Jahr 2012 nahmen
54 % der Griunlandbetriebe an der damaligen MalRnahme UBAG teil, der Anteil verringerte sich
auf 49 % UBB-Griinlandbetriebe im Jahr 2017. Bei den Flachen fiel der Riickgang etwas
geringer aus (-2 %). Der Ruickgang bei UBAG/UBB korrespondiert mit der steigenden Akzeptanz
bei BIO, da UBB und BIO nicht kombinierbar sind und Betriebe von UBB in BIO gewechselt
haben.



6 Motive und Kriterien fiir Nutzungsinderungen

Um die Motive fiir Nutzungsanderungen von Dauergriinland herauszufinden und in weiterer Folge
entsprechende MalRnahmenvorschlage abzuleiten, wurde eine schriftliche Online-Befragung von
knapp 2.000 6sterreichischen Landwirtinnen durchgefiihrt. Der schriftliche Fragebogen wurde auf
Basis von qualitativen Interviews mit 10 Landwirtinnen erarbeitet. Die Interviews dienten dazu, alle
relevanten Aspekte zum Thema Nutzungsanderungen im Grinland zu erfassen und Hinweise zur
textlichen Gestaltung des Fragebogens zu erhalten.

Durch die Verknipfung der Grunddaten, wie zum Beispiel Alter, Schulbildung oder Betriebstyp, mit
den Angaben zur Anderung der Nutzungsart wurden Kriterien selektiert, die bestimmte
Nutzungsanderungen zur Folge haben kénnen.

Zudem wurde gesondert analysiert, inwieweit FordermalRnahmen ein Motiv fir die Extensivierung
oder Beibehaltung der Flachennutzung sind.

6.1 Interviews

Aus einer Liste von etwa 50 Betrieben, die von Expertinnen der Landwirtschafskammern und aus
Raumberg-Gumpenstein vorgeschlagen wurden, wurden 10 Landwirtinnen auf Basis von allgemeinen
Kennzahlen (Betriebstyp, GréRe, Lage im Benachteiligten Gebiet, Teilnahme an der
NaturschutzmaRnahme) fir die Interviews ausgewahlt.

Von den 10 interviewten Landwirtinnen hatten je zwei ihren Betriebssitz im Bundesland Salzburg,
Niederdsterreich und der Steiermark, je ein Betrieb befand sich in Vorarlberg, Tirol, Oberdsterreich
und Karnten (Abbildung 21).

Lage der interviewten Betriebe. Abbildung 21

Datenquelle: Google Maps, eigene Karten.
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Hinsichtlich des Betriebstyps befanden sich je vier Milchkuh- bzw. Mutterkuhbetriebe unter den
Interviewten sowie ein Rindermastbetrieb und ein viehloser Betrieb. Bei der Betriebsgrolie gab es
eine grolRe Spannweite vom kleinen Nebenerwerbsbetrieb bis zum groRen Vollerwerbsbetrieb
(Tabelle 2).

Grunddaten der interviewten Landwirtinnen (Angaben der Landwirtinnen). Tabelle 2
Nr. Bundesland  Betriebstyp BetriebsgroRRe Erwerbstyp

1 Vv Milchkuh 13 Milchkiihe, 20 ha Dauergrinland Nebenerwerb
2 T Milchkuh 30 Milchkiihe Nebenerwerb
3 S Mutterkuh mit Mast 14 Mutterkihe, 1 Stier, 23 Kélber, 20 ha Nebenerwerb
4 S Milchkuh 50 Rinder (Milchvieh), 43 ha Griinland Vollerwerb

5 00 Rindermast 4-7 Rinder, 8 ha Dauergriinland Nebenerwerb
6 ST Milchkuh 13 Kihe, 20 ha Grunland Vollerwerb

7 K Mutterkuh 25 Kiihe, 43 ha Grinland Nebenerwerb
8 NO Mutterkuh 22 Rinder, 5 ha Dauergriinland, 2,5 ha Wechselwiese Nebenerwerb
9 ST Mutterkuh 50 Kalbinnen, 17 ha Grunland, 6 ha Acker Nebenerwerb
10 NO Viehlos 9 ha Dauergriinland Nebenerwerb

Auch hinsichtlich der Ausstattung von Griinland unterschieden sich die Betriebe deutlich — einige
bewirtschafteten nur Dauergriinland, andere hatten einen hohen Anteil an Feldfutterflachen.

Im Vorfeld der Interviews wurde ein Leitfaden mit Fragen erstellt (siehe Anhang).
Folgende Themen wurden mit den Landwirtinnen besprochen:

Entwicklung eigener Betrieb:

e Hat sich in den letzten 5-15 Jahren etwas in der Bewirtschaftung lhrer Griinlandflachen geandert?
- Bei welchen Flachen haben Sie an der Bewirtschaftung etwas geandert? Extensive oder intensive
Griinlandflachen; Steilflaichen, Feuchtflachen, Bauland, Gunstlage?
- In welchem AusmalR? (Hektar und Prozent)
- Was haben Sie an der Bewirtschaftung geandert? Acker/Griinland/Diingung/Anzahl
Schnitte/Beweidung/Auflassen/Aufforsten/Pachten/Reaktivierung von Grinland?

e Warum haben Sie die Bewirtschaftung lhrer Griinlandflachen gedndert?

- Haben FordermalRnahmen die Art, wie Sie ihre Grinlandflachen bewirtschaften, beeinflusst? Wenn ja, welche
MaRnahmen? Ggf. nachfragen: OPUL-WF? BIO? Silageverzicht? Verbot vom Griinlandumbruch? Okopunkte (NO)?
Grinlanderhaltungsprogramm (S)?

- Wie haben die MaRnahmen die Bewirtschaftung beeinflusst und in welchem AusmaR?

e Warum haben Sie die Bewirtschaftung lhrer Grinlandflachen nicht gedndert?
- Welchen Einfluss hatten FérdermaRBnahmen (z.B. OPUL-WF, OPUL-UBB, OPUL-Silageverzicht, BIO,...) darauf, dass
Sie die Bewirtschaftung nicht verandert haben?

e Was macht fir sie eine gute Griinlandbewirtschaftung aus?
- Welche Rolle spielt Artenvielfalt auf ihren Grinlandflachen?

o Werden Sie in der Zukunft etwas an der Griinlandbewirtschaftung andern?
- Warum werden Sie etwas dndern? Viehbestand/Uberzeugung/ Familie/ Férderung /Gesundheitszustand?

Entwicklung in der Region:

e Wie hat sich die Griinlandbewirtschaftung in der Vergangenheit in Ihrer Region geandert?

kurzfristig (5 Jahre)/langfristig (15 Jahre)
- Haben sich die Betriebstypen gedndert? z.B. Milch- zu Mutterkuh oder Aufgabe der Viehhaltung.
- Gibt es bestimmte Betriebstypen (z.B. Mutterkuhbetriebe,..), die vor allem von Verdnderungen betroffen sind?
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- Werden in der Region jetzt andere Rinderrassen/Tierrassen als friiher gehalten?
- Gibt es Anderungen bei den Flichennutzungsarten, z.B. weniger Beweidung, mehr Mahwiesen oder umgekehrt?
Oder werden Wiesen haufiger gemaht als friiher?

e Warum haben Landwirte in der Region die Bewirtschaftung ihrer Griinlandflachen (nicht)

verandert?
- (nicht mehr bewirtschaften / intensiver bewirtschaften / extensive Flachen erhalten?)
- Welchen Einfluss hatten FérdermalRnahmen (z.B. OPUL-WF, OPUL-UBB, OPUL-Silageverzicht, BIO,...) darauf, dass
sich die Bewirtschaftung (nicht) verandert hat?
- Was sind die haufigsten Griinde dafiir, dass ein Grlinlandbetrieb hier in der Region mit der Bewirtschaftung
aufhort?
- Wie sieht es in der Region mit Hofnachfolgern aus (eher schwierig oder eher gut)?

o Gibt es regionale Vermarktungsmoglichkeiten fiir Milchprodukte oder Fleisch?
- Welchen Einfluss hat die Entwicklung des Milchpreises auf die Griinlandbewirtschaftung in der Region?

e Wie sehen Sie die Entwicklung der Griinlandflachen ihrer Region im Vergleich zum restlichen
Bundesland (eher besser oder eher schlechter)?

MaRnahmen in der Zukunft:

e Wie wird sich die Griinlandbewirtschaftung in Ihrer Region in der Zukunft dndern? kurzfristig (5
lahre) / langfristig (15 Jahre)?

e Welche MalRnahmen sind aus lhrer Sicht notwendig, um eine Nutzungsaufgabe extensiver
Grinlandflachen zu vermeiden?

e Welche MaRnahmen sind notwendig, um eine Nutzungsintensivierung extensiver
Griunlandflachen zu vermeiden?

Begriffe klaren (Kann im Laufe des Gespraches passieren, soll nicht am Anfang gefragt werden):

e Was ist fiir Sie eine extensive Wiese/Weide?
e Wo beginnt eine intensive Wiese/Weide?
e Was versteht der Landwirt unter Artenvielfalt?

Die Interviews wurden persdnlich am Hof des jeweiligen Landwirts bzw. der jeweiligen Landwirtin
durchgefiihrt und dauerten in etwa eine bis zwei Stunden. Im Anschluss wurde ein kurzes
Ergebnisprotokoll mit den wichtigsten Aussagen und Zitaten erstellt (siehe Anhang).

6.2 Befragung

Der schriftliche Fragebogen wurde auf Basis der Interviewergebnisse entwickelt. Folgende
Themenbereiche wurden abgefragt (vollstindiger Fragebogen siehe Anhang):

e Allgemeine Daten (z.B. Jahrgang, Landwirtschaftlicher Bildungsgrad, BetriebsgréRe, BHK-
Gruppe, Teilnahme an OPUL-MaRRnahmen,...)

e Meinung zu Anderungen im Griinland

e AusmaR und Motiv von Anderungen der Nutzungsintensitit zwischen 2012-2017:
Verringerung, Erhdhung, Aufgabe, Aufforstung, keine Anderungen

e AusmalR und Motiv von zukiinftig geplanten Nutzungsdnderungen

e Notige Unterstltzung fir die Aufrechterhaltung der Bewirtschaftung von Extensivgriinland

Die Befragung wurde mit Hilfe des Online-Fragebogen-Tools Scosci Survey durchgefiihrt. Der Link
zum Fragebogen wurde gemeinsam mit einem kurzen Email Anfang November 2018 an 30.000
Landwirtinnen versendet und stand etwa drei Wochen zum Ausfullen zur Verfiigung. Als
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Grundgesamtheit dienten alle Landwirtlnnen, die mindestens 1 Hektar Griinland bewirtschaften und
Uber eine Email-Adresse verfiigen. Daraus wurde eine nach den Hauptproduktionsgebieten
geschichtete, zuféllige Stichprobe gezogen.

Der Fragebogen wurde insgesamt von 1.929 Landwirtinnen ausgefillt. Um den Befragte vollsténdige
Anonymitat zu gewahrleisten, wurden nicht nach ihrer Betriebsnummer gefragt. Die raumliche
Zuordnung eines Datensatzes zu den KPG erfolgte stattdessen lber die Angabe der Gemeinde. Da
nicht alle Angaben zur Gemeinde in weitere Folge einem KPG zugeordnet werden konnte, wurden
letztlich 1.848 Datensatze fiir die Auswertung bericksichtigt.

Die Riicklaufquote je KPG lag zwischen 0,9 und 7, 1 % bezogen auf die Grundgesamtheit.

Riicklaufquote. Anteil ausgefiillte Frageb6gen an der Grundgesamtheit Abbildung 22

8 <2%
O 2.1%-49%
B =5%

6.2.1 Allgemeine Daten

Uber 80 % der Befragten waren Manner, (iber ein Drittel war zwischen 31 und 40 Jahre alt.
Hinsichtlich Ausbildung verfiigten die meisten Befragten liber die Facharbeiter-Ausbildung (44 %), die
zweitgroBte Gruppe (26 %) hatte keine schulische Ausbildung. Bei 36 % der befragten
Betriebsleiterlnnen gab es bereits eine/n Hofnachfolgerin, bei 22 % war es zum Zeitpunkt der
Befragung ungewiss und bei 9 % gab es keine/n Hofnachfolgerin. 38 % der Befragten bewirtschaftete
einen Milchkuhbetrieb, weitere 21 % eine Mutterkuhbetrieb. 28 % der Befragten bewirtschafteten
einen Betrieb, der zwischen 10 und 20 ha grof8 war. Jeweils 17 % der Befragten fielen in die
GroRenkategorien 5-10 ha, 20-30 ha sowie 30 bis 50 ha. Mit 61 % bewirtschaftete der GrofRteil der
Befragten ihren Betrieb im Nebenerwerb, die restlichen 39 % flihrten ihren Betrieb im Haupterwerb
(Tabelle 3).
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Verteilung der Betriebe aus der Stichprobe nach allgemeinen Kennzahlen.

Tabelle 3

N=1.848
Anzahl Prozent
Geschlecht Frauen 360 19,5%
Manner 1.488 80,5%
Alter bis 20 317 17,2%
21-30 538 29,1%
31-40 642 34,7%
41-50 313 16,9%
51-60 33 1,8%
61-70 5 0,3%
Ausbildung kein Abschluss 474 25,6%
Facharbeiterin 819 44,3%
Meisterln 348 18,8%
Landwirtschaftliche Fachschule mit Matura 133 7,2%
Universitat 74 4,0%
Hofnachfolger Ja 659 35,7%
Nein 171 9,3%
Ungewiss 412 22,3%
noch kein Thema 606 32,8%
Betriebstyp Milchkuh 701 37,9%
Mutterkuh 379 20,5%
Schaf/Ziege 168 9,1%
Rindermast 204 11,0%
Viehlos 179 9,7%
Andere 217 11,7%
Betriebsgrole unter 5ha 185 10,0%
5 bis unter 10ha 316 17,1%
10 bis unter 20ha 526 28,5%
20 bis unter 30ha 307 16,6%
30 bis unter 50ha 306 16,6%
50 bis unter 100 ha 169 9,1%
100 bis unter 200ha 30 1,6%
200 ha und mehr 9 0,5%
Erwerbstyp Haupterwerb 722 39,1%
Nebenerwerb 1.126 60,9%

Im Jahr 2018 bewirtschafteten die befragten Betriebe 70 % Intensivgriinland (Mahwiesen und

Mahweiden mit drei Nutzungen, Mahwiesen und Mahweiden mit vier und mehr Nutzungen sowie

Dauerweiden) und 30 % Extensivgrinland (Streuwiesen, Einmahdige Wiesen, Mdhwiesen und
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Mahweiden mit zwei Nutzungen sowie Hutweiden). Beim Extensivgriinland machten die Mahwiesen
und Mahweiden mit zwei Nutzungen mit 20 % den groRten Anteil aus (Abbildung 23).

Verteilung der Griinland-Nutzungsarten der Betriebe aus der Stichprobe im Jahr 2018. Abbildung 23
N=1.848
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Von den 1.848 befragten Landwirtinnen hatten 75 % ihren Betriebssitz im Benachteiligten Gebiet,
der GroRteil der Betriebe war den Erschwernisgruppen 1 und 2 zuzuordnen (Tabelle 4).

Verteilung der Betriebe aus der Stichprobe nach Erschwemisgruppe Tabelle 4
N=1.848
Anzahl Prozent
Erschwernis Ja 1.382 74,8%
Nein 466 25,2%
Erschwernisgruppe 0 90 4,9%
1 330 17,9%
2 422 22,8%
3 241 13,0%
4 117 6,3%
weiB ich nicht 258 14,0%
n.b. 390 21,1%
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Knapp zwei Drittel (64 %) der Befragten nahmen an der MaRnahme UBB teil. Die
Naturschutzmalnahme setzte ein Drittel der Betriebe auf ihren Flachen um. An der MaBnahme
Silageverzicht nahmen 17 % der Befragten teil und BIO-Betriebe waren 33 % (Tabelle 5).

Verteilung der Betriebe aus der Stichprobe nach Teilnahme an GPUL-Mafinahmen Tabelle 5
N=1.848
Anzahl Prozent
UBB Ja 1.175 3,7%
Nein 605 63,6%
n.b. 68 32,7%
WF Ja 618 7,6%
Nein 1.090 33,4%
n.b. 140 59,0%
Silageverzicht Ja 313 9,0%
Nein 1.368 16,9%
n.b. 167 74,0%
BIO Ja 619 6,3%
Nein 1.112 33,5%
n.b. 117 60,2%

6.2.2 Meinung zu Anderungen im Griinland

Als Einstieg in die Befragung wurden die Landwirtinnen gefragt, ob sich aus lhrer Sicht die
Bewirtschaftung von Dauergriinland in den vergangenen Jahren verdandert hat.

Wie hat sich aus Sicht der Befragten die Bewirtschaftung von Dauergriinland in den vergangenen 15 Jahren Abbildung 24
veréindert?
N=1848

eher nicht gar nicht

-

6 % 2%

kaum
14 % sehr
34 %
etwas .

43 %

Aus Sicht von 34 % der Befragten hat sich die Bewirtschaftung von Dauergriinland sehr verandert,
weitere 43 % waren der Meinung, dass sich die Bewirtschaftung etwas gedandert hat. Nach Meinung
von 14 % der Befragten hat sich die Bewirtschaftung von Dauergriinland kaum verdandert und 8 % der
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Befragten sind der Meinung, dass sich die Bewirtschaftung eher nicht oder gar nicht verandert hat
(Abbildung 24).

Die Aussage, dass die Entwicklung der Griinlandbewirtschaftung positiv ist, trifft in etwa jeweils laut

einem Drittel der Befragten zu bzw. nicht zu. Ein weiteres Drittel der Befragten (Abbildung 25).

Inwieweit kénnen die Befragten folgender Aussage zustimmen: ,, Die Entwicklungen der Griinlandbewirtschaftung Abbildung 25
in unserer Region sehe ich grundsdtzlich positiv.“

N=1848
trifft gar nicht zu trifft voll zu
6 % 10%
trifft eher nicht zu
23 %
trifft eher zu
25%
teils, teils
36 %
Zusammenfassung

Nach Meinung eines Drittels der befragten Landwirtinnen hat sich die Bewirtschaftung von
Dauergriinlandflachen in den vergangenen 15 Jahren stark verandert. Weitere 43 % sind der
Meinung, dass sich die Bewirtschaftung etwas verandert hat. Das Ergebnis zeigt, dass nach
Meinung der Landwirtlnnen eine gewisse Dynamik im Dauergriinland vorhanden ist.

6.2.3 Anderungen der Nutzungsintensitit zwischen 2012-2017

Um in weiterer Folge Motive beziiglich Anderungen in der Nutzungsintensitit abfragen zu kénnen,
wurde die Landwirtlnnen zuerst danach gefragt, ob und wie sie die Nutzung ihrer Griinlandflachen
geandert haben. Dabei wurde jeweils konkret nach der Schlagnutzungsart gefragt, also ob sie zum
Beispiel eine Mahwiese/-weide mit drei in eine Mdhwiese/-weide mit zwei Nutzungen umgewandelt
haben.

6.2.3.1 Verringerung der Nutzungsintensitat

Als Verringerung der Nutzungsintensitdt wurden folgende Anderungen definiert:

o Mahwiesen oder Mahweiden mit zwei Nutzungen...
... geandert in Einmahdige Wiesen
... gedndert in Streuwiesen
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... gedndert in Hutweiden

e Mahwiesen oder Mahweiden mit drei Nutzungen ...
.. gedndert in Mdhwiesen oder Mdahweiden mit zwei Nutzungen
.. gedndert in Einmahdige Wiesen
.. gedndert in Streuwiesen
.. geandert in Hutweiden

o Mahwiesen oder Mahweiden mit vier und mehr Nutzungen ...
.. gedndert in Mdahwiesen oder Mdahweiden mit drei Nutzungen
.. gedndert in Mdhwiesen oder Mdahweiden mit zwei Nutzungen
.. gedndert in Einmadhdige Wiesen
.. gedndert in Streuwiesen
.. gedndert in Hutweiden

e Dauerweiden ...
... gedndert in Mahwiesen oder Mahweiden mit zwei Nutzungen
... gedndert in Einmahdige Wiesen
... gedndert in Streuwiesen
... gedndert in Hutweiden

Bei den Mdhwiesen oder Mdahweiden mit zwei Nutzungen haben die Befragten in 9 % der Fille die
Nutzungsintensitat verringert, in 66 % der Falle wurde nichts verdndert (Abbildung 26).

Anteil der Befragten, die zwischen 2012 und 2017 die Bewirtschaftungsintensitiit je Nutzungsart verringert haben.  Abbildung 26

In Prozent. Anteile beziehen sich auf die Summe der Nennungen je Kategorie. Mehrfachnennungen waren méglich.
N=1.848.

Intensitat Solche Flachen wurden
verringert Keine Anderung nicht bewirtschaftet

w2 (1.892 Nennungen) | S
M3 (1.873 Nennungen) | O —
ma+ (1.874 Nennungen) |
ow (1.866 Nennungen) |

Mahwiesen oder Mahweiden mit drei Nutzungen wurden in 10 % der Félle extensiviert, in 60 % der

Fille gab es keine Anderung. Letzteres Ergebnis ist besonders interessant, weil es ansonsten auf Basis
der Invekos-Daten keine Informationen zu Anderungen der dreimal genutzten Wiesen gibt, da sie in
der Nutzungsart der drei- und mehrmals genutzten Wiesen mitgefiihrt werden. Bei den Mahwiesen

oder Mahweiden mit vier und mehr Nutzungen sowie bei den Dauerweiden wurde die
Nutzungsintensitat jeweils in 6 % der Falle verringert.
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Befragt danach, in welchem AusmaR die Landwirtinnen Flachen extensiviert haben, zeigte sich, dass
knapp 500 ha der M3 in M2 extensiviert wurden. Bei etwa 300 ha M4+ wurde die Nutzungsintensitat
auf M3 reduziert und nur 25 ha M4+ wurden in M2 extensiviert.

Ausmaf der M3 bzw. M4+, die in M2 bzw. M3 extensiviert wurden. Abbildung 27
In Hektar. N = 1.848.

487

319

25
|

M3 in M2 M4+ in M2 M4+ in M3

Nach den Motiven fir eine Nutzungsverringerung wurden in weiterer Folge nur jene Landwirtinnen
gefragt, die angaben, dass sie seit 2012 eine Anderung vorgenommen haben.

Der meist genannte Grund fir die Verringerung der Intensitat war die Wirtschaftlichkeit. Fiir 51 %
der Befragten traf sehr oder ziemlich zu, dass es sich wirtschaftlich nicht rechnet, die betreffenden
Flachen haufiger zu méhen oder starker zu beweiden (Abbildung 28). An zweiter Stelle lag die
Erschwernis — fiir 45 % der Befragten war ein wichtiger Grund, Flachen zu extensivieren, weil sie
schwer zu bewirtschaften waren. Auch aus 6kologischen Griinden haben die Befragten Flachen
extensiviert — fiir 40 % traf es sehr oder ziemlich zu, dass sie damit einen Beitrag zur Artenvielfalt
leisten mdchten. Die Teilnahme an FordermaBnahmen war fir 30 % der Befragten ein Motiv zur
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Extensivierung. Das unwichtigste Motiv war die Entfernung der Flachen vom Betriebssitz. Nur fiir 8 %
der Befragten war dies ein wichtiger Grund, Flachen zu extensivieren.

Griinde fiir die Verringerung der Nutzungsintensitdt. Abbildung 28

In Prozent. N = 366.

Ich habe die Bewirtschaftungsintensitat verringert, weil... tr,'fft gar tr,'fft eher tefls’ t_r'fft ) trifft
nichtzu nichtzu teils ziemlich zu sehr zu

es sich wirtschaftlich nicht rechnet, diese Flachen haufiger
zu mahen oder starker zu beweiden.

diese Flachen schwer zu bewirtschaften sind.

ich einen Beitrag zur Artenvielfalt leisten mochte.

ich an FordermaBnahmen teilnehme, die das vorschreiben.

ich als Nebenerwerbslandwirtin zu wenig Zeit flr haufigere
Mahd oder starkere Beweidung habe.

auf Grund des Klimawandels eine hdufigere Mahd oder
starkere Beweidung nicht moglich ist.

ich die Tierhaltung verringert oder aufgegeben habe.

die Griinlandbestdnde auf diesen Flachen die bisherige
Nutzung langfristig nicht aushalten.

diese Flachen weit vom Betriebssitz entfernt sind.
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Die Landwirtinnen hatten bei der Fragen nach den Motiven neben der Einschatzung der
vorgegebenen Antworten auch die Mdéglichkeit, frei formulierte Antworten zu geben.

Andere Griinde fiir die Verringerung der Nutzungsintensitdt.

Optionale Antwortméglichkeit, Mehrfachnennungen waren méglich. N = 41. Abbildung 29

Umstellung Betriebsschwerpunkt I 12
Wetter I 10

zu geringe Rentabilitdit GGG S

unglinstige Standorteigenschaften IEEEEEEEGGGG—— 4

Biodiversitdtsrelevante Grinde NGNS /

Anderung bei Férdervoraussetzungen I ?
zu wenig Arbeitskrafte I 2
AMA Kontrolle I ?
bessere Tiergesundheit I ?
keine Zeit IEEEE— ?
Grundwasserschutz N 1
Il

Konflikte mit Nachbarn
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Von dieser Moglichkeit machten 41 Landwirtlnnen gebrauch und nannten insgesamt 47 Griinde fir
Extensivierung. 12 mal wurde die Umstellung des Betriebsschwerpunktes als Grund fiir die
Extensivierung genannt, 10 mal waren Wetterumstande der Grund (Abbildung 29).

Zusammenfassung zu den Motiven von Nutzungsverringerungen

Die Ergebnisse der Befragung zeigen, dass Férdermalnahmen eines von mehreren Motiven fir
die Extensivierung von Griinlandflachen sind, aber nicht das wichtigste Motiv. Am ehesten
wurden Flachen extensiviert, wenn es sich wirtschaftlich nicht rechnete, sie hdufiger zu mahen
oder starker zu beweiden. Auch die schwere Bewirtschaftbarkeit war ein Motiv fiir viele
Landwirtinnen, Griinlandflachen zu extensivieren. Als dritthdufigsten Grund fiir eine
Verringerung der Nutzungsintensitat nannten die Landwirtinnen den Beitrag zur Artenvielfalt,
den sie damit leisten. Erst dann wurde die Teilnahme an FérdermaRnahmen als Grund fir
Extensivierungen genannt.

6.2.3.2 Erh6hung der Nutzungsintensitat

Als Erhéhung der Nutzungsintensitit wurden folgende Anderungen definiert:

e Einmahdige Wiesen ...
... gedndert in Mahwiesen oder Mahweiden mit zwei Nutzungen
... gedndert in Mdhwiesen oder Mdahweiden mit drei Nutzungen
... gedndert in Mahwiesen oder Mdahweiden mit vier und mehr Nutzungen
... gedndert in Dauerweide

e Streuwiesen ...
... gedndert in Mahwiesen oder Mdahweiden mit zwei Nutzungen
... gedndert in M3ahwiesen oder Mdahweiden mit drei Nutzungen
... gedndert in Mahwiesen oder Mdahweiden mit vier und mehr Nutzungen
... geandert in Dauerweiden

e Hutweiden ...
... gedndert in M3ahwiesen oder Mdhweiden mit zwei Nutzungen
... gedndert in M3ahwiesen oder Mdhweiden mit drei Nutzungen
... gedndert in Mahwiesen oder Mdahweiden mit vier und mehr Nutzungen
... gedndert in Dauerweide

e Mahwiesen oder Mahweiden mit zwei Nutzungen...
... gedndert in M3ahwiesen oder Mdhweiden mit drei Nutzungen
... gedndert in Mahwiesen oder Mdahweiden mit vier und mehr Nutzungen
... gedndert in Dauerweide

e Mahwiesen oder Mahweiden mit drei Nutzungen ...
... gedndert in Mahwiesen oder Mdahweiden mit vier und mehr Nutzungen

Zwischen 2012 und 2017 wurden Streuwiesen in 2 % der Falle intensiviert, in 37 % der Falle wurden
keine Anderungen bei Streuwiesen vorgenommen. Bei den Hutweiden gaben die Befragten in 3 %
der Falle an, dass sie die Flachen intensiviert haben, Einmahdige Wiesen wurden in 8 % der Falle
intensiviert. Bei Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen wurde in 13 % der Falle die
Nutzungsintensitat erhdht, und bei Mahwiesen/-weiden mit drei Nutzungen in 10 % der Fille
(Abbildung 30).
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Anteil der Befragten, die zwischen 2012 und 2017 die Bewirtschaftungsintensittit erhoht haben. Abbildung 30

In Prozent. Anteile beziehen sich auf die Summe der Nennungen je Kategorie. Mehrfachnennungen
waren méglich. N = 1.848.

Intensitat Keine Solche Flachen wurden
erhoht Anderungen nicht bewirtschaftet
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Die Landwirtinnen wurden auch danach gefragt, in welchem Flachenausmal sie die jeweilige
Nutzungsart geandert haben. Knapp 500 ha wurden von M2 in M3 umgewandelt, (iber 100 ha der
M2 wurden in M4+ intensiviert. Mit knapp 1.500 ha wurde am meisten Flachen von M3 in M4+
umgewandelt (Abbildung 31). Dieses Ergebnis ist besonders interessant, weil es ansonsten auf Basis
der Invekos-Daten keine Informationen zu Anderungen der dreimal genutzten Wiesen gibt, da es
keine gesonderte Schlagnutzungs-Kategorie fiir sie gibt. Die Befragung zeigte also, dass durchaus ein
relevanter Anteil der dreimal genutzten Flachen in Mdhwiesen/-weiden mit mehr als 4 Nutzungen
intensiviert wird.

Ausmaf3 der M2 bzw. M3, die in M3 bzw. M4+ intensiviert wurden. Abbildung 31
In Hektar. N = 1.848. Optionale Antwortmdglichkeit.
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Jene Landwirtinnen, die angaben, Flachen intensiviert zu haben, wurden nachfolgend nach ihren
Motiven befragt. Es zeigte sich, dass die Anderungen am hiufigsten damit begriindet wurden, dass
die Landwirtinnen ihren Betrieb wirtschaftlicher flihren méchten. Fir 57 % der Befragten traf dieser
Grund sehr oder ziemlich zu. Auch der Klimawandel war ein wichtiges Motiv fiir die Erhéhung der
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Bewirtschaftungsintensitat. Fir 40 % der Befragten traf es sehr oder ziemlich zu, dass sie wegen des
Klimawandels friiher und damit auch 6fter mdhen kénnen. Am unwichtigsten fir die Intensivierung
war der Ausstieg aus FérdermalRnahmen — dies war nur flir 12 % ein sehr oder ziemlich wichtiger
Grund (Abbildung 32).

Griinde fiir die Erhéhung der Nutzungsintensitdt. Abbildung 32
In Prozent. N =477
trifft gar trifft eher teils, trifft trifft
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45 befragte Landwirtlnnen nutzten die Moéglichkeit, in Form eines Freitexts weitere Griinde fir die
Intensivierung anzugeben. Die meisten nannten jedoch Motive, die bereits in der eigentlichen Frage
abgefragt worden waren. So beschrieben zum Beispiel 13 Befragte nochmals Griinde, die dem
Bereich der Wirtschaftlichkeit zugeordnet werden konnen, wie zum Beispiel ein hoherer EiweilRgehalt
im Futter. Von 7 Befragten wurde nochmals der Klimawandel als Grund fiir eine intensivere
Bewirtschaftung genannt. Als weitere Griinde wurden finfmal der Wechsel des
Betriebsschwerpunktes oder von Abliufen im Betrieb genannt und fiinfmal Anderungen von
Forderbestimmungen (z.B. Wegfall der Biodiversitdtsauflage beim Umstieg auf BIO) oder eine hohere
Forderung (z.B. fiir Dauerweiden anstelle von Hutweiden). Fiinf Befragte gaben zudem an, dass sie
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zwar die Schlagnutzungsart in Dauerweide gedndert habe, damit aber keine Erhéhung der Intensitat
einherging (Abbildung 33).

Andere Griinde fiir die Erh6hung der Nutzungsintensitdit.
Optionale Antwortmdéglichkeit, Mehrfachnennungen waren méglich. N = 45 Abbildung 33

Wirtschaftlichkeit I 13
Klimawande! NG 7

Anderung von Betriebsschwerpunkt oder Betriebsablaufen | NN >
Anderung von Férderbestimmungen oder héhere Férderung [ NN S
Umwandlung in Dauerweide (keine Erhéhung der Intensitat) [N 5

Betriebsiibernahme NN 4

Wetter IIININGGEGNE 2

bessere Maschinen [N 3
Anderes I 2

Zusammenfassung zu den Motiven von Nutzungserhohungen

Die Befragung zeigte, dass eine Intensivierung von Flachen vor allem aus wirtschaftlichen
Grinden stattfindet, wobei es vor allem darum geht, energiereicheres oder mehr Futter
insbesondere flir Milchkiihe zu produzieren. Eine Erhdhung des Viehbesatzes hangt nicht
unbedingt damit zusammen.

Mahweisen/-weiden mit drei Nutzungen stehen zunehmend unter Intensivierungsdruck, da es
sich vielfach um Flachen handelt, die auf Grund der wiichsigen Standorteigenschaften ein
besonders groRes Potential zur Intensivierung haben. 10 % der Befragten haben Mahwiesen/-
weiden mit drei Nutzungen in M4+ intensiviert. Hinsichtlich Flachenausmal® waren davon knapp
1.500 ha betroffen. Berticksichtigt man die 500 ha, die umgekehrt von M4+ in M3 extensiviert
wurden, bleiben dennoch 1.000 ha M3, die in M4+ umgewandelt wurden. Diese Entwicklung ist
im Hinblick auf die OPUL-Ziele insofern relevant, da es sich bei dreimal genutzten Wiesen oder
Mahweiden haufig noch um 6kologisch bedeutsame Flachen handelt, wie zum Beispiel
Glatthaferwiesen.

6.2.3.3 Aufgabe der Nutzung

Die Befragung ergab, dass in 10 % der Falle die Nutzung von Flachen aufgegeben wurde (Abbildung
34). Alle abgefragten Nutzungsarten sind von Bewirtschaftungsaufgabe betroffen, mit 4 % am
haufigsten Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen, was darauf zurickzufiihren sein dirfte, dass sie
die flaichenstarkste Nutzungsart unter den abgefragten Nutzungsarten sind. Madhwiesen/-weiden mit
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drei und mehr Nutzungen und Dauerweiden wurden bei dieser Frage nicht berlicksichtigt, da es vor
allem darum ging, die Gefdhrdung der Extensivflaichen durch Nutzungsaufgabe darzustellen.

Anteil der Befragten, die zwischen 2012 und 2017 Fléichen brachfallen lief3en. Abbildung 34

Anteile beziehen sich auf die Summe der Nennungen (=1.579 Nennungen). Mehrfachnennungen
waren méglich.

Die Frage wurde nur jenen Landwirtinnen gestellt, die Extensivfldchen bewirtschaften. N = 1.559

swo M1
1% /3% 1%

HW

2%

Keine Anderungen
90 %

Der Hauptgrund fiir die Nutzungsaufgabe war die schwere Bewirtschaftung der Flachen. Fiir 64 % der
Befragten traf dieser Grund sehr oder ziemlich zu. 39 % der Befragten gaben an, dass ein sehr oder
ziemlich wichtiger Grund fiir die Flachenaufgabe der Mangel an Zeit war. Fiir 38 % war ein sehr oder
ziemlich wichtiges Motiv der zu geringe Ertrag der Flichen. Eine Anderung des Viehbesatzes oder die
schlechte Erreichbarkeit der Flachen waren hingegen unwichtige Motive fiir die Flachenaufgabe
(Abbildung 35).

Griinde fiir eine Nutzungsaufgabe. Abbildung 35
In Prozent. N = 143
trifft eher
trifft gaMiCht2Ueils,  trifft trifft
Ich habe die Nutzung aufgegeben, weil... nicht zu \tens ziemlich zu sehr zu

diese Flachen sehr schwer zu bewirtschaften waren. 25 1 9
ich zu wenig Zeit habe, um diese Flachen zu
bewirtschaften.
T

sie zu wenig ertragreich waren. 36 8 18 7
ich den Viehbesatz verringert oder die Viehhaltung
IS
aufgegeben habe.
diese Flachen zu weit vom Betrieb entfernt waren. 10 7
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Um herauszufinden, wie grol’ die Chance ist, aufgelassene Flachen durch entsprechende
Malnahmen wieder in die landwirtschaftliche Nutzung zuriickzuholen, wurden die Landwirtinnen
gefragt, ob sie die aufgelassenen Flachen in Zukunft gerne wieder bewirtschaften wiirden. Nur 6 %
der Befragten wiirden ohne weitere Unterstiitzung die Flachen wieder nutzen. Weitere 27 % wiirden
die Flachen wieder bewirtschaften, wenn sie die Kosten durch eine Forderung ersetzt bekdmen. 36 %
der Befragten gaben an, dass sie die Flachen keinesfalls mehr nutzen wollten (Abbildung 36).

Wunsch der Befragten, aufgegebene Fléiichen in Zukunft wieder zu nutzen. Abbildung 36

N =143 Ja, auf jeden Fall
6 %

Ja, wenn ich die
Kosten durch eine
Forderung ersetzt

bekomme
27 %

Nein, keinesfalls
36 %

Vielleicht
33%

Zusammenfassung zu den Motiven fiir Nutzungsaufgaben

Die Befragung ergab, dass zwischen 2012 und 2017 in 10 % der Falle extensive Griinlandflachen
aufgegeben wurden. Hauptgrund fiir eine Flachenaufgabe war deren sehr schwere
Bewirtschaftung. Die Verringerung des Viehbesatzes bzw. Aufgabe der Viehhaltung spielte eine
untergeordnete Rolle bei der Entscheidung, Flachen aufzugeben. Auffallig ist, dass eine zu weite
Entfernung der Flachen vom Betriebssitz kein wichtiger Grund fiir die Flachenaufgabe war.
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6.2.3.4 Aufforstung

In 6 % der Falle wurden extensive Griinlandflachen aufgeforstet (Abbildung 37).

Anteil der Befragten, die zwischen 2012 und 2017 Fiéichen aufgeforstet haben. Abbildung 37

Anteile beziehen sich auf die Summe der Nennungen (=1.569 Nennungen). Mehrfachnennungen waren
méglich.
Die Frage wurde nur jenen LandwirtInnen gestellt, die Extensivfldchen bewirtschaften. N = 1.559

sw M1m2
1% 1%3% HW
[ 1%

_

Keine Anderungen
94 %

Das Hauptmotiv fur die Aufforstung war so wie bei der Flachenauflassung die schwere
Bewirtschaftbarkeit, 77 % der Befragten nannten dies als sehr wichtigen oder ziemlich wichtigen
Grund, extensive Griinlandflachen aufzuforsten (Abbildung 38). An zweiter und dritter Stelle in der
Reihung der Motive flir eine Aufforstung lagen wirtschaftliche Griinde. 54 % der Landwirtinnen
haben Extensivgrinland aufgeforstet, weil es zu wenig ertragreich war. 43 % gaben an, dass sie
Flachen aufgeforstet haben, weil Wald dort wirtschaftlich mehr bringt. Auch mangelnde Zeit fiir die
Bewirtschaftung war fiir Giber 40 % der Befragten ein sehr wichtiger oder ziemlich wichtiger Grund
fir die Aufforstung. Unwichtige Motive fiir eine Aufforstung waren die Verringerung des
Viehbesatzes sowie eine zu groRe Entfernung der Flachen.
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Griinde fiir die Aufforstung. Abbildung 38
In Prozent. N = 80
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Zusammenfassung zu den Motiven fiir Aufforstungen

Flachen wurden vor allem dann aufgeforstet, wenn sie schwer zu bewirtschaften oder zu wenig
ertragreich waren. Ahnlich wie bei der Flichenaufgabe war eine zu groRe Entfernung vom
Betriebssitz kein Grund fiir die Aufforstung.

6.2.3.5 Andere Anderungen

AbschlieRend zum Teil Giber die Anderung der Flichennutzung konnten die Landwirtinnen mittels
eines freien Textfeldes weitere Anderungen in der Bewirtschaftung ihrer Griinlandflichen angeben.
Diese Moglichkeit wurde von 132 Befragten genutzt. Die Antworten wurden in Kategorien
zusammengefasst und sind in Abbildung 37 dargestellt. Mit Abstand am haufigsten wurde erwahnt,
dass Grinland in Acker umgewandelt wurde (27 Nennungen). 15 Befragte machten bei dieser Frage
Angaben zum Einstieg oder Umstieg in FérdermaRnahamen bzw. zum Ausstieg aus
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FordermaBBnahmen. 14 Landwirtinnen wiesen darauf hin, dass sie Griinland neu angelegt haben, zu
Beispiel durch Umwandlung von Ackerflachen oder durch Rodung von Wald.

Andere Anderungen.

Abbildung 39

Optionale Antwortméglichkeit. Mehrfachnennungen waren méglich. N = 132

Umwandlung in Acker

Einstieg, Ausstieg oder Umstieg in eine FordermaRnahme
Neuanlage von Griinland

VergroBerung des Betriebs

Nochmalige Nennung von bereits abgefragten Anderungen
Anderung bei Diingung

Verbauung

Pflanzung von Sonderkulturen

Anderung beim Schnittzeitpunkt

Reduzierung von Pachtflachen

Anderungen wegen zunehmender Trockenheit
Anderungen auf Grund veranderter Férderbedingungen
Anderung der Beweidungsart

Schaden durch Wildtiere (Engerlinge, Wildschweine)
Anderungen auf Grund besserer Maschinen

Anderung des Betriebsschwerpunktes

Verpachtung von Flachen

Anderes

I 27
I 15
I—— 14
I 13
I
I o
I 8
I 6
I 6

I S

I S

I S

I 4

. 4

s 3

s 3

Il 2

I 8

6.2.3.6 Keine Anderungen

Es zeigte sich, dass mit 53 % knapp mehr als die Halfte der Befragten nichts an der Bewirtschaftung
ihrer extensiven Griinlandflachen gedndert haben. Die Motive fir die Beibehaltung der
Bewirtschaftung sind insofern von hochstem Interesse, weil daraus Riickschliisse abgeleitet werden
kénnen, welche Umstdnde eher zu einer Erhaltung bestehender Flachen beitragen.

Ein hoher Anteil der Befragten hat nichts an der Bewirtschaftung ihrer Grinlandflachen geandert,
weil die derzeitige Bewirtschaftungsintensitat gut zum Betrieb passt (trifft fiir 85 % sehr oder
ziemlich zu, Abbildung 40). In dieselbe Richtung geht auch der Grund, dass die derzeitige
Bewirtschaftung ein optimales Verhaltnis zwischen Aufwand und Ertrag bietet (trifft fiir 68 % sehr
oder ziemlich zu). Es ist anzunehmen, dass diese Landwirtlnnen erst etwas an der Bewirtschaftung
der extensiven Grinlandflachen dndern, wenn sich ein Betriebsbestimmender Faktor dndert, zum
Beispiel wenn einkommensrelevante FérdermaRnahmen wegfallen oder der Betrieb an einen/eine
NachfolgerIn tibergeben wird. 76 % der Befragten haben nichts an der Bewirtschaftung von
Extensivgriinland verandert, weil ihnen die Erhaltung der Flachen wichtig ist. Auch das Motiv, mit der
Erhaltung von Extensivgriinland einen Beitrag zur Artenvielfalt zu leisten, steht fir viele
Bewirtschafterlnnen im Vordergrund (trifft fir 53 % sehr oder ziemlich zu). Dieses Ergebnis ist als
sehr positiv in Hinblick auf die Wirkung von bewusstseinsbildenden MaRBnahmen bzw. auf die
generelle Natur-Affinitat der Landwirtinnen zu bewerten. Oftmals spielen fiir die Erhaltung von
okologisch wertvollen Flachen intrinsische Beweggriinde, wie die personliche Verbundenheit mit der
,Natur vor der Haustilr” eine bedeutsame Rolle. Es zeigt auch, dass vielen Landwirtlnnen bereits
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bewusst ist, dass ihre Arbeit zum Erhalt der Artenvielfalt beitragt. Ein drittes bedeutsames Motiv fir
die Erhaltung von Extensivgriinland besteht darin, dass die Landwirtinnen auf den Flachen gesundes
Futter fur ihr Vieh ernten kdnnen (trifft fiir 70 % der Befragten sehr oder ziemlich zu). Die
Verpflichtung zur Einhaltung von FérdermaRnahmen steht zwar nicht an erster Stelle der Motive,
warum die Bewirtschaftung von Extensivgriinland beibehalten wird, ist jedoch dennoch fiir 48 % der
Befragten ein sehr oder ziemlich wichtiger Grund. Um den Fragebogen mdoglichst einfach zu halten,
wurde zwar nicht spezifisch abgefragt, welche Férdermanahmen gemeint sind, es wurde aber
analysiert, ob es bei der Beantwortung dieses Items Unterschiede zwischen UBB-, BIO-, WF- bzw.
Silageverzichtsbetrieben gab (Details siehe Kapitel 6.4). Weniger wichtig fir die Beibehaltung der
Bewirtschaftung war das Motiv, dass bereits vor dem Jahr 2012 alle ertragssteigenden Moglichkeiten
ausgeschopft wurden (fir 52 % gar nicht oder eher nicht zutreffend). Daraus lasst sich schlieRen, dass
die Befragten durchaus noch Moglichkeiten haben, Flachen zu intensivieren, es aber aus den oben
genannten Griinden (noch) nicht getan haben.

Griinde, warum nichts an der Bewirtschaftung gecindert wurde. Abbildung 40
In Prozent. N = 983

trifft eher  teils,

nicht zu teils
Ich habe nichts verdndert, weil... trifft gar trifft trifft
nicht zu ziemlich zu sehr zu

die derzeitige Bewirtschaftungsintensitat gut zu meinem El 16 53

Betrieb passt.

mir die Erhaltung dieser Flachen, so wie sie sind, wichtig 6 13 m

ist.

das Futter von diesen Flachen gut fir die Gesundheit
10 B

meines Viehs ist.

die derzeitige Bewirtschaftungsintensitat ein optimales n 6 19

Verhaltnis zwischen Aufwand und Ertrag bietet.

ich einen Beitrag zur Artenvielfalt leisten mochte. 9 27

ich Auflagen von Férdermalnahmen einhalten muss. 11 19

ich bereits vor dem Jahr 2012 alle ertragssteigernden 17 16
Moglichkeiten ausgeschopft habe.

ich die traditionelle Wirtschaftsweise meiner Eltern
- 15 22
fortfihre.
ich di Flach t fi i hsvoll
e TR nen B L e Be AneprHenseTe 16 18

Tierkategorien nutzen kann.

Von 67 Landwirtinnen wurden im Rahmen einer optionalen Freitext-Frage noch weitere Griinde fiir
die Beibehaltung der Bewirtschaftung genannt (Abbildung 41). Am haufigsten wurden natirliche
Grenzen, wie zum Beispiel Seehohe, Ertragsfahigkeit oder Klimaverhaltnisse, als Grund genannt,
warum nichts an der Bewirtschaftung gedndert wurden (28 Nennungen). 10 Landwirtinnen nannten
Okologische Griinde, wie zum Beispiel, ,,um die Natur zu schiitzen”.
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Andere Griinde, warum nichts gecindert wurde. Abbildung 41

Optionale Antwortméglichkeit. Mehrfachnennungen waren méglich. N = 67

Natirliche Grenzen (Seehohe, Ertragsfahigkeit, Klima) [N 28
Okologische Griinde |IIININEGEEEEN 10
Derzeitige Bewirtschaftung passt |GG 7
Fordertechnische Vorgaben |IIINNEGEGEE 7
Pachtvertrag [ 3
Erosionsschutz [l 2
Betrieb erst vor kurzem Gbernommen [l 2
Baldige Betriebsaufgabe [l 2
Anderes NN 3

Zusammenfassung zu den Motiven fiir eine gleichbleibende Bewirtschaftung

Der Bezug zur Natur bzw. die Zufriedenheit etwas zu erhalten, ,,wie es ist“, spielen bei den
Motiven zur Erhaltung von Extensivflachen eine grof3e Rolle. 76 % der Befragten haben nichts an
der Bewirtschaftung von Extensivgriinland verandert, weil ihnen die Erhaltung der Flachen, so
wie sie sind, wichtig ist. Auch das Motiv, mit der Erhaltung von Extensivgriinland einen Beitrag
zur Artenvielfalt zu leisten, steht fiir viele Bewirtschafterlnnen im Vordergrund. Dieses Ergebnis
zeigt, dass die personliche Verbundenheit mit der ,Natur vor der Haustilir” eine bedeutsames
Motiv fiir die Erhaltung von Extensivflachen spielt. Es zeigt auch, dass vielen Landwirtlnnen
bereits bewusst ist, dass ihre Arbeit zum Erhalt der Artenvielfalt beitragt.

Aus den Ergebnissen kann geschlossen werden, dass Bewusstseinsbildenden MaRnahmen gut
dazu geeignet sind, Landwirtinnen zur Erhaltung ihrer extensiven Griinlandflachen zu
motivieren.

6.2.4 ZuKkiinftige Anderungen

Neben der Erhebung iiber vergangene Anderungen der Griinlandbewirtschaftung wurden die
Landwirtinnen auch lber zukiinftig geplante Verdanderungen ihrer Extensivwiesen und -weiden
befragt. 16 % der Befragten gaben an, dass sie in den nachsten 5 Jahren die
Bewirtschaftungsintensitdt wahrscheinlich bzw. sicher verringern werden (Abbildung 42). Eine
Flachenaufgabe wird von 9 % der Befragten sicher oder wahrscheinlich durchgefiihrt werden. 9 % der
Landwirtinnen werden die Bewirtschaftungsintensitdt erhéhen und 7 % werden Flachen aufforsten.
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Wahrscheinlichkeit, dass in den néchsten 5 Jahren die Bewirtschaftung von Einmdéhdigen Wiesen, Mdhwiesen oder Abbildung 42
Midhweiden mit zwei Nutzungen, Streuwiesen oder Hutweiden gecindert wird.

In Prozent. N = 1.355

wahrscheinlich

h
Ich werde in den nachsten 5 Jahren... keinesfalls wahrscheinlich nicht vielleicht N Xn fiacl:r:er
die Bewirtschaftungsintensitat verringern. 43 16
Flachen aufgeben oder zuwachsen lassen. 25 11
die Bewirtschaftungsintensitat erhdhen. 40 17
Flachen aufforsten. 24 11

Auf den ersten Blick erscheint der Prozentsatz der Landwirtinnen, die nichts an der Bewirtschaftung
ihrer Extensivflichen dndern wollen, relativ hoch und das AusmaR der geplanten Anderungen relativ
niedrig. Allerdings muss berlcksichtigt werden, dass es dabei um die eigene Einschatzung des
zukilinftigen Verhaltens geht und Menschen dazu tendieren, Dinge eher so zu belassen, wie sie sind
(konservativ zu antworten). Hinzu kommt, dass zum Zeitpunkt der Befragung nicht klar war, wie sich
die GAP-Foérderungen fir Grinlandflachen entwickeln werden und diese einen relevanten Einfluss
auf Verdanderungen in der Betriebsstruktur haben kénnen. Das Ergebnis zeigt, dass nach Meinung der
Landwirtinnen extensive Griinlandflachen in den nachsten 5 Jahren etwas starker von Extensivierung
als von Intensivierung betroffen sein werden.

»Solange es sich halbwegs rechnet, werden wir so wie bisher
weitermachen. Es kommt sicher auch darauf an, wohin sich die
Férderung entwickelt. Beides ist méglich, man kénnte noch
intensivieren und auch extensivieren.”

Landwirt aus Vorarlberg

57



Als Hauptgrinde, warum die Nutzung von Extensivgriinland verringert oder aufgegeben wird,
nennen die Landwirtinnen die schwere Bewirtschaftbarkeit dieser Flachen (trifft fir 60 % sehr oder
ziemlich zu) sowie die zu geringe Wirtschaftlichkeit (trifft flir 59 % sehr oder ziemlich zu, Abbildung
43).

Griinde fiir die Verringerung der Bewirtschaftungsintensitdit, der Aufgabe oder Aufforstung von Einméhdigen Abbildung 43
Wiesen, Mdhwiesen oder Midhweiden mit zwei Nutzungen, Streuwiesen oder Hutweiden in den néichsten 5
Jahren.

In Prozent. N = 302

trifft eher
nicht zu

Ich werde die Bewirtschaftung verringern oder aufgeben, weil... trifft gar teils, trifft trifft
nicht zu teils ziemlich zu sehr zu

diese Flachen schwer zu bewirtschaften sind. 14 12

es sich wirtschaftlich nicht rechnet, die Flachen in der 13 15
derzeitigen Intensitat zu bewirtschaften.

ich als Nebenerwerbslandwirtin zu wenig Zeit fir haufigere 9 14

Mahd oder starkere Beweidung habe.

ich die Tierhaltung verringern oder aufgeben will. 13 16

ich einen Beitrag zur Artenvielfalt leisten méchte. 22 27

auf Grund des Klinr:?c\;::r::rl]sr (r:lri];e.j;“ecrrz]eiistti.ge Bewirtschaftug 19 2 m
ich an FbrdermaanaoP;rsr;ir;;izillar;e.hmen will, die das 20 14 m

ich den Betrieb Z:fcghetzino\;véll Ezjf;j;eiil:iléchen niemand 19 14
diese Flachen weit vom Betriebssitz entfernt sind. 16 12

die Griinlandbestdnde auf diesen Flachen die derzeitige 23 13

Bewirtschaftung langfritig nicht aushalten.

Ein weiteres wichtiges Motiv fir die Verringerung der Nutzungsintensitat oder Flachenaufgabe ist der
Zeitmangel als Nebenerwerbslandwirtln (trifft fir 52 % sehr oder ziemlich zu). Von 45 % wird die
geplante Verringerung oder Aufgabe der Tierhaltung als Grund fiir die Extensivierung oder
Flachenaufgabe genannt.
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Als Griinde flr die zuklinftige Erhéhung der Bewirtschaftungsintensitat auf extensiven
Grunlandflachen werden die Verbesserung der Wirtschaftlichkeit genannt (trifft fir 77 % sehr oder
ziemlich zu) sowie die Notwendigkeit, mehr und energiereicheres Futter zu produzieren (Abbildung
44).

Griinde fiir die Erhéhung der Bewirtschaftungsintensitéit von Einmdhdigen Wiesen, Midhwiesen oder Médhweiden Abbildung 44
mit zwei Nutzungen, Streuwiesen oder Hutweiden in den néichsten 5 Jahren.

In Prozent. N =121

trifft gar  trifft eher

nicht zu icht zu
. . .. . teils, trifft trifft
Ich werde die Bewirtschaftung erhéhen, weil... teils siemlich zu sehr 2u

ich meinen Betrieb wirtschaftlicher flihren mdchte. 4 14
chmehr Futter brauche. [N 25
ich energiereicheres Futter brauche, um die Milchleistung _
der Kiihe zu sichern. 5 L 9
ich den Viehbesatz erh6ht habe und damit mehr
Wirtschaftsdiinger auf die Flachen ausbringe. L e
ich wegen des Klimawandels friiher und damit auch ofter 16 20
mahen kann.
ich bessere Maschinen habe, die eine haufigere Nutzung _
moglich machen. L = LY

ich aus FordermaRnahmen aussteigen werde und daher _

nicht mehr an die Auflagen gebunden bin. eu 22 & m

Auf Grund der Interviewergebnisse wurde bei der Erstellung des Fragebogens vermutet, dass vor
allem dreimal genutzte Madhwiesen/-weiden von Intensivierung betroffen sein kénnten. Diese
Wiesen und Weiden verfigen haufig iber glinstige Standorteigenschaften, die eine Intensivierung
mittels starkerer Diingung relativ einfach ermdglichen. Hinsichtlich der vergangenen
Bewirtschaftungsdanderungen konnte diese Vermutung teilweise bestatigt werden. In 10 % der Félle
haben die Befragten dreimal genutzte Mahwiesen/-weiden intensiviert (siehe Abbildung 31).
Allerdings gaben die Landwirtinnen auch an, dass sie in 10 % der Falle Mdhwiesen/-weiden mit drei
Nutzungen extensiviert haben (siehe Abbildung 27). Beim FlachenausmaR tiberwiegen die
intensivierten Flachen: insgesamt wurden von den befragten Landwirtinnen ca. 1.000 ha M3 in M4+
umgewandelt. Dreimal genutzte Grinlandflachen sind somit durchaus von Intensivierung betroffen.

Hinsichtlich der zukiinftigen Bewirtschaftung von dreimal genutzten Wiesen/Weiden zeigt sich ein
etwas anderes Bild. 16 % der Landwirtinnen gaben an, dass sie in den nachsten 5 Jahren solche
Fldchen extensivieren wollen, 10 % haben vor, dreimal genutzte Mihwiesen/weiden zu intensivieren
(Abbildung 45). In diesem Fall gibt es keine Daten zum Ausmal der Flachen, die gedndert werden
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sollen, es ist aber eher davon auszugehen, dass weniger (weil kleinere) Flachen extensiviert und
mehr (weil groBere) Flachen intensiviert werden.

Wahrscheinlichkeit, dass in den néichsten 5 Jahren die Bewirtschaftung von Mdhwiesen oder Midhweiden mit drei Abbildung 45
Nutzungen gedindert wird.

In Prozent. N = 942

wahrscheinlich

Ich werde in den nichsten 5 Jahren... . schon  ganz
keinesfalls wahrscheinlich nicht vielleicht sicher
die Bewirtschaftungsintensitat verringern. 47 16

die Bewirtschaftungsintensitdt erhéhen. 41 19

Bei den Motiven fir die Extensivierung von dreimal genutzten Mahwiesen/-weiden liefert die
Befragung interessante Ergebnisse (Abbildung 46). Die beiden wichtigsten Motive fir eine
Nutzungsverringerung von dreimal genutzten Wiesen sind Zeitmangel auf Grund von Nebenerwerb
(trifft flr 55 % der Befragten sehr oder ziemlich zu) sowie die Verringerung oder Aufgabe der
Tierhaltung (trifft fir 50 % der Befragten sehr oder ziemlich zu). Das heif3t, dass viele dreimal
genutzte Grinlandflachen nicht auf Grund ihrer Standorteigenschaften extensiviert werden — wie es
bei zweimal genutzten Flachen sowie Einmé&hdigen Wiesen und Hutweiden der Fall ist — (siehe
Abbildung 43), sondern wegen spezieller betrieblicher Voraussetzungen. Die schwere
Bewirtschaftung wird nur von 38 % der Befragten als sehr oder ziemlich wichtiger Grund fiir die
Extensivierung genannt.
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Griinde fiir die Verringerung der Bewirtschaftungsintensitéit von Mdhwiesen oder Miéhweiden mit drei Nutzungen Abbildung 46
in den néchsten 5 Jahren.

In Prozent. N = 136

trifft gar  trifft eher teils, trifft trifft
nicht zu nichtzu teils ziemlich zu sehr zu

ich als Nebenerwerbslandwirtin zu wenig Zeit fur _
haufigere Mahd habe. 1= 14 28
ich die Tierhaltung verringern oder aufgeben will. 13 20
ich wirtschaftlich nicht rechnet, die Flachen ind
es sich wirtschaftlich nicht rechnet, die Flachen in der 15 2%

derzeitigen Intensitat zu bewirtschaften.

diese Flachen schwer zu bewirtschaften sind. 12 24

Ich werde die Bewirtschaftung verringern, weil...

ich einen Beitrag zur Artenvielfalt leisten mochte. 17 B}
auf Grund des Klimawandels die derzeitige _ _
Bewirtschaftung nicht mehr moglich ist. r 21 22 =
ich an FordermaBnahmen teilnehmen will, die das _
vorschreiben. = 24 21 m
ich den Betrieb aufgeben will und diese Flachen _
niemand pachten oder kaufen will. all 22 5
die Griinlandbestande auf diesen Flachen die
o - ' 46 25 17 O

derzeitige Bewirtschaftung langfristig nicht aushalten.

diese Flichen weit vom Betriebssitz entfernt sind. [N DG 5 11

Die Motive zur Intensivierung von dreimal genutzten Griinlandflachen sind ahnlich wie bei den
einmahdigen und zweimal genutzten Flachen. An oberster Stelle steht das Motiv, den Betrieb
wirtschaftlicher zu fiihren (trifft fiir 83 % sehr oder ziemlich zu), gefolgt von dem Wunsch,
energiereicheres und mehr Futter zu produzieren (Abbildung 47).
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Griinde fiir die Erhéhung der Bewirtschaftungsintensittit von Médhwiesen oder Midhweiden mit drei Nutzungen Abbildung 47
in den néchsten 5 Jahren.

In Prozent. N = 94

trifft gar  trifft eher
nicht zu nicht zu
teils, trifft trifft
Ich werde die Bewirtschaftung erhéhen, weil... teils ziemlich zu sehrzu

ich meinen Betrieb wirtschaftlicher flihren méchte. E 3 12
s R ——

ich mehr Futter brauche. E 7 22

ich wegen des Klib.n;cae\:/?:;he;f':g::.r und damit auch 7 26
e T
ich bessereNh::Zslf:gin;ré;?ct;e;nd;iheei:.e haufigere 23 2
daher et mebr an e Autogen sebundn . I W 11 N

Der geplante Ausstieg aus FordermaBnahmen ist fir die wenigsten Betriebe ein Grund zur
Intensivierung von dreimal genutzten Flachen.
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Zusammenfassung zu zukiinftigen Nutzungsanderungen

Nach Meinung der Landwirtinnen werden Einmahdigen Wiesen, Mahwiesen oder Mahweiden
mit zwei Nutzungen, Streuwiesen oder Hutweiden in Zukunft eher von Extensivierung betroffen
sein als von Intensivierung.

In Zukunft wird die Nutzung von Streuwiesen, Hutweiden, Einmahdigen Wiesen und
Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen eher verringert oder aufgegeben, wenn sie schwer
bewirtschaftbar sind oder von Nebenerwerbslandwirten bewirtschaftet werden. Auch die
Aufgabe der Tierhaltung ist ein bedeutsamer Ausloser fiir die Nutzungsverringerung oder
Flachenaufgabe.

Die Befragung ergab, dass dreimal genutzte Flachen in den nachsten 5 Jahren etwas haufiger
extensiviert als intensiviert werden. Es gibt jedoch keine Aussage zum Flachenausmal3, das
jeweils betroffen sein konnte. Die Aussagen zu vergangenen Nutzungsanderungen zeigen, dass
zwar gleich viele Betriebe M3 extensiviert wie intensiviert haben, FlachenmaRig jedoch viel
mehr Flachen intensiviert als extensiviert wurden.

14 % der Befragten gaben an, dass sie Mahwiesen/-weiden mit drei Nutzungen in Zukunft
extensivieren wollen. Als Hauptgrund fiir die geplanten Extensivierungen wurden nicht die
schlechten Standorteigenschaften— wie es bei zweimal genutzten Flachen sowie Einmahdigen
Wiesen und Hutweiden der Fall war —, angegeben, sondern spezielle betriebliche
Voraussetzungen. Vor allem Nebenerwerbslandwirtinnen sowie Betriebsinhaberlnnen, die die
Tierhaltung verringern oder aufgeben wollen, werden dreimal genutzte Flachen in Zukunft
weniger haufig nutzen.
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6.2.5 Unterstiitzung fiir die Aufrechterhaltung der Bewirtschaftung von
Extensivflichen

Am Schluss des Fragebogens wurden die Landwirtinnen danach gefragt, welche Unterstitzung sie
brdauchten, um Extensivgriinland so wie bisher weiter zu bewirtschaften. Fiir 51 % war mehr
Flexibilitat bei den Bewirtschaftungsauflagen sehr oder ziemlich wichtig (Abbildung 48). Spezielle
Maschinen wurden von 29 % der Befragten als sehr oder ziemlich wichtig eingeschatzt und
zusatzliche Arbeitskrafte von 28 %.

,Maschinen fiir das Berggebiet sind so teuer, dass es sich keiner
leisten kann.”

Landwirt aus der Steiermark

Mehr betriebliche Beratung wird von den meisten Landwirtinnen als nicht wichtig fiir den Erhalt des
Extensivgriinlandes beurteilt (fiir 73 % gar nicht oder eher nicht wichtig).

Unterstiitzung fiir die weitere Bewirtschaftung von Einmdhdigen Wiesen, Miéhwiesen oder Midhweiden mit zwei Abbildung 48
Nutzungen, Mihwiesen oder Miéhweiden mit drei Nutzungen, Streuwiesen oder Hutweiden.

In Prozent. Die Frage wurde nur jenen Landwirtinnen gestellt, die Extensivfléichen bewirtschaften. Die
Antwortméglichkeit ,,weifs nicht” ist nicht dargestellt. N = 1.500

gar nicht  eher nicht teils, ziemlich sehr
wichtig wichtig teils wichtig wichtig

Ich brauchte mehr Flexibilitat bei
Bewirtschaftungsaufiagen, 15 20
Ich brauchte spezielle Maschinen. 25 20
Ich brauchte zusatzliche Arbeitskrafte. 22 24

Ich brauchte mehr betriebliche Beratung tber “ 33 18 -
Griinlandrelevante Themen. .

Es wurde bei der Frage nach Unterstltzung fir Extensivgriinland bewusst kein finanzieller Aspekt
(z.B. hohere Forderungen) abgefragt, da davon auszugehen war, dass die meisten Landwirtlnnen eine
Erh6hung der Forderungen beflirwortet unabhangig davon, ob sie fiir die Bewirtschaftung
erforderlich ist. Die Landwirtinnen hatten aber im Rahmen einer Freitextfrage die Moglichkeit,
zusatzliche Unterstlitzungsmoglichkeiten anzugeben, was von 107 Befragten gemacht wurde.
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Andere Unterstiitzungsmdoglichkeiten. Abbildung 49

Optionale Antwortméglichkeit. Mehrfachnennungen waren méglich. N = 107

Hoéhere Forderung

Mehr Flexibilitdt bei der Bewirtschaftung
Mehr Niederschlage

Angemessene Bezahlung der Produkte
Beibehaltung der derzeitigen Forderungen
Mehr Wertschatzung fiir Landwirtinnen
Mehr Zeit oder mehr Arbeitskrafte

ENP beibehalten bzw. ausbauen
Naturschutzberatungen

Hofnachfolger

Geringere SVA Beitrage

Forderwesen vereinfachen

Mehr Flachen

Anderes

Die Antworten zeigen die Wichtigkeit einer angemessenen finanziellen Abgeltung fir die
Bewirtschaftung und somit Erhaltung von Extensivgriinland. 32 AuRerungen bezogen sich auf die
Erhéhung der Forderung, 6 davon speziell auf eine bessere Abgeltung der Steilflachen. 7
Landwirtinnen mochten zumindest die derzeitigen Forderungen beibehalten. Fiir 13 Landwirtlnnen
ware es eine Hilfe, wenn ihre Produkte angemessen bezahlt wiirden. Das Thema Flexibilitat bei der
Bewirtschaftung wurde von 17 Landwirtinnen nochmals aufgegriffen und genauere Wiinsche
diesbezliglich gedulRert. Bei diesem Thema wurde zum Beispiel ein flexibler Schnittzeitpunkt bei WF-
Flachen genannt oder eine dem Standort und der Bonitat angepasste Stickstoff und Phosphor-
Dingung.

Zusammenfassung zur Unterstiitzung fiir Extensivgriinland

Um extensive Flachen wie bisher weiterbewirtschaften zu konnen, brauchen die Betriebe vor
allem mehr Flexibilitat bei Bewirtschaftungsauflagen. Damit sind zum Beispiel flexiblere
Schnittzeitpunkte bei WF-Auflagen gemeint oder die Moglichkeit einer der Bonitat angepassten
Dingung.

Knapp 30 % der Befragten wiinschen sich als Unterstiitzung bei der Bewirtschaftung von
extensiven Grinlandflachen mehr Arbeitskrafte und spezielle Maschinen.
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6.3 Analyse von Kriterien fiir Nutzungsinderungen

Ein zentrales Ziel vorliegender Studie war es, Kriterien herauszufinden, die eine Extensivierung,
Intensivierung oder Nutzungsaufgabe beglinstigen. Dies erfolgte durch eine Modellanalyse der
Befragungsergebnisse. Daflir wurden die allgemeinen Daten aus dem Fragebogen (z.B. Betriebstyp,
Alter, Erschwernisgruppe,...) mit den Antworten hinsichtlich Extensivierung, Intensivierung und
Nutzungsaufgabe/Aufforstung in Verbindung gebracht.

6.3.1 Methode

Um Tendenzen zur Nutzungsanderung durch die allgemeinen Daten erklaren zu kénnen, wurde im
ersten Schritt jede Nutzugsanderung eines/einer Befragten (z.B. Umwandlung von M2 in M3) als ein
Ereignis aufgefasst und einem von drei Nutzungstypen zugeordnet: Intensivierung, Extensivierung,
Nutzungsaufgabe (Flachenaufgabe und Aufforstung zusammengefasst). Fir jeden Nutzungstyp wurde
anschlieRend eine Summe gebildet. In weiterer Folge wurden die Landwirtinnen anhand dieser
Summen dem mehrheitlichen Typ bzw. dem Typ , keine Nutzungsdanderung” zugeordnet.

Beispiel der Zuordnung eines Betriebs zu einem Nutzungstyp Tabelle 6
. Anzahl Flachen mit Anzahl Flachen mit Anzahl Flachen Anzahl Flachen
Landwirtin . - Typ
Intensivierung Extensivierung aufgegeben Aufforstung
Miller 3 2 4 2 N
Maier 1 1 0 0 X
Huber 3 0 1 0 |
Gruber 1 5 2 0 E

Bei der Zuordnung der Nutzungsanderungen zu einem Nutzungstyp wurde nur die Anzahl der
Anderungen beriicksichtigt und nicht die FlichengroRe der gednderten Schldge. Grund dafiir war,
dass die Daten zur GroRRe der gednderten Schlage als optionale Frage abgefragt wurden, um den
ohnehin recht langen Fragebogen moglichst nutzerfreundlich zu halten, und somit nicht vollstandig
vorlagen.

Definition Nutzungstyp und Anzahl der Befragten. Tabelle 7
Typ Name: Definition Anzahl
X keine Nutzungsanderung:

Intensivierung, Extensivierung halten sich die Waage und sind in Summe 1.164

groBer als die Nutzungsaufgabe

Intensivierung:

L . . - 341
Intensivierung ist groBer als Extensivierung und Nutzungsaufgabe

E Extensivierung: 263
Extensivierung ist groBer als Intensivierung und Nutzungsaufgabe

N Nutzungsaufgabe: 161

Nutzungsaufgabe iberwiegt Intensivierung und Extensivierung

AnschlieBend wurde ein multinominales Modell mit den Nutzungstypen als abhadngige Variablen und
den allgemeinen Daten als unabhangige Variablen berechnet. Hier wurde der Typ X (keine
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Nutzungsanderung) als Referenztyp herangezogen, das heiRt die Zusammenhange geben immer die
Abweichung vom Referenztyp ab. Von allen Modellen wurde das Modell mit dem geringsten AIC
(Akaike Informations Criterion) ausgewahlt.

6.3.2 Ergebnis der Modellierung

Die Wahrscheinlichkeit, zum Extensivierungstypen zu gehoéren, sinkt bei Milchkuh- bzw.
Mutterkuhhaltung und steigt etwas, je hoher die Erschwernisgruppe ist.

Die Wahrscheinlichkeit, zum Intensivierungstypen zu gehdren, erhéht sich als Milchkuhbetrieb. Auch
mit einer Ausbildung an einer landwirtschaftlichen Fachschule steigt die Wahrscheinlichkeit, zum
Intensivierungstyp zu gehoren. Die Wahrscheinlichkeit sinkt geringfiigig bei zunehmendem Alter.

Die Wahrscheinlichkeit, zum Nutzungsaufgabetypen zu gehoren, steigt bei einem viehlosen Betrieb,
im Falle der Teilnahme an BIO und mit steigender Erschwernisgruppe. Die Wahrscheinlichkeit
verringert sich bei Milchkuhbetrieben und im Fall einer geklarter Hofnachfolge.

Ergebnis der Modellierung. Tabelle 8
Variable Typ E | N
Alter Jahre -0,015 -0,028*** -0,008
Ausbildung kein Abschluss -0,384 -0,226 -0,189
Landwirtschaftliche Fachschule -0,023 0,596** -1,054
Meisterin -0,445 -0,177 0,191
Universitat -0,431 0,175 -0,558
Nachfolger ja -0,118 0,182 -0,703**
nein -0,338 -0,080 -0,277
kein Thema -0,253 0,194 -0,478
Betriebstyp Milchkuh -1,316*** 0,780** -0,809*
Mutterkuh -0,908%** 0,331 -0,076
Rindermast -0,402 0,303 -0,105
Schafe/Ziegen -0,565 0,648 -0,492
viehlos 0,316 -0,711 1,557%%*
Erwerbstyp Nebenerwerb -0,247 -0,242 -0,104
Haupterwerb 0,113 0,823 0,226
Flache Hektar 0,004 0,002 0,004
Erschwernis Gruppe 0,197** -0,017 0,355***
Forderungen UBB -0,259 0,075 -0,026
WF -0,339 -0,158 -0,255
BIO 0,046 0,023 0,722%**
Silageverzicht -0,194 -0,064 -0,43

Die erste auf der Hand liegenden Schlussfolgerung ergibt sich aus den "Nutzungsanderungstypen".
Mehr als die Halfte der Landwirtinnen haben 2012-2017 nur geringfiigige Nutzungsanderungen, die
einer dynamischen Anpassung der Bewirtschaftung (bspw. an das Wetter) entsprechen, durchgefiihrt
(Tabelle 7). Etwa ein Viertel der Landwirtinnen haben Flachen intensiviert bzw. die Nutzung
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aufgegeben, dies zeigt eine Prioritat der Wirtschaftlichkeit und unterstreicht den teilweise hohen
finanziellen Druck auf Griinlandbetriebe.

Das Alter zeigt einen schwach negativen Zusammenhang mit dem Intensivierungstypen. Daraus kann
geschlossen werden, dass dltere Landwirtinnen weniger an Veranderungen ihres Betriebs interessiert
sind, da diese Anderungen zeit- und arbeitsintensiv sind.

Der Abschluss einer Ausbildung in einer landwirtschaftlichen Fachschule zeigt einen stark positiven
Zusammenhang mit dem Intensivierungstypen. Das kdnnte mit den Lehrpldanen solcher Schulen zu
tun haben, wenn es vor allem darum geht, die Produktivitat von Griinlandbetrieben zu optimieren.

»In den Fachschulen wird versucht, die Griinlandbewirtschaftung auf
ein neues Niveau zu heben. Die Jungen sind sehr engagiert.”

Landwirt aus Tirol

Das Vorhandensein einer Hofnachfolge zeigt einen stark negativen Zusammenhang mit dem
Nutzungsaufgabetypen. Betriebe, deren Nachfolge geregelt ist, haben weniger Interesse daran, die
Nutzung ihrer Grinlandflachen aufzugeben.

Betriebe, die Milchkiihe halten, zeigen einen stark negativen Zusammenhang mit dem
Extensivierungstypen, einen stark positiven Zusammenhang mit dem Intensivierungstypen und einen
stark negativen mit dem Nutzungsaufgabetypen. Da die Milchleistung stark von der Menge und
Qualitat des Futters abhangig ist, sind diese Milchkuhbetriebe starker daran interessiert, ihre
Grinlandflache zu behalten und deren Produktivitat zu steigern.

,Die Genetik der Tiere hat sich gedndert in Richtung mehr
Milchleistung. Diese Tiere miissen bestens gefiittert werden, sonst
wird die Kuh kaputt.”

Landwirt aus Tirol

Betriebe, die Mutterkuhhaltung betreiben, haben einen stark negativen Zusammenhang mit der
Extensivierung. Hier kann der Unterschied zu Milchkuhhaltern so interpretiert werden, dass die
Leistung der Milchkiihe direkter mit der Produktivitat der Griinlandflachen zusammenhangt als die
"Leistung" der Mutterkiihe. Eine weitere Erklarung dafiir, dass Mutterkuhbetriebe laut der
Modellanalyse nicht extensiveren, kénnte sein, dass die Nutzungsintensitdt des Griinlands bereits gut
an die betrieblichen Erfordernisse angepasst ist und etwaige Extensivierungen zum Beispiel im Zuge
einer Umstellung von Milchvieh- auf Mutterkuhhaltung bereits abgeschlossen sind.

Viehlose Betriebe zeigen einen stark positiven Zusammenhang mit dem Nutzungsaufgabetypen. Dies
lasst sich durch die geringe Wirtschaftlichkeit dieser Betriebe erkldren, bei denen sich mitunter auch
eine extensivere Nutzung (vgl. mit Milchkuhbetrieben) kaum lohnt. Dadurch werden diese Flachen
aufgegeben oder aufgeforstet.

Die Erschwernisgruppe zeigt leicht positive Zusammenhange mit der Extensivierung bzw. der
Nutzungsaufgabe. Hier zeichnet sich ein dhnliches Bild der Rentabilitdt von Steilflachen im Griinland
bei der Grinlandbewirtschaftung ab wie bei viehlosen Betrieben.
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Die Teilnahme an der Fordermalnahme BIO zeigt einen starken positiven Zusammenhang mit dem
Nutzungsaufgabetypen. Dieser Zusammenhang scheint gegensatzlich, mogliche Erklarungen kénnten
sein, dass die Flachen wahrend der Umstellung auf BIO aufgegeben wurden, da sich ihre
Bewirtschaftung unter den Bedingungen von BIO nicht lohnt (bspw. Steilflachen oder von Flachen mit
niedrigen Bonitaten).

Zusammenfassung zu den Kriterien fiir Nutzungsdnderungen

Je dlter die Betriebsfiihrerlnnen sind, umso weniger wird intensiviert. Betriebliche Anderungen
sind immer mit gewissen Risiken verbunden, die mit zunehmenden Altern nicht mehr
eingegangen werden. Die betrieblichen Ablaufe wurden im Rahmen der Maoglichkeiten
optimiert und es besteht wenig Bedarf, noch Anderungen vorzunehmen.

Absolventen von Landwirtschaftlichen Fachschulen tendieren stark dazu, Flachen zu
intensivieren. Es liegt der Schluss nahe, dass das mit den Lehrplanen dieser Schulen
zusammenhangt, bei denen der Fokus auf der wirtschaftlichen Optimierung des
Landwirtschaftsbetriebs liegt.

Milchviehbetriebe extensivieren nicht, geben keine Nutzungen auf und intensivieren
bestehende Flachen. Milchkiihe haben einen hohen Bedarf an energiereichem Futter. Milchkuh-
Halter sind daher bestrebt, ihre Griinlandflachen hinsichtlich der Futtermenge und -qualitat zu
optimieren. Wirtschaftliche und tierphysiologische Uberlegungen stehen im Vordergrund.

Viehlose Betriebe zeigen eine starke Tendenz, Flachen aufzugeben. Oftmals handelt es sich bei
viehlosen Betrieben um Nebenerwerbsbetriebe, bei denen die Landwirtschaft nur mehr eine
geringe Rolle spielt. Der Faktor Zeit spielt eine groRe Rolle bei diesen Betrieben, da die
Landwirtinnen vielfach zu wenig Zeit fiir die Heuernte haben und somit Flachen, die schwerer zu
bewirtschaften sind, eher aufgegeben werden. Besonders negativ in diesem Zusammenhang ist,
dass viehlose Betriebe haufig 6kologisch sehr wertvolle (weil extensive) Flachen bewirtschaften,
die im Fall der Nutzungsaufgabe verloren gehen.

Die Teilnahme an OPUL-MaRnahmen zeigt keinen Zusammenhang mit der Intensivierung bzw.
Extensivierung von Flachen. Offenbar Giberwiegen andere Faktoren den Einfluss der
FordermaRnahmen.
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6.4 Analyse der Wirkung von Fordermafdnahmen zur Erhaltung von
Extensivgriinland

Um die Wirkung von OPUL-MaRnahmen fiir die Erhaltung des Extensivgriinland genauer darzustellen,
wurden die Antworten auf Fragen nach den Motiven fiir Extensivierung bzw. Beibehaltung der
Bewirtschaftung mit den Grunddaten verkniipft und separat je nach FérdermalRnahme ausgewertet.
Es wurden Teilnehmerlnnen der OPUL-MaRnahme UBB, WF, BIO, Silageverzicht untereinander sowie
mit Landwirtinnen verglichen, die an keiner der vier MaRnahmen teilnehmen.

Bei der Frage nach den Griinden, warum sie nichts an der Bewirtschaftung ihrer Extensivflachen
geandert haben, war der Anteil derjenigen, die das mit der Einhaltung von FérdermaRnahmen
begriindeten bei allen vier OPUL-MaRnahmen deutlich héher als bei den Landwirtinnen, die an
keiner FordermaRnahme teilnahmen (Abbildung 50).

Anteil der Befragten, die nichts an der Bewirtschaftungsintensitdit gecindert haben, weil sie Auflagen von Abbildung 50
Fordermaf3nahmen einhalten miissen.

In Prozent. Anzahl der Befragten jeweils in Klammer nach den MafSnahmenbezeichnungen.

trifft

trifft gar  trifft eher  teils, trifft
sehr zu

nicht zu nicht zu teils ziemlich zu
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Keine FordermaBnahme (166) 17 15

Sowohl fir Teilnehmerlnnen der MalRnahme WF als auch fir Teilnehmerinnen der MaBnahme UBB
war die Einhaltung der FordermaRBnahmen zu 58 % ein sehr oder ziemlich wichtiger Grund fir die
Beibehaltung der Bewirtschaftung. Bei den WF-Betrieben lag der Anteil der Landwirtinnen, fiir die die
Einhaltung der Férderauflagen sehr wichtig war mit 39 % etwas hoher als bei den UBB-Betrieben (35
%). Etwa 51 % der Betriebe, die an der MalRnahme Silageverzicht teilnahmen, gaben an, dass die
Einhaltung von Foérderauflagen ein sehr oder ziemlich wichtiger Grund fiir die Beibehaltung der
Bewirtschaftung. Bei den BIO-Betrieben lag der Anteil der Landwirtinnen, fiir die die Einhaltung von
Forderauflagen ein sehr oder ziemlich wichtiger Grund war, nichts an der Bewirtschaftung zu dndern,
bei 42 %. Nur 18 % der Landwirtinnen, die an keiner der vier genannten OPUL-MaRnahmen
teilnahmen, gaben die Einhaltung von Férderauflagen als Grund fiir die Beibehaltung der
Bewirtschaftung von Extensivflachen an.

,Unsere WF-Fldchen liegen auf 1.500 m Seehéhe, 10 km vom Hof
entfernt. Ohne WF-Férderung wiirden viele dieser Fldchen
aufgelassen.”

Landwirt aus Vorarlberg
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Dieses Ergebnis zeigt, dass die OPUL-MaRnahmen in einem hohen AusmaR dazu beitragen, die
Bewirtschaftung von Extensivflachen weiterhin zu gewahrleisten. Besonders Betriebe mit WF-Fldchen
sowie UBB-Betriebe, aber auch Silageverzichtsbetriebe sehen die Einhaltung von Férdermotiven als
wichtiges Motiv, nichts an der Bewirtschaftung ihrer Extensivflachen zu dndern.

Befragt danach, wie sehr die Teilnahme an FérdermaRnahmen dazu beigetragen hat,
Griinlandflachen zu extensivieren, zeigten sich nicht ganz so grolRe Unterschiede zwischen
Teilnehmern an den OPUL-MaRnahmen und den Betrieben, die nicht an diesen MaRnhahmen
teilnehmen wie bei den Motiven zur Beibehaltung der Flachennutzung. Dennoch war die Teilnahme
an FérdermalRnahmen vor allem fiir WF- und UBB-Betriebe ein wichtiger Grund fiir die
Extensivierung.

Anteil der Befragten, die die Bewirtschaftungsintensitdit verringert haben, weil sie an FordermafSnahmen Abbildung 51
teilnehmen, die das vorschreiben.

In Prozent. Anzahl der Befragten jeweils in Klammer nach den MafSnahmenbezeichnungen.

trifft gar trifft eher  teils, trifft trifft
nicht zu nicht zu teils ziemlich zu sehr zu
WF (113) 7 19
UBB (219) 9 13
SV (44) 7 20

0 (140 e i
(eine Ferdermatinahme (53) 5 N6

40 % der WF-Betriebe gaben es als sehr oder ziemlich zutreffend an, die Bewirtschaftungsintensitat
auf Grund von FérdermalRnahmen verringert zu haben, bei den UBB-Betrieben waren es 35 %.
Hingegen war die Teilnahme an FérdermalRnahmen nur fiir 23 % der Silageverzichts-Betriebe und fir
21 % der BIO-Betriebe ein Grund fiir die Extensivierung von Griinlandflachen.
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Zusammenfassung zu den Wirkungen von FérdermalRnahmen

Die Teilnahme an den OPUL-MaRnahmen WF, UBB, Slageverzicht und BIO ist ein wesentlicher
Grund fir die Aufrechterhaltung der Bewirtschaftung von extensiven Griinlandflachen (inkl.
Mé&hwiesen/-weiden mit drei Nutzungen). Bei der Frage nach den Griinden, warum sie nichts an
der Bewirtschaftung ihrer Extensivflachen gedndert haben, war der Anteil derjenigen, die das
mit der Einhaltung von FérdermalRnahmen begriindeten bei allen vier OPUL-MaRnahmen
deutlich héher als bei den Landwirtlnnen, die an keiner FordermaRnahme teilnahmen. Jeweils
58 % der UBB- sowie WF-Betriebe nannten die Teilnahme an FordermalRnahme als wichtiges
Motiv fir die Beibehaltung der Bewirtschaftung, bei Silageverzichts-Betrieben waren es 51 %
und bei BIO-Betrieben 42 %.

Hinsichtlich der Griinde fir eine Extensivierung von Griinlandflachen zeigt sich ein geringerer
Einfluss der OPUL-MaRnahmen als bei den Motiven zur Beibehaltung der Nutzung. WF- sowie
UBB-Betriebe nennen eine Teilnahme an FordermaBnahmen zu 40 % bzw. 35 % als Motiv fir
Extensivierung. Dagegen ist die Teilnahme an FérdermalRnahmen nur fiir 23 % der
Silageverzichts-Betriebe ein wichtiges Motiv und nur fiir 21 % der BIO-Betriebe.
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7 Bedeutung der Flichentrends im Griinland fiir Brutvogel

Im Rahmen dieser Studie wurde das Vorkommen von an Griinland gebundenen Brutvogeln mit dem
Trend der Griinlandentwicklung verschnitten, um darauf aufbauend den Handlungsbedarf
hinsichtlich Griinlandentwicklung in den jeweiligen Kleinproduktionsgebieten abzuleiten. In Gebieten
mit hohem bzw. sehr hohem Handlungsbedarf sollten gezielt MaRnahmen zum Schutz von
Grinlandvogeln umgesetzt werden.

7.1 Methode

7.1.1 Auswahl beriicksichtigter Brutvogelarten

Als Basis fiir die Auswahl der bericksichtigten Brutvogelarten diente eine Liste mit jenen Griinland-
gebundenen Vogelarten, die auch fiir die Studie zu den quantitativen Biodiversitats-Zielen verwendet
wurde (Suske et al. 2012). Diese Liste wurde im Hinblick auf die Ziele der vorliegenden Studie geprift
und gegebenenfalls wurden Arten erganzt bzw. aus der Liste entfernt. Auf Basis dieser Ausgangs-
Artenliste wurden jene Arten selektiert, die hinsichtlich FérdermaRBnahmen in Osterreich von hoher
Prioritat sein konnten (Tabelle 9).

Ausgangs-Artenliste aus der die Liste beriicksichtigter Brutvogelarten (fett formatiert) selektiert wurde Tabelle 9
Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname Ampelliste
Graugans Anser anser

Wachtel Coturnix coturnix gelb
Rebhuhn Perdix perdix rot
Fasan Phasianus colchicus

Silberreiher Egretta alba gelb
WeiBstorch Ciconia ciconia gelb
Wespenbussard Pernis apivorus gelb
Schwarzmilan Milvus migrans gelb
Rotmilan Milvus milvus gelb
Rohrweihe Circus aeruginosus gelb
Wiesenweihe Circus pygargus gelb
Mdusebussard Buteo buteo

Kaiseradler Aquila heliaca rot
Turmfalke Falco tinnunculus

RotfuRfalke Falco vespertinus rot
Baumfalke Falco subbuteo

Tipfelsumpfhuhn Porzana porzana rot
Wachtelkonig Crex crex gelb
GroRtrappe Otis tarda rot
Kiebitz Vanellus vanellus rot
GroBer Brachvogel Numenius arquata gelb
Uferschnepfe Limosa limosa rot
Rotschenkel Tringa totanus gelb
Bekassine Gallinago gallinago rot
Hohltaube Columba oenas

Ringeltaube Columba palumbus

Turteltaube Streptopelia turtur rot
Schleiereule Tyto alba gelb
Zwergohreule Otus scops rot
Uhu Bubo bubo gelb
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Deutscher Artname Wissenschaftlicher Arthname Ampelliste
Steinkauz Athene noctua rot
Waldohreule Asio otus

Sumpfohreule Asio flammeus gelb
Blauracke Coracias garrulus rot
Wiedehopf Upupa epops gelb
Wendehals Jynx torquilla gelb
Griinspecht Picus viridis

Heidelerche Lullula arborea gelb
Feldlerche Alauda arvensis

Rauchschwalbe Hirundo rustica

Mehlschwalbe Delichon urbicum gelb
Brachpieper Anthus campestris rot
Baumpieper Anthus trivialis

Wiesenpieper Anthus pratensis gelb
Schafstelze Motacilla flava

Bachstelze Motacilla alba

Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus

Braunkehichen Saxicola rubetra rot
Schwarzkehlchen Saxicola torquatus rot
Steinschmatzer Oenanthe oenanthe

Ringdrossel Turdus torquatus

Wacholderdrossel Turdus pilaris gelb
Misteldrossel Turdus viscivorus

Feldschwirl Locustella naevia

Schilfrohrsanger Acrocephalus schoenobaenus

Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris

Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria gelb
Dorngrasmiicke Sylvia communis

Trauerschnapper Ficedula hypoleuca

Neuntoter Lanius collurio gelb
Schwarzstirnwirger Lanius minor

Raubwiirger Lanius excubitor rot
Elster Pica pica

Dohle Corvus monedula

Saatkrdhe Corvus frugilegus

Rabenkrdhe Corvus corone corone

Star Sturnus vulgaris

Feldsperling Passer montanus

Girlitz Serinus serinus gelb
Zitronengirlitz Serinus citrinella gelb
Griinling Carduelis chloris

Stieglitz Carduelis carduelis

Bluthanfling Carduelis cannabina gelb
Karmingimpel Carpodacus erythrinus gelb
Goldammer Emberiza citrinella

Zippammer Emberiza cia

Ortolan Emberiza hortulana rot
Grauammer Emberiza calandra rot

Bei den selektierten Arten handelt es sich um jene Arten, die in der Liste fiir den Vogelschutz
prioritdrer Arten (kurz Ampelliste) in den Kategorien ,gelb” oder ,,rot” eingestuft sind (Dvorak et al.
2017). Im Vergleich zur Roten Liste der Brutvogel Osterreichs, die primar auf Basis des nationalen
Aussterberisikos einer Art den Handlungsbedarf seitens des Naturschutzes bewertet, beriicksichtigt

74



die Ampelliste noch weitere Kriterien wie beispielsweise den globalen und europdischen Schutzstatus
oder das Verbreitungsmuster einer Vogelart. Zudem werden Kriterien, die in beiden Listen zur
Beurteilung herangezogen werden, wie beispielsweise Bestand und Bestandstrend, unterschiedlich
gewichtet. Dadurch ergeben sich v. a. fiir derzeit noch weit verbreitete dsterreichische
Brutvogelarten Unterschiede in der Bewertung zwischen den beiden Listen. Beispielsweise finden
sich weit verbreitete und maRig haufige bis haufige Arten mit einem Brutbestand von mehr als 3.000
Brutpaaren, die starke (50-80 %) bis sehr starke (> 80 %) Bestandsriickgange bis hin zu
Bestandszusammenbriichen zu verzeichnen haben, auf der Roten Liste bestenfalls in der Kategorie
VU, zum gréBten Teil aber lediglich in der Kategorie NT. Im Gegensatz dazu scheinen in der
Ampelliste unter den Kategorien ,rot” und ,,gelb” auch 29 Arten auf, die als verbreitete Brutvogel
gelten, wie beispielsweise Rebhuhn (Perdix perdix), Kiebitz (Vanellus vanellus), Turteltaube
(Streptopelia turtur) und Schwarzkehlchen (Saxicola torquatus) — allesamt als ,rot” eingestuft
(Dvorak et al. 2017). Da damit die Ampelliste prioritdre Arten in Bezug auf FordermaRnahmen
umfassender abdeckt, wurden in der Studie auf Basis dieser Liste die zu beriicksichtigenden
Brutvogelarten selektiert.

Fir die Listung einer Art in den Kategorien ,gelb” oder ,,rot” muss mindestens eines von mehreren
Kriterien hinsichtlich Bedrohung, Bestand, Verbreitung etc. erfillt sein (Tabelle 10).

Bewertungskriterien der Liste fiir den Vogelschutz prioritdirer Arten zur Einstufung Gsterreichischer Brutvogelarten in Tabelle 10
die Kategorien ,,gelb* oder ,,rot” (Details siehe Dvorak et al. 2017)
Bewertungskriterium Gelb gelistete Brutvogelarten Rot gelistete Brutvogelarten
Weltweite Bedrohung
- NT CR, EN, VU
(Rote Liste IUCN)
Europaweite Bedrohung
. . VU, NT CR, EN
(Rote Liste europdischer Brutvogel)
Bestandsriickgang in O historisch > 75 %, rezent Bestand stabil > 75 %, rezent Bestand nicht stabil

L > 60 %, Bestand > 30.000 Brutpaare
Bestandsriickgang in O rezent > 60 %, Bestand < 30.000 Brutpaare
30-60 %, Bestand < 30.000 Brutpaare

Arealverkleinerung rezent 30-60 %, Bestand < 30.000 Brutpaare > 60 %, Bestand < 30.000 Brutpaare
Vogelschutzrichtlinie Anhang 1
. < 100 Brutpaare (Schwelle in
Bestandsgrofe Einzelfallen auch niedriger)
Vorkommen in O sehr lokal

stark auf kontinuierliche Umsetzung

ManagementmaRnahmen .
& der MalRnahmen angewiesen

Die urspriingliche Ausgangsliste von 78 Arten reduzierte sich mittels Selektion auf Basis der
Ampelliste auf 44 Brutvogelarten. Fiir diese Arten wurde abgeschétzt, inwieweit die finf Griinland-
Schlagnutzungsarten Streuwiese, einmahdige Wiese, Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen,
Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen und Hutweiden als Habitat geeignet sind. Die
Einstufung erfolgte in drei Klassen (Tabelle 11).
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Bewertungs-Skala fiir die Einstufung der Griinland-Schlagnutzungsarten als Brutvogel-Habitat Tabelle 11

Wert Kurzdefinition Erlduterung

0 ungeeignet Habitat ist ungeeignet fiir Art, d. h. Nutzen fiir die Art fraglich oder nicht vorhanden
1 suboptimal Habitat kann von Art genutzt werden, allerdings nicht optimal (weil Stérung etc.)

2 optimal Habitat entspricht 6kologischer Praferenz der Art

Nur jene Arten, fir die die jeweilige Griinland-Schlagnutzungsart auf Basis der Einschatzungen von
BirdLife Osterreich ein optimales Habitat darstellt (Wert 2), wurden bei der Beurteilung des
Handlungsbedarfs beriicksichtigt. Fiir die Grinland-Schlagnutzungsart Streuwiese trifft das auf 17
Arten zu, einmahdige Wiesen wurden fiir 22 Vogelarten als optimales Habitat bewertet, an den
Grinlandtyp Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen sind 22 Arten stark gebunden, Mihwiesen/-
weiden mit drei und mehr Nutzungen stellen fiir eine Art und Hutweiden fir 20 Arten ein optimales
Habitat dar. Einzelne Vogelarten konnten auch fiir mehrere Griinlandtypen den Wert 2 erhalten.

7.1.2 Bewertung Handlungsbedarf

Fir jedes Kleinproduktionsgebiet wurde das Vorkommen der ausgewdhlten Brutvogelarten auf den
beriicksichtigten Griinland-Schlagnutzungsarten in fiinf Kategorien eingestuft: 1 — sehr niedriges
Vorkommen, 2 — niedriges Vorkommen, 3 — mittleres Vorkommen, 4 — hohes Vorkommen und 5 —
sehr hohes Vorkommen. Die Daten zum Auftreten der Brutvégel standen aus dem Zeitraum 2013 bis
2018 auf Sextantenbasis zur Verfligung. Ein Sextant entspricht dabei einer Rasterflache von 615 x
615 m Kantenldange. Um sicher zu stellen, dass es sich bei den jeweiligen Datensatzen um
Brutzeitbeobachtungen handelte, wurden nur jene bericksichtigt, die Giber einen Atlascode
verfligten. Atlascodes werden nur an solche Beobachtungen vergeben, bei denen aufgrund des
Auftretens/Verhaltens einer Art zur Brutzeit im geeigneten Habitat eine Brut anzunehmen ist. Die
abhédngige Variable — Anzahl der Sextanten, in denen mindestens eine der berlicksichtigten
Brutvogelarten vorkommt — wurde in Vorkommenskategorien eingestuft, was in zwei Schritten
erfolgte. In einem ersten Schritt wurde fiir jedes Kleinproduktionsgebiet die Anzahl der Sextanten
basierend auf Minimal- und Maximalwert in fiinf, moglichst gleich groRe Klassen unterteilt (siehe
Anhang).

In einem zweiten Schritt wurde die in Kategorien eingeteilte Sextantenabundanzen noch mit der
relativen Haufigkeit, die den Anteil besetzter Sextanten an der Gesamtzahl der Griinlandsextanten im
jeweiligen Kleinproduktionsgebiet beschreibt, nach folgendem Schema gewichtet: 0 bis 30 % der
Grinlandsextanten sind besetzt — keine Gewichtung der Haufigkeitskategorie; 31 bis 70 % der
Griinlandsextanten besetzt — Erhohung der Haufigkeitskategorie um eine Stufe; 71 bis 100 % der
Grinlandsextanten besetzt — Erhéhung der Haufigkeitskategorie um zwei Stufen. Maximal konnte
dabei die Haufigkeitsstufe 5 erreicht werden. Als Griinlandsextanten wurden jene Sextanten
klassifiziert, deren Flache von zumindest 50 % Griinland bedeckt war.

Durch Verschneidung der daraus resultierenden Brutvogelvorkommenshaufigkeiten mit dem Trend
der Grinlandentwicklung in der jeweiligen Schlagnutzungsart wurde fir jedes
Kleinproduktionsgebiet der Handlungsbedarf auf Basis einer Beurteilungsmatrix bewertet (Tabelle
12). Um die Beurteilungsmatrix moglichst tibersichtlich zu halten, wurden die in Kapitel 4.1
beschriebenen sieben Stufen zur Beschreibung des Griinlandtrends auf fiinf Kategorien reduziert:
mittelstarke und starke Zu- bzw. Abnahme wurden jeweils zu einer Kategorie zusammengefasst.
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Beurteilungsmatrix, um den Handlungsbedarf hinsichtlich der Griinlandentwicklung aus Vogelschutzsicht zu bewerten Tabelle 12

Vorkommen griinlandabhéngiger Brutvogel
(Anzahl Sextanten gewichtet nach Prozent besetzter
Griinlandsextanten)

Trend sehr iedri itt] hoh sehr

Griinlandentwicklung niedriges niedriges mittleres onhes hohes

mittlere bis starke

leichte Abnahme 2 2 3 4 4

keine Veranderung 1 1 2 3 3 Handlur.'lgsbedarf
1 kein
2 .

leichte Zunahme 1 1 1 1 1 gef'nger
3  maRiger

i i 4 hoher
mittlere bis starke 1 1 1 1 1
Zunahme

Wichtige argumentative Eckpfeiler in der Beurteilungsmatrix

- Mittlere bis starke Griinlandabnahme und hohes bis sehr hohes Vorkommen Griinland
gebundener Brutvogel
In diesen Fallen ergibt sich starker Handlungsbedarf, da Habitate, die hohe Vorkommen von fir
aus Vogelschutzsicht prioritarer Arten zeigen, einen riicklaufigen Trend zeigen. Der weiteren
Gefahrdung von sensiblen Arten durch Lebensraumverlust muss entgegengewirkt werden.

- Keine Veranderung in der Griinlandentwicklung und hohes bis sehr hohes Brutvogelvorkommen
Obwohl die Grinlandbilanz stabil ist, ergibt sich dennoch maRiger Handlungsbedarf. Da in diesen
Fallen Grinlandflachen fir das Brutvogelvorkommen von prioritarer Bedeutung sind, ergibt sich
insofern Handlungsbedarf, als die Grinlandstabilitat erhalten werden muss bzw. ein positiver
Trend in der Griinlandentwicklung anzustreben ist.

- Griinlandzunahme und sehr niedriges bis sehr hohes Brutvogelvorkommen
Grinlandzunahme ergibt unabhangig von der Vorkommenshaufigkeit der Brutvégel mit hoher
Grinlandbindung keinen Handlungsbedarf. Aufgrund der Griinlandzunahme besteht keine
Gefahrdung der Brutvogel durch Lebensraumverlust.

Kein Handlungsbedarf ergibt sich zudem in jenen Kleinproduktionsgebieten, in denen entweder die
jeweilige Griinland-Schlagnutzungsart nicht vorhanden ist oder in denen kein Sextant mit mindestens
einer der bericksichtigten Brutvogelarten besetzt war.

Zur Ubersichtlicheren Darstellung wurde der ermittelte Handlungsbedarf fiir die jeweiligen
Kleinproduktionsgebieten in Karten dargestellt.
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7.2 Ergebnisse
7.2.1 Streuwiesen

Fir die Grinland-Schlagnutzungsart Streuwiese wurde in drei der 87 Kleinproduktionsgebiete der
Handlungsbedarf als sehr hoch bewertet (Abbildung 52). Diese Einstufung ergibt sich einerseits
aufgrund der maRig starken bis starken Abnahme von Streuwiesenflachen in den betroffenen
Kleinproduktionsgebieten. Andererseits beherbergen diese Kleinproduktionsgebiete aber auch
allesamt hohe bis sehr hohe Vorkommen von Vogelarten mit starker Bindung an diesen Griinlandtyp.

Handlungsbedarf hinsichtlich der Griinland-Schlagnutzungsart Streuwiese unter Beriicksichtigung des Vorkommens Abbildung 52
stark Griinland gebundener Brutvogelarten.

[ |1 - kein Handlungsbedarf

[ |2 - geringer Handlungsbedarf
[ 13- maRiger Handlungsbedarf
[ 4 - hoher Handlungsbedarf
B 5 - sehr hoher Handlungsbedarf

In den drei Kleinproduktionsgebieten , Leiblachtal, Rheintal — Walgau“, ,,Flachgau” und
»Weinbaugebiet Neusiedler See”“ kommen 16 der insgesamt 17 beriicksichtigten Vogelarten mit
starker Bindung an Streuwiesen vor. Allein das , Weinbaugebiet Neusiedler See” beherbergt davon 15
Arten. Diese umfassen Arten wie beispielsweise den WeiRstorch (Ciconia ciconia). Zwar sind fiir das
Vorkommen dieser Art auch exponierte Nistplatze essenziell, Streuwiesen bieten aber wichtige
Habitate zur Nahrungssuche (Ranner 1989, Sackl 1989). Daneben finden sich unter den Arten mit
starker Bindung an diesen Griinlandtyp auch Bodenbriiter wie beispielsweise Bekassine (Gallinago
gallinago), GroRer Brachvogel (Numenius arquata) oder Uferschnepfe (Limosa limosa), denen die
oftmals feuchten Streuwiesen als Nest- und Nahrungsflachen dienen (Amt der Vorarlberger
Landesregierung 2012, 2018). Da der minderertragsfiahige Aufwuchs von Streuwiesen in der Regel
nur zur Einstreu genutzt werden kann, sind diese Flachen oftmals durch einen spaten Mahtermin
gekennzeichnet, was sich besonders positiv auf den Bruterfolg bodenbriitender Vogelarten auswirkt.
Die drei Kleinproduktionsgebiete , Leiblachtal, Rheintal — Walgau“, ,Flachgau” und ,Weinbaugebiet
Neusiedler See” beherbergen zudem einen GroRteil der wenigen 6sterreichischen Brutvorkommen
von Bekassine, GroRRer Brachvogel und Uferschnepfe. Der sehr hohe Handlungsbedarf in diesen
Kleinproduktionsgebieten wird damit zusatzlich unterstrichen.
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Zusammenfassung zum ornithologischen Handlungsbedarf bei SW

Fir die drei Kleinproduktionsgebiete , Leiblachtal, Rheintal — Walgau“, ,Flachgau” und
,Weinbaugebiet Neusiedler See” ergibt sich fiir Streuwiesen ein sehr hoher Handlungsbedarf,
der sich aus dem Verlust dieses Lebensraumes ergibt. Im ,Weinbaugebiet Neusiedler See“ wird
der Handlungsbedarf verscharft, weil dort ein breites Spektrum an Streuwiesen gebundener
Brutvogelarten vorkommt.

7.2.2 Einmdhdige Wiesen

Fir den Griinlandtyp einmahdige Wiese ergibt sich fiir die zehn Kleinproduktionsgebiete , Leiblachtal,
Rheintal — Walgau“, ,Westtiroler Zentralalpentaler”, , Osttiroler Hochalpentaler”, ,Mittellagen des
Miubhlviertels”, ,Inneres Salzkammergut, Eisenwurzen”, ,, Ennstal und Seitentaler”, ,Murboden, Mrz-
und Liesingtal“, ,Ostlicher Wienerwald“, ,Baden/Gumpoldskirchener Gebiet” sowie ,, Wulkabecken
und Randlagen” hoher Handlungsbedarf (Abbildung 53). In acht der zehn Gebiete ergibt sich dieser
hohe Handlungsbedarf aufgrund eines maRig starken bis stark negativen Flachentrends einmahdiger
Wiesen, kombiniert mit einem maximal maRig haufigen Vorkommen von Brutvégeln mit starker
Bindung an einmahdige Wiesen. Die beiden Kleinproduktionsgebiete ,Leiblachtal, Rheintal — Walgau”
und ,Inneres Salzkammergut, Eisenwurzen” zeigen einen schwach negativen Flachentrend, hier
ergibt sich hoher Handlungsbedarf in Kombination mit einem hohen Vorkommen von Vogelarten mit
starker Bindung an einméahdige Wiesen. So umfassen allein diese beiden Kleinproduktionsgebiete 20
der insgesamt 22 berlicksichtigten Brutvogelarten mit starker Bindung an diesen Griinlandtyp.

Handlungsbedarf hinsichtlich der Griinland-Schlagnutzungsart einmdhdige Wiese unter Beriicksichtigung des

Vorkommens stark Griinland gebundener Brutvogelarten. Abbildung 53

[ |1 - kein Handlungsbedarf

[ ]2 - geringer Handlungsbedarf
[ 13- maRiger Handlungsbedarf
[ 4 - hoher Handlungsbedarf
I 5 - sehr hoher Handlungsbedarf

79



Fir das Kleinproduktionsgebiet ,,Hochlagen des Mihlviertels” ergibt sich der sehr hohe
Handlungsbedarf aus einer malRig starken Flachenabnahme einmahdiger Wiesen, kombiniert mit
einem sehr hohen Vorkommen von Vogelarten mit starker Bindung an diese Habitate. Das
Kleinproduktionsgebiet umfasst 14 der insgesamt 22 berlicksichtigten Brutvogelarten. Dazu zdhlen
bodenbriitende Arten wie Kiebitz oder Wachtelkonig (Crex crex), die in diesen extensiv genutzten
Griunlandflachen ungestorte Brut- und Nahrungshabitate finden kdnnen. Gerade beim Wachtelkonig
setzt das allerdings eine Riickverlegung des Mahdzeitpunktes voraus mit Mahdbeginn erst ab Anfang
August (BirdLife Osterreich 2015). Daneben nutzen Arten, wie beispielsweise Girlitz (Serinus serinus)
oder Mehlschwalbe (Delichon urbicum) diesen Griinlandtyp als Nahrungshabitat. Aufgrund des
oftmals spateren Mahzeitpunktes dieser Flachen finden sie im Sommer auf den bliihenden und teils
aussamenden Wiesen ein verhaltnismalig reiches Nahrungsangebot an Samen und Fluginsekten.

Zusammenfassung zum ornithologischen Handlungsbedarf bei M1

Fir zehn der 87 Kleinproduktionsgebiete ergibt sich hoher, fiir das Kleinproduktionsgebiet
,Hochlagen des Muhlviertels“ sehr hoher Handlungsbedarf. Sehr hoher Handlungsbedarf
entsteht in diesem Kleinproduktionsgebiet aufgrund eines maRig starken Flachenriickgangs
einmahdiger Wiesen kombiniert mit sehr hohem Vorkommen von Brutvogelarten, die stark an
diesen Griinlandtyp gebunden sind.

7.2.3 Mihwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen

Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen ergeben fiir 29 Kleinproduktionsgebiete hohen
Handlungsbedarf (Abbildung 54). In allen 29 Gebieten ergibt sich dieser aufgrund des maRig starken
bis starken negativen Flachentrends kombiniert mit einem maximal maRigen Vorkommen von
Brutvogelarten mit hoher Bindung an diese Griinland-Schlagnutzungsart.

Fir drei Kleinproduktionsgebiete ergibt sich hoher Handlungsbedarf (Abbildung 54), einerseits
aufgrund des maRig starken bis starken Flachenrickgangs, andererseits aufgrund des hohen bis sehr
hohen Vorkommens von Vogelarten mit starker Bindung an Mahwiesen/-weiden mit zwei
Nutzungen. Jedes der drei betroffenen Kleinproduktionsgebiete ,,Hochlagen des Miihlviertels”,
,Kitzblheler Gebiet” und , Leiblachtal, Rheintal — Walgau“ beherbergt alle flinf berlicksichtigten
Vogelarten mit starker Bindung an diesen Griinlandtyp. Mehlschwalben profitieren v. a. vom
erhohten Insektenangebot extensiv genutzter Weiden. Auch das Braunkehlchen (Saxicola rubetra) ist
an extensiv genutzte Wiesen und Weiden gebunden. Als Wartenjager ist es zudem auf eine hohe
Dichte an Sitzwarten angewiesen, die Uber die Wiesenvegetation ragen, wie beispielsweise
Uberstandige Altgrasstangel, Hochstauden oder niedrige Straucher (Evers et al. 2017). Da das
Angebot an derartigen natirlichen Ansitzwarten in der oftmals ausgerdaumten Kulturlandschaft
limitiert ist, spielen auch kiinstliche Strukturen wie Stacheldrahtzdaune oder Holzpfiahle entlang von
Weiden eine entscheidende Rolle bei der Habitatwahl (Eichberger et al. 2013, BirdLife Osterreich
2015, Evers et al. 2017). Ungemahte, deckungsreiche Saumstrukturen entlang von Weidezdunen
bieten Uberdies geeignete Strukturen fiir die Nestanlage (Evers et al. 2017). Uhu (Bubo bubo),
Rotmilan (Milvus milvus) und Wacholderdrossel (Turdus pilaris) profitieren von der iberwiegend
niedrigwiichsigen Vegetation auf solchen Griinlandflachen (Glutz von Blotzheim & Bauer 1988,
Geidel 2012, Mammen et al. 2014), was sie flir diese Arten zu attraktiven Jagdhabitaten macht.
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Handlungsbedarf hinsichtlich der Griinland-Schlagnutzungsart Midhwiese/-weide mit zwei Nutzungen unter

Abbil 4
Beriicksichtigung des Vorkommens stark Griinland gebundener Brutvogelarten bbildung 5

[ |1 - kein Handlungsbedarf

[ ]2 - geringer Handlungsbedarf
[ 13- magiger Handlungsbedarf
[ 4 - hoher Handlungsbedarf
I 5 - sehr hoher Handlungsbedarf

Verglichen mit den anderen Grinland-Schlagnutzungsarten sind bei Mdhwiesen/-weiden mit zwei
Nutzungen die meisten Kleinproduktionsgebiete von hohem und sehr hohem Handlungsbedarf
betroffen. Der Flachenriickgang dieses Griinlandtyps ergibt sich 6sterreichweit tiberwiegend durch
den Faktor Griinlandverlust, d.h. Umwandlung in Ackerflachen bzw. in nicht landwirtschaftlich
genutzte Flachen (69 %). Bei Beibehaltung der Grinlandnutzung werden diese Flachen iberwiegend
in Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen Uberfuhrt (26 %), was regional sogar den
Hauptgrund fur den Flachenverlust an Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen darstellen kann
(siehe Kapitel 4 sowie Kapitel 9). Flachenverlust und damit erhéhter Handlungsbedarf ergibt sich
somit (iberwiegend durch eine Intensivierung in der Nutzung dieses Griinlandtyps. Insgesamt ist in 32
der 87 Kleinproduktionsgebiete erhohter Handlungsbedarf gegeben, berlicksichtigt man auch noch
jene Kleinproduktionsgebiete mit maRigem Handlungsbedarf sind sogar 64 der 87
Kleinproduktionsgebiete betroffen. Der Bereich maRigen bzw. erhéhten Handlungsbedarfs erstreckt
sich dabei nahezu flachendeckend von Ost nach West bzw. von Nord nach Siid. Lediglich im Bereich
der Hauptproduktionsgebiete Nordéstliches Flach- und Higelland sowie in Teilen des Stidostlichen
Flach- und Higellandes ergeben sich groRere, zusammenhadngende Bereiche mit keinem bzw.
geringem Handlungsbedarf. Da sich daher fir Mdhwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen nicht nur
punktueller Handlungsbedarf in einzelnen Kleinproduktionsgebieten ergibt, sondern dieser vielmehr
Osterreichweit und nahezu flaichendeckend gegeben ist, kann dem Handlungsbedarf nur mit
horizontalen MaRnahmen begegnet werden.
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Zusammenfassung zum ornithologischen Handlungsbedarf bei M2

Bei Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen tritt erhohter Handlungsbedarf nicht punktuell in
einzelnen Kleinproduktionsgebieten auf, sondern osterreichweit und nahezu flachendeckend.
Insgesamt sind 32 der 87 Kleinproduktionsgebiete betroffen. Der Handlungsbedarf resultiert
lberwiegend aus dem Flachenverlust dieses Griinlandtyps zu Gunsten intensiver genutzter
Flachen. Dem grofR¥flachigen Handlungsbedarf kann nur mit horizontalen MaRnahmen
entgegengewirkt werden.

7.2.4 Mihwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen

Selbst fur die verhaltnismaRig intensiv genutzte Griinland-Schlagnutzungsart Mihwiese/-weide mit
drei und mehr Nutzungen ergibt sich aus Vogelschutzsicht fiir vier Kleinproduktionsgebiete hoher
Handlungsbedarf (Abbildung 55). In den Kleinproduktionsgebieten , Oberes Innviertel”,
,Vocklabrucker Gebiet” sowie ,, Aueres Salzkammergut” ergibt sich dieser Handlungsbedarf
aufgrund des maRig starken bis starken negativen Flachentrends, kombiniert mit einem geringen
Vorkommen von Vogelarten mit starker Bindung an diesen Griinlandnutzungstyp.

Handlungsbedarf hinsichtlich der Griinland-Schlagnutzungsart Méhwiese/-weide mit drei und mehr Nutzungen

Abbil
unter Beriicksichtigung des Vorkommens stark Griinland gebundener Brutvogelarten. bbildung 55

[ |1 - kein Handlungsbedarf

[ ]2 - geringer Handlungsbedarf
[ 13- magiger Handlungsbedarf
[ 4 - hoher Handlungsbedarf
I 5 - sehr hoher Handlungsbedarf

Das Kleinproduktionsgebiet , Leiblachtal, Rheintal — Walgau“ zeigt nur geringen negativen
Fldchentrend der Midhwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen, der hohe Handlungsbedarf
ergibt sich hier aufgrund des sehr hohen Vorkommens von Brutvogeln, die stark an diese Griinland-
Schlagnutzungsart gebunden sind.
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Unter den berticksichtigten Brutvogelarten trifft das lediglich auf eine Art zu — den Rotmilan. Eine
zwei- bis dreischiirige Mahd verhilft dieser Art zu einem kontinuierlichen, freien Zugang zu den
bevorzugten Nahrungsressourcen: Kleinsdauger, Wirbellose, Amphibien und Aas (Mammen et al.
2014). Besonders intensiv bejagt der Rotmilan diese Flachen bereits wahrend und kurz nach den
Schnitten, um Ausschau nach Beutetieren zu halten, die vor den Erntemaschinen fliichten oder der
Mahd zum Opfer gefallen sind (Biospahrenreservat und Naturpark Rhén 2018).

Auch wenn der Brutbestand und damit die Ausdehnung des Brutareals dieser Art in Osterreich einen
positiven Trend zu verzeichnen haben (Dvorak & Ranner 2014, Vallant et al. 2017), ist das
Kleinproduktionsgebiet , Leiblachtal, Rheintal — Walgau“ Teil eines von nur zwei
Verbreitungsschwerpunkten der Art in Osterreich. Neben den March-Thaya-Auen und dem
Weinviertel im Osten Osterreichs, wird im duRersten Westen in Vorarlberg das Rheintal, der Walgau
und der vordere Bregenzer Wald verstarkt besiedelt (Dvorak & Probst 2010). Der hohe
Handlungsbedarf in diesem Kleinproduktionsgebiet wird damit aus Vogelschutzsicht zusatzlich
unterstrichen.

Die Bereiche ohne Handlungsbedarf ergeben sich zu einem grofRen Teil daraus, dass in 48 der
insgesamt 87 Kleinproduktionsgebieten der Rotmilan nicht als Brutvogel nachgewiesen wurde bzw.
in einem Kleinproduktionsgebiet die Grinland-Schlaghutzungsart Mahwiese/-weide mit drei und
mehr Nutzungen nicht vorhanden war.

Zusammenfassung zum ornithologischen Handlungsbedarf bei M3+

Bei Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen ergibt sich in den vier
Kleinproduktionsgebieten , Leiblachtal, Rheintal — Walgau®, ,,Oberes Innviertel“, ,Vocklabrucker
Gebiet” und ,AuReres Salzkammergut” hoher Handlungsbedarf. Lediglich der Rotmilan ist stark
an diese verhaltnismaRig intensiv genutzten Mahwiesen/-weiden gebunden. Das
Kleinproduktionsgebiet ,Leiblachtal, Rheintal — Walgau“ ist Teil eines von nur zwei
Verbreitungsschwerpunkten des Rotmilans in Osterreich, was den hohen Handlungsbedarf aus
Vogelschutzsicht zusatzlich unterstreicht.

7.2.5 Hutweiden

Die Griinland-Schlagnutzungsart Hutweide ergibt fiir 13 Kleinproduktionsgebiete einen hohen
Handlungsbedarf. Die betroffenen Gebiete sind v. a. im Hauptproduktionsgebiet ,Hochalpen” zu
finden (Abbildung 56). Es handelt sich dabei um die Kleinproduktionsgebiete , Oberes Inntal”,
,Mittleres Inntal”, ,Westtiroler Zentralalpentéler”, ,Mitteltiroler Zentralalpentaler”, ,Ober- und
Unterpinzgau”, , Osttiroler Hochalpentadler” sowie ,Lungau, Murau — Oberzeiringer Gebiet”. Daneben
ergibt sich auch fir das Kleinproduktionsgebiet ,Leiblachtal, Rheintal — Walgau® im dufRersten
Westen Osterreichs hoher Handlungsbedarf. Siidostlich der Hochalpen sind auch noch die
Kleinproduktionsgebiete , Ostliches Karntner Becken®, ,Gurktaler Alpen” sowie ,,Neumarkt —
Obdacher Gebiet” von hohem Handlungsbedarf betroffen. Weiter abgelegen im Norden Osterreichs
zahlt auch noch das Kleinproduktionsgebiet ,Hochlagen des Mihlviertels“ zu den Gebieten mit
hohem Handlungsbedarf. In elf der 13 Gebiete ergibt sich der hohe Handlungsbedarf aufgrund der
maRig starken bis starken flichenmaRigen Abnahme, kombiniert mit einem maximal maRig haufigen
Vorkommen von Brutvogelarten mit hoher Bindung an dieses Habitat. Die restlichen zwei
Kleinproduktionsgebiete , Leiblachtal, Rheintal — Walgau” und ,Hochlagen des Miihlviertels”
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beherbergen hohe bzw. sehr hohe Vorkommen von Vogelarten mit starker Bindung an Hutweiden,
kombiniert mit einem leicht negativen Trend in der Flachenentwicklung von Hutweiden.

In den vier Kleinproduktionsgebieten , Kitzbiheler Gebiet”, ,,Oberkarntner Taler”, ,,Murboden, Mirz-
u. Liesingtal” sowie ,,Weinbaugebiet Neusiedler See” ergibt sich sehr hoher Handlungsbedarf
(Abbildung 56), einerseits durch den stark negativen Trend in der Flachenentwicklung, andererseits
durch hohes bis sehr hohes Vorkommen von stark an Hutweiden gebundenen Vogelarten. Von den
insgesamt 20 bericksichtigten Vogelarten mit starker Hutweidenbindung kommen in diesen vier
Kleinproduktionsgebieten insgesamt 19 Arten vor, wobei allein das Kleinproduktionsgebiet
,Weinbaugebiet Neusiedler See” 17 Arten verbucht.

Handlungsbedarf hinsichtlich der Griinland-Schlagnutzungsart Hutweide unter Beriicksichtigung des Vorkommens

stark Griinland gebundener Brutvogelarten. Abbildung 56

[ 11 - kein Handlungsbedarf

[ ]2 - geringer Handlungsbedarf
[ 13- magriger Handlungsbedarf
[ 4 - hoher Handlungsbedarf

- sehr hoher Handlungshedarf

Unter ihnen beispielsweise der Wendehals (Jynx torquilla). Da die Art bevorzugt am Boden nach
Nahrung sucht, profitiert sie von der schiitteren und niedrigwiichsigen Vegetation der Hutweiden
(BirdLife Osterreich 2015). Zudem gehdren Hutweiden zu jenen Flichen, auf denen sich Ameisen —
die Hauptnahrung des Wendehalses — gut entwickeln kénnen (BirdLife Osterreich 2015).

Dementsprechend zahlt auch der Wiedehopf (Upupa epops) zu jenen Arten, die stark an Hutweiden
gebunden sind. Auch er betreibt die Nahrungssuche stochernd am Boden, weshalb die fir Hutweiden
charakteristische niedrige Vegetationsdecke und die durch Vertritt und Verbiss entstehenden kahlen,
sandigen oder feinerdigen Stellen von Vorteil sind. Zudem profitiert der Wiedehopf in Hutweiden
vom reichhaltigen Angebot an GroRinsekten und deren Larven, die er u. a. in Rossknddeln oder
Kuhfladen erbeutet (Kleewein 2010, BirdLife Osterreich 2015). Von diesem Angebot an GroRinsekten
auf kurzgrasiger Vegetation profitiert auch der Neuntoter (Lanius collurio), der seine Beute mitunter
als Vorrat auf Dornen oder Stacheln von WeilRdorn oder Heckenrosen aufspiet. Auch er ist eng an
das Vorkommen von Hutweiden gebunden und zieht nicht zu intensiv beweidete Flachen sogar
Mahwiesen vor (Glutz von Blotzheim & Bauer 1993).
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Zusammenfassung zum ornithologischen Handlungsbedarf bei M3+

Bei Hutweiden ergibt sich in 13 Kleinproduktionsgebieten, die (iberwiegend in den Hochalpen zu
liegen kommen, ein hoher Handlungsbedarf. Fiir die vier Kleinproduktionsgebieten , Kitzblheler
Gebiet”, ,Oberkarntner Taler”, ,Murboden, Mirz- u. Liesingtal” sowie ,Weinbaugebiet
Neusiedler See“ besteht sehr hoher Handlungsbedarf. Das , Weinbaugebiet Neusiedler See“
beherbergt ein breites Spektrum an Hutweiden gebundener Brutvogelarten, was den sehr
hohen Handlungsbedarf in diesem Kleinproduktionsgebiet zusatzlich betont.
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8 Bedeutung der Flachentrends fiir Griinland-Biotoptypen

Der naturschutzfachliche Wert der Griinlandflachen hdngt in einem (iberwiegenden Ausmal von
deren Bewirtschaftung ab. Die meisten Biotoptypen im Griinland bendtigen irgendeine Form der
Bewirtschaftung, damit sie in ihrer typischen Arten- und Strukturausstattung erhalten bleiben.
Autochthone Wiesenbestédnde - also Bestande, die keine Bewirtschaftung benétigen - gibt es
insbesondere im alpinen Bereich oder auf sehr extremen feuchten oder trockenen Standorten.

Um herauszuarbeiten, welche Bedeutung die bestehenden Grinlandflachen fir das Schutzgut
,Biodiversitdt” haben und was deren Nutzungsanderungen fir die Tier- und Pflanzenwelt bewirken,
wurden aktuelle zu Verfligung stehende Biodiversitdatsdaten mit den Ergebnissen der Analyse der
Nutzungsanderungen verschnitten und Schlussfolgerungen daraus gezogen.

8.1 Methode

Grundlage fiir die Analysen bilden aktuelle Okosystemdaten, in denen heterogene Datensitze der
Biotopkartierungen der Bundeslander, Datenséatze des Art. 17 Berichts und andere naturrdumliche
Daten vom Umweltbundesamt GmbH/Abteilung biologische Vielfalt und Naturschutz in einer
Rasterkarte zusammengefasst wurden. Als Grundlage zur Integration der unterschiedlichen
Datengrundlagen wurde die Klassifikation der Habitate nach EUNIS (Davies et al. 2004) verwendet.

Karte der Gkosystemtypen Osterreichs. Abbildung 57

Okosystemtypen Osterreichs
- 01 - Verbaute Gebiete

l:] 02 - Park- und Sportanlagen

E 03 - Ackerland und Weinbau

l:] 04 - Grinland

B o - walder

- 06 - Zwergstrauchheiden und Gebusche
- 07 - Moore

:] 08 - Vegetationsarme Standorte

I 05 - Fliek- und Stillgewasser

[ ]10-Gletscher

012,525 50 75 100

Bildquelle: Umweltbundesamt, 2018. Version 2.1, Stand 4.6.2018. Kartenerstellung: David Paternoster.

Die Karte der Okosystemtypen Osterreichs wurde im Rahmen eines Projektes des
Umweltbundesamts im Jahr 2018 entwickelt wurde und in liefert in einer Auflésung von 10 x 10
Meter Pixel Informationen zu den EUNIS-Biotoptypen. Die Biotoptypen liegen auf drei Ebenen vor
(Level 1, 2 und 3), wobei Level 3 in etwa den Lebensraumtypen entspricht.
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EUNIS-Biotoptypen im Griinland (Level 2 und 3).

Tabelle 13

E Deutscher Name Level
El Trockenes Griinland 2
E1.1 Kalk-Pioniertrockenrasen und basische Diinen 3
E1.2 Basische Trockenrasen 3
E1.7 Saure Trocken- und Borstgrasrasen 3
E1.9 Silikat-Pioniertrockenrasen und saure Diinen 3
E1.B Schwermetallrasen 3
E1.D Verbrachte Trockenrasen 3
E2 Frisches nahrstoffreiches Griinland 2
E2.1 Nahrstoffreiche Weiden und Mahweiden 3
E2.2 Flachland Mdhwiesen 3
E2.3 Berg-Mahwiesen 3
E2.6 Intensiv Fettwiesen und Sportrasen 3
E3 Feuchtes Griinland 2
E3.4 Feuchtes ndhrstoffreiches Griinland 3
E3.5 Feuchtes nahrstoffarmes Griinland 3
E4 Alpines und subalpines Grinland 2
E4.1 Schneetélchen 3
E4.3 Alpine und subalpine Rasen auf Silikatsubstraten 3
E4.4 Alpine und subalpine Kalkrasen 3
E4.5 Alpine und subalpine ndhrstoffreiche Almen 3
ES Saumgesellschaften 2
E5.1 Anthropogene Staudenfluren 3
E5.2 Thermophile Saumgesellschaften 3
E5.4 Hochstaudenfluren der tieferen Lagen 3
E5.5 Hochstaudenfluren der Hochlagen 3

Die Dauergriinland-Nutzungsarten wurden hinsichtlich ihrer Eignung zur Bewirtschaftung der EUNIS-
Biotoptypen mit vier verschiedenen Klassen bewertet.

2: sehr typkonform, positive Entwicklung zu erwarten
1: typkonform

-1: nicht typkonform, eher problematische Entwicklung zu erwarten
-2: nicht typkonform, sehr problematische Entwicklung zu erwarten
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Einstufung der Griinlandnutzungsarten hinsichtlich ihrer Eignung zur Bewirtschaftung der EUNIS-Biotoptypen. Tabelle 14

X = Diese Kombination kommt in Osterreich derzeit nicht vor und wurde deshalb auch nicht bewertet.

sw M1 M2 M3 HW DW
Kalk-Pioniertrockenrasen und basische Diinen X 1 -1 X 1 -1
Basische Trockenrasen 2 2 -1 -2 2 -2
Saure Trocken- und Borstgrasrasen 2 2 1 -2 2 -1
Silikat-Pioniertrockenrasen und saure Diinen X 1 -1 -2 1 -2
Verbrachte Trockenrasen X 2 -1 -2 2 -1
Nahrstoffreiche Weiden und Mahweiden 1 1 1 -2 2 2
Flachland Mahwiesen 1 2 2 -1 1 -2
Berg-Mahwiesen 1 2 2 -2 1 -2
Intensiv Fettwiesen und Sportrasen -1 -1 1 2 1 2
Feuchtes nahrstoffreiches Grinland 2 2 1 -2 -1 -2
Feuchtes ndhrstoffarmes Griinland 2 1 -1 -2 -2 -2
Alpine und subalpine Silikatrasen 2 2 1 -2 2 -2
Alpine und subalpine Kalkrasen 2 2 1 -2 1 -2
Alpine und subalpine nahrstoffreiche Almen 1 2 1 -2 2 2
Anthorpogene Staudenfluren X 1 1 1 1 1
Thermophile Saumgesellschaften 1 X 1 -2 1 X
Hochstaudenfluren der tieferen Lagen 1 1 1 -2 1 -1
Hochstaudenfluren der Hochlagen X 1 -1 -2 1 X
Kontinentale Salzsteppen X 2 1 X 2 1

In einem weiteren Schritt wurden die Griinland-EUNIS-Biotoptypen mit den Griinland-Nutzungsarten
laut Invekos 2017 verschnitten dahingehend Osterreichweit ausgewertet.

8.2 Ergebnis

Eine 100 %ige typkonforme Bewirtschaftung ergibt sich im Rahmen dieser Auswertung bei den
kontinentalen Salzsteppen (FFH- Lebensraumtyp 1530), die in Summe 1.425 ha ausmachen
(Abbildung 58). Der Lebensraumtyp hat in Osterreich eine Fliche von 3.750 ha?. Somit sind offenbar
rund 40 % der Lebensraumtyp-Flache landwirtschaftliche Nutzflache. In dem betroffenen Raum (v.a.
Neusiedler See) gibt es aufgrund des Bestehens des Nationalparks und der hohen Bedeutung dieses
Lebensraums zahlreiche Aktivitaten des Landes Burgenland und damit verknipfte
Pflegevereinbarungen in und aulRerhalb des Nationalparks, die sich offenbar auf das gute Ergebnis
der typkonformen Bewirtschaftung (87 % sehr typkonform, positive Entwicklung zu erwarten)
auswirken. Jene Flachen, die sehr typkonform bewirtschaftet werden, werden als Einmahdige
Wiesen oder Hutweiden genutzt. Die restlichen Flachen werden als Mdhwiesen/-weiden mit zwei
Nutzungen oder Dauerweiden genutzt, was ebenfalls einer typkonformen Nutzung entspricht
(Abbildung 59).

Ebenfalls fast 100 % typkonform bewirtschaftet werden — wenn auch nur auf kleinflachigen
Bestanden (insgesamt 83 ha) — die Kalk-Pioniertrockenrasen (enthalt FFH- Lebensraumtyp 6120),

https://www.eionet.europa.eu/article17/reports2012/habitat/report/?period=3&group=Grasslands&country=
AT&region=
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dessen Verbreitungsschwerpunkt in der pannonischen Region liegt. Zerstreute Vorkommen gibt es
auch im Nordlichen Alpenvorland, im Klagenfurter Becken und in den Nord-, Zentral- und Siidalpen.
Ahnlich positiv ist die typkonforme Bewirtschaftung von 71 ha Silikat-Pioniertrockenrasen (enthélt
FFH- Lebensraumtyp 8230), der vor allem in der Bohmischen Masse und in den Zentralalpen
zerstreut zu finden ist. Zumeist handelt es sich bei den landwirtschaftlich genutzten Flachen dieser
Lebensraumtypen um Hutweiden oder Einmahdige Wiesen (Abbildung 59). Eine ,,sehr typkonforme
Bewirtschaftung” wurde bei beiden Lebensraumtypen grundsétzlich nicht vergeben, da bei ihnen die
Nichtnutzung fir die Entwicklung der Bestande die beste Option ware.

Landwirtschaftliche Nutzung der EUNIS-Biotoptypen in Osterreich. Abbildung 58
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Verbrachte Trockenrasen (23 ha)

(Sub)Alpine Silikatrasenn (3.976 ha) _

Silikat-Pioniertrockenrasen (71 ha)

Feuchtes ndhrstoffarmes Griinland (5.053 ha)

Ein ebenfalls sehr positives Ergebnis ergibt sich bei den eher ertragreicheren Wiesentypen wie den
Flachland-Mahwiesen (enthalt FFH-Lebensraumtyp 6510), den nahrstoffreichen Mdahweiden und den
nahrstoffreichen Almen. Bei allen drei Wiesentypen werden lber 90 % typkonform bewirtschaftet.
Im Gegensatz zu den sehr seltenen und kleinflachigen Trockenrasen betrifft dieses positive Ergebnis
insgesamt mehr als 250.000 ha. Das Ergebnis ist insofern interessant, als dass aus Abbildung 59 klar
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hervorgeht, dass die Flachlandmadhwiesen nahezu ausschlieBlich zweimal oder einmal, aber nicht
dreimal und 6fter genutzt werden. Die Ergebnisse bei den nadhrstoffreichen (Mah)weiden und den
nahrstoffreichen Almen liberraschen weniger, da hier aufgrund der Nahrstoffsituation die
Dauerweide als sehr typkonform eingestuft wird und die erwartete Bewirtschaftungsform dieses
Grinlandtyps ist. Allerdings ist auch die naturschutzfachliche Bedeutung dieser oft intensiv genutzten
Griunlandflachen vergleichsweise gering.

Landwiirtschaftliche Nutzung der EUNIS-Biotoptypen in Osterreich aufgeschliisselt nach Nutzungsart. Abbildung 59

In Prozent. Dunkelgriin = sehr typkonforme Nutzung, positive Entwicklung zu erwarten; Hellgriin =
typkonforme Nutzung; Hellbraun = nicht typkonforme Nutzung, eher problematische Entwicklung zu
erwarten; Dunkelbraun = nicht typkonforme Nutzung, sehr problematische Entwicklung zu erwarten.
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Ein Uberwiegend positives Ergebnis gibt es bei den (Sub)alpinen Kalkrasen (FFH-Lebensraumtyp
6170). Der Lebensraumtyp ist in den Nord- und den Siidalpen haufig, in den Zentralalpen Uber
basischen Substraten zerstreut vorhanden. Zwei Drittel (77 %) der 5.340 ha® werden typkonform
entweder als einméahdige Wiese, Hutweide oder Mdhwiese/-weide mit zwei Nutzungen

Kontinentale Salzsteppen (1.425 ha)

Kalk-Pioniertrockenrasen (83 ha)

Nahrstoffreiche Almen (489 ha)

Silikat-Pioniertrockenrasen (71 ha)

N&hrstoffreiche (Mah)weiden (59.515 ha)
(Sub)Alpine Kalkrasen (5.340 ha) m

Saure Trocken- und Borstgrasrasen (1.625 ha)

(Sub)Alpine Silikatrasenn (3.976 ha)

Berg-Mahwiesen (4.866 ha)

Feuchtes nahrstoffreiches Griinland (4.186

ha)

Feuchtes ndhrstoffarmes Grinland (5.053 ha)

Basische Trockenrasen (3.046 ha)

Verbrachte Trockenrasen (23 ha)

3 Die landwirtschaftliche Nutzfliche ist nur ein kleiner Anteil (rund 3%) der Lebensraumtyp-Fliche
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bewirtschaftet, 24 % der Flachen sind aufgrund der Nutzung als Dauerweide oder Mdhwiese/-weide
mit drei und mehr Nutzungen in ihrer Bewirtschaftung problematisch zu bewerten.

Wenig zufriedenstellend ist das Ergebnis bei den ,,Sauren Trocken- und Borstgrasrasen (FFH-
Lebensraumtyp 6230)“. Innerhalb Osterreichs kommt dieser Lebensraumtyp in allen Naturrdumen
mit Ausnahme des Pannonikums vor. Die gréRten Bestande befinden sich in den héheren Lagen der
Zentralalpen (v.a. Almen), in den Nord- und Stidalpen und in tieferen Lagen der Zentralalpen tritt der
Lebensraumtyp zerstreut auf. AuBerhalb der Alpen ist der Lebensraumtyp selten geworden und stark
zuriickgegangen und heute v.a. auf die héheren Lagen der Bohmischen Masse beschrankt®. Mehr als
die Halfte der Flachen wird typkonform bewirtschaftet, 38 % mit positiven weiteren Entwicklungen
auf die Bestande. 36 % werden nicht typkonform bewirtschaftet, wobei die Nutzung als Mahwiese/-
weide mit drei und mehr Nutzungen am problematischsten fiir diesen Wiesentyp ist.

Sehr dhnlich sind die Ergebnisse fir alpine und subalpine Silikatrasen (FFH-Lebensraumtyp 6230 und
6150) und Bergmahwiesen (FFH-Lebensraumtyp 6520). In beiden Fallen (Silikatrasen, wobei in
diesem Fall zu einer hohen Wahrscheinlichkeit nur die subalpinen Lebensraume, nicht die
autochthonen Bestdnde: 3.976 ha; Bergmahwiesen: 4.866 ha) werden ca. je 40 % fiir den
Lebensraumtyp problematisch bewirtschaftet, also entweder als Mdhwiese/-weide mit drei und
mehr Nutzungen oder als Dauerweide genutzt. Aufgrund der Lage der alpinen und subalpinen
Silikatrasen ist es Uberwiegend die Nutzung als Dauerweide, die diese Bewertung auslost, bei den
Bergmahwiesen stellt — letzten Endes auch aufgrund des Klimawandels —vor allem die drei- und
mehrmalige Nutzung der Grund fir die Bewertung dar.

Bezieht man die FlachengréRe in der Gesamtbeurteilung mit ein, dann ergibt sich bei den feuchten
Grinlandtypen ein durchaus problematisches Ergebnis beziiglich einer typkonformen
Bewirtschaftung. Sowohl bei den nahrstoffreichen (4.186 ha, nur kleine Bestdnde in den March-
Donau-Auen sind davon Lebensraumtyp 6440) als auch bei den ndhrstoffarmen Wiesen
(Lebensraumtyp 6410, 5.053 ha) werden nahezu 50 % der Gesamtflachen nicht typkonform
bewirtschaftet, in beiden Fallen ca. 35 % - also ein Drittel der Bestdande — in einem hohen Ausmald mit
sehr problematischen Auswirkungen auf die Bestdnde. Bei den meisten nicht typkonform genutzten
Flachen in diesem Wiesentyp handelt es sich um Madhwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen.
Hier ergibt sich jedenfalls ein Handlungsbedarf.

Das schlechteste Ergebnis betreffend die Bewertung einer typkonformen Bewirtschaftung ergibt sich
bei den Basischen Trockenrasen (inkludiert FFH-Lebensraumtypen 6190, 6201, 6240, 6250, 6210), bei
denen von insgesamt 3.046 ha mehr als die Halfte, namlich 57 % nicht typkonform bewirtschaftet
werden, 26 % mit sehr problematischen Auswirkungen auf die Bestande dieses naturschutzfachlichen
wertvollen Lebensraumtyps. Es handelt sich im Wesentlichen um Trockenrasen, die bei Dauerweide
sowie bei der Nutzung als Mahwiesen/-weiden mit zwei, drei und mehr Nutzungen zerstért werden.
Auch hier ergibt sich so wie bei den Feuchtwiesen ein Handlungsbedarf.

Auf die verbrachten Trockenrasen (23 ha), die vor allem in Ostosterreich vorkommen, wird aufgrund
der geringen Flachenrelevanz nicht ndher eingegangen.

Die NaturschutzmaRnahme des OPUL (WF) hat unter anderem die Erhaltung und Entwicklung von
landwirtschaftlich genutzten, naturschutzfachlich wertvollen Flachen und Strukturen und den davon
abhangigen Tier- und Pflanzenarten zum Ziel. Da es sich bei den analysierten EUNIS-Biotoptypen zum
allergrofRten Teil um naturschutzfachlich wertvolle Flachen handelt, stellt sich die Frage, ob sich unter

4 ESSL et al. 2004
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den nicht typkonform bewirtschafteten Flachen auch solche befinden, die nach den Auflagen der
WEF-Malnahme bewirtschaftet werden.

Die Analyse zeigte, dass zwar der Grof3teil der EUNIS-Wiesentypen, auf denen WF-Auflagen vergeben
wurden, sehr typkonform bzw. typkonform bewirtschaftet werden (insgesamt knapp 27.000 ha), es
gibt jedoch auch einige WF-Flachen (knapp 1.350 ha), die nicht typkonform bewirtschaftet werden
(Abbildung 60).

Landwirtschaftliche Nutzung der EUNIS-Biotoptypen in Osterreich mit und ohne Teilnahme an der OPUL- Abbildung 60
NaturschutzmafSnahme (WF).

In Prozent. Dunkelgriin = sehr typkonforme Nutzung, positive Entwicklung zu erwarten; Hellgriin =

typkonforme Nutzung; Hellbraun = nicht typkonforme Nutzung, eher problematische Entwicklung zu

erwarten; Dunkelbraun = nicht typkonforme Nutzung, sehr problematische Entwicklung zu erwarten.
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Silikat-Pioniertrockenrasen (71 ha) |
Basische Trockenrasen (3.046 ha)
Verbrachte Trockenrasen (23 ha)

Kontinentale Salzsteppen (1.425 ha) - |10

(Sub)Alpine Silikatrasenn (3.976 ha)

Saure Trocken- und Borstgrasrasen (1.625 ha) —||||

Feuchtes nahrstoffarmes Griinland (5.053 ha) —|| ||||

Feuchtes nahrstoffreiches Griinland (4.186 ha) _|||||

Die meisten nicht typkonform bewirtschafteten WF-Flachen finden sich bei den Flachland-
Mahwiesen (166 ha nicht typkonform, sehr problematische Entwicklung; 374 ha nicht typkonform,
eher problematische Entwicklung), beim feuchten, ndhrstoffarmen Griinland (100 ha nicht
typkonform, sehr problematische Entwicklung; 189 ha nicht typkonform, eher problematische
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Entwicklung) sowie bei den basischen Trockenrasen (99 ha nicht typkonform, sehr problematische
Entwicklung; 100 ha nicht typkonform, eher problematische Entwicklung).

Zusammenfassung zur Nutzung von Griinland-Biotoptypen

Eine 100 %ige typkonforme Bewirtschaftung ergibt sich im Rahmen dieser Auswertung bei den
kontinentalen Salzsteppen und - wenn auch nur auf kleinflachigen Bestanden - bei den Kalk-
Pioniertrockenrasen. Ein ebenfalls sehr positives Ergebnis ergibt sich bei den eher
ertragreicheren Wiesentypen wie den Flachland-Mahwiesen, den nahrstoffreichen Mahweiden
und den nahrstoffreichen Almen. Bei beiden Wiesentypen werden tiber 90 % typkonform
bewirtschaftet. Ein Giberwiegend positives Ergebnis gibt es bei den (Sub)alpinen Kalkrasen: zwei
Drittel (77 %) werden typkonform bewirtschaftet, 24 % der Flachen sind in ihrer
Bewirtschaftung aufgrund der Nutzung als Dauerweide sowie Mahwiese/-weide mit drei und
mehr Nutzungen als problematisch zu bewerten.

Wenig zufriedenstellend ist das Ergebnis bei den ,Sauren Trocken- und Borstgrasrasen”. Mehr
als die Halfte der Flachen wird typkonform bewirtschaftet, 38 % mit positiven weiteren
Entwicklungen auf die Bestande. 36 % werden nicht typkonform bewirtschaftet.

Eher kritisch sind die Ergebnisse fiir alpine und subalpine Silikatrasen und Bergmahwiesen. In
beiden Fallen werden ca. je 40 % fiir den Lebensraumtyp problematisch bewirtschaftet, also
entweder dreimal und 6fter gemaht/beweidet oder als Dauerweide genutzt. Auch bei den
feuchten Griinlandtypen ergibt sich ein durchaus problematisches Ergebnis bezliglich einer
typkonformen Bewirtschaftung. Sowohl bei den nahrstoffreichen als auch bei den
nahrstoffarmen Wiesen werden nahezu 50 % der Gesamtflachen nicht typkonform
bewirtschaftet, bei einem Drittel der Bestande mit sehr problematischen Auswirkungen auf die
Bestande.

Das schlechteste Ergebnis betreffend die Bewertung einer typkonformen Bewirtschaftung ergibt
sich bei den Basischen Trockenrasen, bei denen mehr als die Halfte, namlich 57 % nicht
typkonform bewirtschaftet werden, 26 % mit problematischen Auswirkungen auf die Bestande
dieses naturschutzfachlichen wertvollen Lebensraumtyps. Es handelt sich im Wesentlichen um
Trockenrasen, die bei Dauerweide sowie bei der Nutzung als Mahwiesen/-weiden mit zwei, drei
und mehr Nutzungen zerstort werden.

Handlungsbedarf hinsichtlich der OPUL-NaturschutzmalRnahme gibt es vor allem bei den
Flachland-M&ahwiesen, dem feuchten nahrstoffarmen Griinland sowie den Basischen
Trockenrasen. Bei allen drei Wiesentypen werden Uber die NaturschutzmalRnahme geférderte
Flachen im Ausmal von insgesamt 1.343 ha nicht typkonform bewirtschaftet, wobei mit
teilweise sehr problematischen Entwicklungen der Wiesentypen zu rechnen ist.



9 KPG mit dhnlichen Trends in der Griinlandentwicklung

Wie in Kapitel 4 dargestellt, wurde fiir jedes KPG die Entwicklung des Flachenausmalies der
Dauergriinlandnutzungsarten sowie etwaiger Nutzungsanderungen fiir den Zeitraum 2012 bis 2017
berechnet. Basierend auf diesen Zahlen wurden fiir jedes KPG Haupttrends bei den
Dauergriinlandflachen abgeleitet (z.B. , Intensivierung der M2“). Die detaillierten Ergebnisse je KPG
finden sich im Anhang. Der Ubersichtlichkeit halber und um Regionen mit dhnlichen Entwicklungen
sichtbar zu machen, wurden KPG mit dhnlichen Trends in Gruppen zusammengefasst.

9.1 Beschreibung der Gruppenbildung

Fiir die Zuordnung zu einer Gruppe wurde vor allem die Entwicklung der M2 sowie M3+
herangezogen, da es sich dabei um die flaichenstarksten Nutzungsarten handelt. Diese Fokussierung
war notwendig, da ansonsten auf Grund der Vielzahl der Faktoren, aus denen sich der Trend
zusammensetzt (Anderungen im FlichenausmaR von sechs Nutzungsarten; Extensivierung,
Intensivierung oder Flachenaufgabe je Nutzungsart) und der daraus resultierenden Anzahl méglicher
Kombinationen, die Anzahl der KPG je Gruppe zu gering gewesen ware und man letztlich wieder bei
der Betrachtung einzelner KPG gelandet ware. Sehr auffallige Flachenentwicklungen bei den anderen
Dauergriinlandnutzungsarten, die deutlich vom 6sterreichweiten Trend abwichen, wurden zusatzlich
bertcksichtigt, zum Beispiel die Intensivierung von M1 (siehe Kapitel 9.6) oder die Extensivierung von
Dauerweiden in Hutweiden (s. Kapitel 9.10).

9.2 Ubersicht der Gruppen

Insgesamt wurden 12 Gruppen mit unterschiedlichen Trends gebildet, wobei in den meisten Gruppen
mehrere Haupttrends vorliegen (Tabelle 15). Die Spannweite reicht von eher durch Intensivierung
gekennzeichneten Gebieten lber Regionen, wo Griinland sowohl extensiviert als auch intensiviert
wurde, bis zu Gebieten mit vorherrschender Extensivierung. Der Faktor Griinlandverlust kommt
haufig in unterschiedlichem AusmaR zusatzlich hinzu, in einer Gruppe ist er der alleinige Trend. In
einigen Regionen, z.B. in Gruppe 6, hat Dauergriinland zugenommen, wurde also entweder aus
Ackerflachen (Feldfutter) umgewandelt oder ganzlich neu angelegt.

Gruppierung der KPG nach ihrem kurzfristigen Trend (Jahre 2012-17). Tabelle 15
Gruppen-  Zusammenfassung des Kurzfristiger Trends Anzahl
Nr. der KPG
1 Intensivierung M2 und Intensivierung M3+ und Griinlandverlust 13
2 Intensivierung M2 und Griinlandzunahme 6
3 Intensivierung M2 und Griinlandverlust 16
4 Intensivierung M1 und leichte Intensivierung M2 4
5 Grunlandverlust
6 Intensivierung M2 und Extensivierung M2 und Griinlandzunahme
7 Griinlandverlust und Intensivierung M2 und Extensivierung M2 17
8 Griinlandverlust und Extensivierung DW 2
9 Extensivierung M3+ bzw. M2 1
10 Extensivierung M2 1
11 Griinlandverlust und Extensivierung M2 3
12 Grunlandanteil klein und stabil 12
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Vier der zwolf Gruppen — Gruppe 1, 3, 6 und 7 — weisen jeweils zwei divergierende Trends in der
Entwicklung der Griinlandflachen auf. So gibt es zum Beispiel in Gruppe 1 den Trend zur
Intensivierung der M2 sowie M3+ und gleichzeitig den Trend des Griinlandverlusts, der teilweise
einen gegenlaufigen Trend zur Intensivierung darstellt, da damit einhergeht, dass extensive
Grinlandflachen aufgegeben werden. Zum Teil ist in Gruppe 1 beim Trend des Griinlandverlusts auch
eine Intensivierungstendenz enthalten, wenn Griinland auf guten Standorten in Ackerflachen
umgewandelt wurde. Die Befragung der Landwirtinnen in Gruppe 1 ergab, dass die Intensivierung
der Grinlandflachen in noch héherem Ausmal mit dem Bestreben, energiereiches und mehr Futter
zu produzieren zusammenhangt. Auch in Gruppe 3 gibt es sowohl eine Tendenz zur Intensivierung als
auch den Trend des Griinlandverlusts. Im Unterschied zu Gruppe 1 sind hier fast ausschlielRlich
Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen von der Intensivierung betroffen. Die Gruppen 6 und 7
zeigen jeweils gleichzeitig den Trend zur Intensivierung als auch zur Extensivierung, wobei in

Gruppe 7 der Grinlandverlust als Haupttrend dazukommt.

In den Gruppen 2 und 4 herrschen Intensivierungstrends vor, in den Gruppen 8 bis 11 geht der
Haupttrend in Richtung Extensivierung und Griinlandverlust.

Gruppe 5 ist als einzige fast ausschliefSlich vom Griinlandverlust gepragt. Es sind Regionen, in denen
urspringlich vielfach gemischte landwirtschaftliche Betriebe vorherrschten, mittlerweile jedoch
Ackerbau oder Spezialkulturen dominieren und Griinland nur mehr in Restbestdnden bewirtschaftet
wird.

Gruppe 12 umfasst einige KPG in NordostOsterreich, in denen Griinland praktisch keine Rolle spielt
(die Spannweite des Griinlandanteils im Jahr 2017 reicht von unter 1 % im Hollabrunn-Mistelbacher
Gebiet bis 11 % in der Wachau). Eine genaue Analyse der Nutzungsdanderungen gestaltete sich auf
Grund des geringen Datensatzes schwierig, es lasst sich jedoch feststellen, dass der Griinlandanteil in
Gruppe 11 seit dem Jahr 2012 Uiberwiegend stabil geblieben ist.

Die KPG einer Gruppe grenzen nicht immer alle direkt aneinander, bilden aber haufig mehrere
zusammenhangende Gebiete.

Lage und Gruppen-Nr. der KPG mit dhnlichem kurzfristigem Trend. Abbildung 61
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9.3 Gruppe 1 - Intensivierung M2 bzw. M3+ und Griinlandverlust

In Gruppe 1 wurden 13 KPG zusammengefasst, bei denen es sich zumeist um bedeutsame
Grinlandgebiete handelt (z.B. Flachgau oder Mittellagen des Miihlviertels). Haupttrends sind die
Intensivierung der Mdhwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen sowie der Mahwiesen/-weiden mit drei
und mehr Nutzungen. Hinzu kommt der Griinlandverlust, was teilweise einen gegenlaufigen Trend
zur Intensivierung darstellt, da damit einhergeht, dass extensive Griinlandflachen aufgegeben
werden. Zum Teil ist beim Trend des Griinlandverlust auch eine Intensivierungstendenz enthalten,
wenn Grinland auf guten Standorten in Ackerflaichen umgewandelt wurde.

Lage der KPG der Gruppe 1. Abbildung 62

Anderungen im FlichenausmaR

Das Flachenausmal der M3dhwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen nahm in allen KPG der Gruppe 1
mittelstark bis sehr stark ab (Tabelle 16). Die Abnahmen reichten von -117 ha im Leiblachtal,
Rheintal-Walgau bis zu -2.876 ha in den Mittellagen des Miihlviertels (Tabelle 17). Bei den
Méahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen gab es unterschiedliche Entwicklungen. Bei 7 KPG
nahmen sie leicht bis sehr stark zu, bei den restlichen KPG gab es Flachenriickgdnge (insbesondere im
Karntner Becken sowie im oberdsterreichischen Alpenvorland). Einmahdige Wiesen zeigten sowohl
leichte Flaichenzunahmen als auch -abnahmen, die Anderungen bewegten sich jedoch maximal im
Bereich von +16 bis -46 ha. In drei KPG gibt es bedeutsame Vorkommen von Streuwiesen: im
Leiblachtal, Rheintal-Walgau, im Flachgau sowie im Oberen Innviertel. Im Leiblachtal, Rheintal-
Walgau betrug das Ausmald der Streuwiesen im Jahr 2012 knapp 1.400 ha und verringerte sich bis
2017 um 72 ha. Bei den anderen beiden KPG waren die Flachenriickgange etwas geringer. Bei den
Hutweiden in Gruppe 1 gab es in vielen KPG keine wesentlichen Anderungen im FlichenausmaR, in 4
KPG waren sie riicklaufig. Bei den Dauerweiden gab es durchwegs leichte bis starke
Flachenzunahmen.
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Bewertung der Fléichenentwicklung in Gruppe 1.

Bei SW wurde ,Nutzungskategorie nicht vorhanden” vergeben, wenn weniger als 1

ha SW in einem KPG vorhanden waren).

Legende:

starke leichte
| Abnahme i : I

KPG Code KPG

Sw

104
306
401
403
404
406
502
601
603
604
606
607
610

Mittleres Inntal

Murboden, Miirz- u. Liesingtal
Mittellagen des Mihlviertels
Hochlagen des Waldviertels
Nordwestliches Waldviertel
Stdliches Waldviertel
Ostliches Kérntner Becken
Leiblachtal, Rheintal - Walgau
Flachgau

Oberes Innviertel

Rieder Gebiet

Vécklabrucker Gebiet

Haag- Amstettener Gebiet

starke
Zunahme
M1 M2 M3+

Tabelle 16

Nutzungskategorie
nicht vorhanden

HW

Griinlandausstattung im Jahr 2012 und Fléichenentwicklung bis 2017 in Gruppe 1. Tabelle 17
Fléichen in Hektar
&
3 w0 o0 o 4 o [
s S35 ©SE 3 3 3 ~ 5 ke <
g £~ £w 84 2§ 2 2! 2 g € 9 2 98 2
o £ c £ c o c o c o c [ w Q < e <
c o c 9 ~N w ~N w ~N w + + N w [ w
g 2 E £E = = b d ' [ u} u} = = = =
X 0. 0.< ) 7 = = = = S = I I [= o
104 6.448 -364 0 77 -3 1.515 -322 4.386 118 395 -200 73 43
306 28.071 -850 2 -1 180 -45 5.776 -1.579 16.063 325 3.118 -236 2.906 669
401 51.973 -1.150 0 1 429 -42 7.394 -2.876 43.133 1.205 32 6 948 517
403 10.774 -149 1 392 -15 4.473 -507 5.637 328 2 8 235 58
404 8.896 -346 142 14 3.255 -475 5.412 87 2 0 71 40
406 10.384 -78 0 2 212 -46 2.908 -414 6.957 353 16 0 271 23
502 10.288 -345 21 -4 246 -7 3.825 -243 3.391 -152  1.011 -159 1.741 207
601 9.867 -235 1.093 -72 376 -2 943 -117 6.979 -64 190 -21 285 40
603 26.091 -465 390 -36 167 2 1.745 -1.047 23.463 522 27 4 299 85
604 20.330 -1.274 145 -16 152 16 1.341 -802 18.392 -598 18 -7 272 116
606 23.287 -1.686 0 70 -18 1.959 -988 20.946 -771 4 0 249 54
607 15.374 -640 4 1 106 13 1.289 -537 13.758 -213 21 -3 188 86
610 20.117 -751 0 119 -5 2.012 -497 16.660 -331 15 9 1.177 28
241.505 -8.494 1.658 -126 2.669 -138 38.437 -10.406 185.176 809 4.851 -600 8.715 1.966

Datenquelle: BMINT, Invekos-Datenpool 2012-17, eigene Berechnung
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In Gruppe 1 gab es im Jahr 2012 insgesamt 241.500 ha Griinland, welches sich bis zum Jahr 2017 um
rund 8.500 ha reduzierte (Tabelle 17).

Nutzungsdnderungen

Fir die Analyse der Nutzungsanderungen konnten im Schnitt der fiinf Analysezeitraume 64 % der
Flachen bericksichtigt werden. Um die fehlenden Flachen in der Analyse zu beriicksichtigen, wurden
die ausgewerteten Nutzungsanderungen mit dem Faktor 1,59 multipliziert. Details zur Methode
siehe Kapitel 3.2.

Ausmaf3 der analysierten Dauergriinlandficichen in Gruppe 1. Abbildung 63
In Hektar (Balken) bzw. Prozent (Linie).

250.000
Gesamte Dauergriinlandflache
von Gruppe 1 (inkl. Brachen,

200.000 GLOZ G, Sonst. GL, HW-N)
Anteil der analysierten Flache

150.000

100.000 Analysierte Flache

50.000

2012-13 2013-14 2014-15 2015-16 2016-17

Die Flache der Streuwiesen in Gruppe 1 hat sich zwischen 2012 und 2017 um 126 ha reduziert
(Abbildung 64). 91 % des Flachenriickgangs resultieren aus Griinlandverlust, das heiBt, dass die
Streuwiesen nicht langer landwirtschaftlich genutzt werden. Ein geringer Anteil des
Flachenriickgangs bei den Streuwiesen — 8 % der in der Analyse beriicksichtigten Flachen — ldsst sich
durch ihre Intensivierung in Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen erklaren (Abbildung 65).

Einmahdige Wiesen haben in Gruppe 1 um 138 ha abgenommen. Das liegt vor allem am
Griinlandverlust (Umwandlung in Acker, Verbauung, Verbrachung oder Aufforstung), 88 % der
analysierten Nutzungsanderungen resultieren daraus (Abbildung 65). Weiter 7 % wurden in
Brachen/Sonstiges Griinland umgewandelt, 3 % in Dauerweiden und 2 % in Streuwiesen.

Die groRte Flachendnderung betraf in Gruppe 1 Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen — sie
verringerten sich im Zeitraum 2012-2017 um Uber 10.000 ha (Abbildung 64). Die Analyse der
Nutzungsanderungen zeigte, dass 55 % der Flachenverringerung mit dem Griinlandverlust begriindet
werden kdonnen. Das bedeutet, diese Flaichen wurden entweder in Acker (z.B. Feldfutter)
umgewandelt, verbaut, aufgeforstet oder sind brachgefallen. 38 % des Flachenriickgangs bei den
Méahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen resultieren aus der Intensivierung in Mdhwiesen/-weiden
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mit drei und mehr Nutzungen. Zudem wurden 5 % in Einmahdige Wiesen umgewandelt, 2 % in
Dauerweiden und 1 % in Grinlandbrachen/Sonstiges Griinland (Abbildung 65).

Anderungen im Fliichenausmaf der Dauergriinlandnutzungsarten in Gruppe 1. Abbildung 64
1.966
809 .
- - [
[ |
-126 -138 600
-10.406
SW M1 M2 M3+ HW DW

Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen haben insgesamt in Gruppe 1 um rund 800 ha
leicht zugenommen, was aus den Flachenzugidngen von den Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen
resultiert. Die Analyse der Nutzungsanderungen zeigte jedoch, dass es auch bei den Mahwiesen/-
weiden mit drei und mehr Nutzungen Griinlandverlust gab (84 % der analysierten Flachen). In diesem
Fall ist eher anzunehmen, dass die Flachen in Acker umgewandelt oder verbaut wurden, eine
Aufforstung bzw. Flachenauflassung ist auf derart wiichsigen Standorten eher unwahrscheinlich.
Weitere 12 % der M3+-Flachen mit Nutzungsanderungen wurden in Dauerweiden umgewandelt, 4 %
in Brachen/Sonstiges Griinland und 1 % in Einméahdige Wiesen. Die Flachenabgénge bei den M3+
Flachen wurden durch Flachenzugédnge aus den M2 lberkompensiert, sodass sie in Summe
zugenommen haben.

In einigen KPG der Gruppe 1 gab es einen starken Rickgang bei den Mahwiesen/-weiden mit drei
und mehr Nutzungen, namlich vor allem im Oberen Innviertel und im Rieder Gebiet (Tabelle 17). In
diesen Gebieten war der Grinlandverlust (Umwandlung in Acker, Verbauung) bei den M3+ starker
als die Flachenzugange von den M2. So wurden beispielsweise im KPG Oberes Innviertel laut der
Einzelflachenanalyse 127 ha in Feldfutterflichen umgewandelt, weitere 46 ha in Acker. Bei diesen
Zahlen handelt es sich zwar nicht um Nettodnderungen, weil die Umwandlung von Ackerflachen in
Grinland auf Grund der zu groBen Datenmengen nicht analysiert wurden, es ist aber auf Grund des
Flachenrickgangs bei den M3+ plausibel, dass mehr Griinland in Acker umgewandelt wurde als
umgekehrt.

Hutweiden haben in Gruppe 1 zwischen 2012 und 2013 um 600 ha abgenommen. Die
Einzelflachenanalyse zeigte, dass der Flachenrlickgang zu 94 % auf Griinlandverlust zurlickzufiihren
ist. Weitere 3 % wurden in Dauerweiden gedndert und jeweils 1 % in Mdhwiesen/-weiden mit drei
und mehr Nutzungen sowie Brachen/Sonstiges Grinland.

Dauerweiden haben um knapp 2.000 ha zugenommen, was auf Flaichenzugédnge aus den anderen
Nutzungskategorien — vor allem aus Mdhwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen sowie aus
Méahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen — resultiert. Ein kleiner Anteil der Dauerweiden wurde
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dennoch in anderen Nutzungsarten umgewandelt, ndmlich zu 100 % in Griinlandbrachen/Sonstiges
Grinland.

Anderungen der Nutzungsarten zwischen 2012 und 2017 in Gruppe 1. Abbildung 65

In Prozent. Die Zahlen in Hektar geben die analysierte bzw. errechnete Nettofiiiche an, deren Nutzungsart veréindert
wurde (wenn z.B. 150 Hektar von M2 in M3+ gedindert wurden und 50 ha von M3+ in M2 wurden 150 ha fiir die
Darstellung herangezogen).

2012 2017
SwW
sw M2
(116 ha) M3+
HW
DwW
M1
(281 ha) Brachen/Sonstiges GL
M2
(9.933 ha)
M3+
(2.638 ha)
Nicht LN/Acker
HW
(527 ha)
DW
(29 ha)

Ausgewahlte Befragungsergebnisse

Hinsichtlich der Motive fiir Intensivierungen zeigen sich relevante Unterschiede zwischen den
Landwirtinnen aus Gruppe 1 und allen befragten Landwirtinnen. Die Intensivierung von Griinland
wird von den Landwirtlnnen aus Gruppe 1 in einem héheren AusmaR mit der Notwendigkeit
begriindet, energiereicheres (58 % Zustimmung) und mehr Futter (56 % Zustimmung) zu produzieren,
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als osterreichweit (51 % bzw. 45 %). Dieses Ergebnis zeigt, dass die Landwirtinnen in Gruppe 1 einen
noch groReren Intensivierungsdruck verspliren als Landwirtinnen in anderen Gruppen.

Griinde fiir die Erh6hung der Nutzungsintensitdit in Gruppe 1 Abbildung 66
In Prozent. N = 151
teils,
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Zusammenfassung zur Griinlandentwicklung in Gruppe 1

Haupttrends in Gruppe 1 sind die Intensivierung der Mdhwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen
sowie der M3dhwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen. Hinzu kommt der
Grunlandverlust, was teilweise einen gegenlaufigen Trend zur Intensivierung darstellt, da damit
einhergeht, dass extensive Griinlandflachen aufgegeben werden. Zum Teil ist in Gruppe 1 beim
Trend des Griinlandverlust auch eine Intensivierungstendenz enthalten, wenn Griinland auf
guten Standorten in Ackerflachen umgewandelt wurde. Die Befragung der Landwirtinnen in
Gruppe 1 ergab, dass die Intensivierung der Griinlandflachen in noch hoherem AusmaR mit dem
Bestreben zusammenhangt, energiereiches und mehr Futter zu produzieren.
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9.4 Gruppe 2 - Intensivierung M2 und Griinlandzunahme
Zu Gruppe 2 gehdren sechs KPG, die eher verstreut iiber Osterreich liegen.

Lage der KPG der Gruppe 2. Abbildung 67

Der vorherrschende Trend in dieser Gruppe ist die Intensivierung der Mdhwiesen/-weiden mit zwei
Nutzungen. Zudem hat das GriinlandausmaR zugenommen.

Anderungen im FlichenausmaR

In allen KPG dieser Gruppe zeigen Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen einen mittelstarken bis
sehr starken Flachenrtickgang und M3hwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen eine
mittelstarke bis sehr starke Zunahme.

Bewertung der Fléichenentwicklung in Gruppe 2. Tabelle 18

Bei SW wurde ,,Nutzungskategorie nicht vorhanden vergeben, wenn weniger als 1 ha SW in einem KPG
vorhanden waren).

Legende:

leichte i Nutzungskategorie
Abnahme [ehEni= |8 Abnahme Zunahme nicht vorhanden
KPG Code KPG SwW M1 M2 M3+ HW DW
105 Unteres Inntal E

207 Westlicher Wienerwald

304 Sau- u. Packalpe

305 Neumarkt- Obdacher Gebiet

310 Oststeirisches Bergland

402 Hochlagen des Mihlviertels
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Die Flachenabnahmen bei den M2 reichen von -282 ha im Unteren Inntal bis -2.410 ha im KPG
Hochlagen des Muhlviertels. Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen nahmen zumeist in
einer dhnlichen GroRenklasse zu wie Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen abnahmen.
Dauerweiden nahmen in allen KPG mit Ausnahme des Mittleren Inntals mittelstark bis sehr stark zu
(bis zu knapp +4.000 ha im Oststeirischen Bergland), Hutweiden verringerten sich leicht bis
mittelstark (ausgenommen Oststeirisches Bergland, wo es eine leichte Zunahme um 23 ha bei den
Hutweiden gab). Bei den Einmahdigen Wiesen gab es sowohl Flachenzunahmen als auch -riickgange,
die starkste Anderung gab es mit -56 ha in den Hochlagen des Miihlviertels. Streuwiesen gibt es nur
sehr wenige in den KPG von Gruppe 2, am meisten mit 25 ha im Jahr 2012 im Unteren Inntal.

In finf der sechs KPG der Gruppe 2 erhdhte sich das gesamte Dauergriinlandausmal’ zwischen 2012
und 2017, nur im Unteren Inntal verringern sich die Griinlandflachen um 15 ha (Tabelle 19). Im KPG
Oststeirisches Bergland ist die Zunahme mit 1.270 ha am starksten. Grund dafiir ist nach Riicksprache
mit der Landwirtschaftskammer Steiermark die Umwandlung von Ackerflachen (insbesondere
Feldfutter) in Grinland.

Griinlandausstattung im Jahr 2012 und Fléichenentwicklung bis 2017 in Gruppe 2. Tabelle 19
Flédchen in Hektar.
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c 9 c 9 ~ w ~N w ~ w + + N w N w
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¥ (G- SLC I S . W) = = = = = = T T =) =)
105 8.359 -12 25 -4 40 2 864 -282 7.017 291 253 -12 160 -7
207 12.724 83 103 23 3.876 -478 6.919 345 88 -12 1.734 203
304 13.640 92 8 -4 92 1 5.017 -497 3.652 319 2.223 -105 2.648 374

305 12.360 296 5 4 58 1 4.457 -791 5.306 828 1.295 -118 1.225 373
310 27.904 1.270 2 -1 160 -16 5.357 -748 17.341 1.458 1.000 23 3.979 544
402 37.600 288 729  -56 7.491 -2.410 28.613 2.154 62 -19 676 600

112.475 1987 40 -5 1.181 -45 27.062 -5.205 68.848 5.397 4.921 -242 10.423 2.087
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Nutzungsanderungen

Im Zuge der Einzelflichenanalyse wurden im Schnitt 60 % der Flachen ausgewertet, am niedrigsten

lag der Anteil mit 24 % im Vergleichszeitraum 2014-15.

Ausmaf3 der analysierten Dauergriinlandficichen in Gruppe 2.
In Hektar (Balken) bzw. Prozent (Linie).

Abbildung 68
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80.000
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40.000

20.000

2012-13 2013-14 2014-15 2015-16

2016-17

Gesamte Dauergriinlandflache
von Gruppe 2 (inkl. Brachen,
GLOZ G, Sonst. GL, HW-N)

Anteil der analysierten Flache

Analysierte Flache

Die Flache der Streuwiesen in Gruppe 2 verringerte sich zwischen 2012 und 2017 um 5 ha auf Grund

von Grinlandverlust (Nutzungsaufgabe).

Anderungen im Fléichenausmaf der Dauergriinlandnutzungsarten in Gruppe 2.

Abbildung 69

5.397

-5.205
SwW M1 M2 M3+

-242

HW

2.087

DW

Bei den Einmahdigen Wiesen gab es insgesamt einen Riickgang von 45 ha, der hauptsachlich (zu
57 %) auf die Umwandlung in Mdhwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen zurtick zu fihren ist. Weitere
30 % der gednderten Einmahdigen Wiesen wurden in Brachen/Sonstiges Grinland umgewandelt, 8 %
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in Streuwiesen und 5 % in Hutweiden (Abbildung 70). In jenen KPG, wo Einmé&hdige Wiesen
zugenommen haben — betrifft vor allem den Westlichen Wienerwald mit plus 23 ha — wurden
Mé&hwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen sowie Dauerweiden in Einmahdige Flachen
umgewandelt.

Der Fliachenriickgang bei den M&hwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen betrug in Gruppe 2 insgesamt
- 5.200 ha (Abbildung 69). Diese Flachen wurden zu 95 % in Mdhwiesen/-weiden mit drei und mehr
Nutzungen umgewandelt (Abbildung 70). Weitere 3 % wurden in Dauerweiden gedndert und geringe
Fldchenanteile in Hutweiden und Brachen/Sonstiges Grinland.

Mé&hwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen haben um knapp 5.400 ha zugenommen. Die
Flachenzugange kommen zum gréRten Teil von den Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen, und
zusatzlich aus der Umwandlung von Ackerflachen in Griinland.

Anderungen der Nutzungsarten zwischen 2012 und 2017 in Gruppe 2. Abbildung 70

In Prozent.

2012 2017

SW
SW

(1 ha) ki

M1
(33 ha)
M2

M2
(1.866 ha)

M3+
M3+

(134 ha) HW

HW

(14 ha) DW

DW
(20 ha)

Brachen/Sonstiges GL

Hutweiden wurden in Gruppe 2 insgesamt um 242 ha reduziert. Die Analyse der
Nutzungsanderungen zeigte, dass 100 % der gedanderten Hutweideflachen in Dauerweiden
umgewandelt wurden.

Zusammenfassung zur Griinlandentwicklung in Gruppe 2

Der Haupttrend in der Grinlandentwicklung in Gruppe 2 ist die Intensivierung von Mahwiesen/-
weiden mit zwei Nutzungen in Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzugen. Zudem hat das
GriinlandausmaR zwischen 2012 und 2017 leicht zugenommen, was einen gegenlaufigen Trend
zum GroRteil der anderen KPG in Osterreich darstellt.
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9.5 Gruppe 3 - Intensivierung M2 und Griinlandverlust

In Gruppe 3 wurden 13 KPG zusammengefasst, die vor allem in den Hochalpen sowie im Karntner
Becken liegen. Ahnlich wie bei Gruppe 2 ist der Haupttrend die Intensivierung der Mahwiesen/-
weiden mit zwei Nutzungen. Zusatzlich kommt noch der Trend des Griinlandverlusts hinzu.

Lage der KPG der Gruppe 3. Abbildung 71

Anderungen im FlichenausmaR

In allen KPG in Gruppe 3 verringerte sich das Flachenausmal der Mahwiesen/-weiden mit zwei
Nutzungen mittelstark bis sehr stark (Tabelle 20). Die stdrksten Riickgange gab es mit -3.058 ha im
KPG Niederdsterreichische Kalkalpen, gefolgt von -1.782 ha im KPG Inneres Salzkammergut,
Eisenwurzen. Mahwiesen mit drei und mehr Nutzungen haben in 10 KPG in unterschiedlichem
Ausmal’ zugenommen, in 3 KPG haben sie leicht bis mittelstark abgenommen, zum Beispiel um -80
ha im Weststeirischen Bergland und um -107 ha im Altenheim-Obernberger Gebiet (Tabelle 21). Die
Hutweideflachen sind in den meisten KPG entweder stabil geblieben oder haben leicht bis mittelstark
abgenommen. Im KPG Mitteltiroler Zentralalpentaler haben sich die Hutweiden am starksten
verringert (um -641 ha). In drei KPG gab es leichte Zunahmen bei den Hutweiden, insbesondere im
KPG Niederdosterreichische Kalkalpen (+167 ha). Dauerweiden haben in Gruppe 3 zumeist leicht bis
mittestark zugenommen oder sind in ihrem Flachenausmal unverandert geblieben. Nur in den
Niederdsterreichischen Kalkalpen gab es eine starke Zunahme der Dauerweiden. Die Entwicklung der
Einmahdigen Wiesen verlief recht unterschiedlich in den einzelnen KPG, von einer Zunahme um 46
ha in den Niederdsterreichischen Kalkalpen bis zum Flachenriickgang um -61 ha im KPG Ennstal und
Seitentaler (Tabelle 21). Streuwiesen zeigten in jenen KPG, wo sie in nennenswertem Ausmaf

106



vorkommen, abnehmende Flachenentwicklungen, insbesondere im Kitzbliheler Gebiet mit -33 ha
(ausgehend von 185 ha im Jahr 2012).

Bewertung der Fléichenentwicklung in Gruppe 3.

Tabelle 20

Bei SW wurde ,,Nutzungskategorie nicht vorhanden” vergeben, wenn weniger als 1 ha SW in einem KPG
vorhanden waren).

Legende:

starke leichte
| Abnahme Froviziinc Abnahme

KPG Code KPG

leichte starke
_Zunahme Zunahme

107
108
115
119
122
123
125
202
205
206
309
501
503
602
605
701

Mitteltiroler Zentralalpentaler
Kitzbiiheler Gebiet
Mitterpinzgau

Ennspongau

Steirisches Salzkammergut
Ennstal u. Seitentdler

Murau- Oberzeiringer Gebiet
Salzkammergut

Inneres Salzkammergut, Eisenwurzen
Niederdsterreichische Kalkalpen
Weststeirisches Bergland
Westliches Karntner Becken
Unteres Lavanttal u. Randlagen
Halleiner Becken

Altheim- Obernberger Gebiet

Weststeirisches Higelland

Nutzungskategorie
nicht vorhanden

sw M1 M2 M3+ HW DW
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Griinlandausstattung im Jahr 2012 und Fléichenentwicklung bis 2017 in Gruppe 3. Tabelle 21
Fléichen in Hektar
g
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107 17.353 -1.129 2 1 529 8 6.709 -735 6.706 163 3.140 -641 267 70
108 24.545 -518 185 -33 331 7 7.965 -992 12.337 589 2.550 -189 1.175 100
115 9.869 -299 74 -26 238 26 1.881 -675 6.006 396 1.148 -47 514 29
119 7.403 -328 16 -5 62 12 2.937 -379 2.179 188 1.950 -212 258 68
122 3.962 -111 13 -2 45 -2 1.110 -154 2.084 49 475 1 235 -4
123 21.960 -410 135 -6 291 -61 6.099 -769 11.515 133 2.043 16 1.858 269
125 17.394 -288 0 77 9 7.689 -1.139 4.602 675 3.556 -311 1.469 478
202 6.985 -245 307 -9 138 -10 1.309 -410 4.866 207 203 -28 161 5
205 29.084 -1.419 35 2 702 -4 5.977 -1.782 16.896 23 654 91 4.796 235
206 56.723 -843 7 -2 1.097 46  15.659 -3.058 29.332 610 1.193 167 9.401 1.336
309 22.940 -436 1 240 5 5.274 -825 11.379 -81 1.318 -15 4.664 467
501 6.963 -78 9 -1 167 21 2.746 -229 2.897 106 261 -40 870 60
503 9.998 -46 5 -2 42 -5 3.344 -569 3.993 319 625 3 1.978 200
602 3.177 -134 18 0 59 9 556 -166 2.366 33 98 -18 80 9
605 2.443 -211 2 -2 7 -3 241 -122 2.122 -107 2 40 21
701 7.976 -620 1 197 -29 2.645 -634 4.049 -63 51 -9 871 82
248.775 -7.254 809 -85 4.219 29 72.141 -12.636 123.328 3.240 19.267 -1.228 28.639 3.426

Dauergriinland gesamt zeigte in allen KPG von Gruppe 3 Flachenriickgdnge. Am starksten war der

Rickgang in den KPG Inneres Salzkammergut, Eisenwurzen mit -1.419 ha und im KPG Mitteltiroler

Zentralalpentdler mit -1.129 ha.

Nutzungsanderungen

Bei der Analyse der Nutzungsdanderungen konnten im Schnitt 59 % der Flachen beriicksichtigt
werden. Am geringsten war der Anteil mit 17 % im Vergleichszeitraum 2014-15 (Abbildung 72). Die
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ausgewerteten Nettoverdanderungen wurden daher um den Faktor 1,83 erhdht, um die fehlenden
Schlage zu kompensieren.

Ausmafs der analysierten Dauergriinlandficichen in Gruppe 3. Abbildung 72
In Hektar (Balken) bzw. Prozent (Linie).

300.000
250.000 Gesamte Dauergrinlandflache
von Gruppe 3 (inkl. Brachen,
GLOZ G, Sonst. GL, HW-N)
200.000
Anteil der analysierten Flache
150.000
100.000
Analysierte Flache
50.000

2012-13 2013-14 2014-15 2015-16 2016-17

Streuwiesen haben sich zwischen 2012 und 2017 um -85 ha verringert (Abbildung 73). Zu 71 % liegt
das am Griinlandverlust, d.h. dass die Flichen entweder in Acker umgewandelt wurden — was jedoch
bei Streuwiesen unwahrscheinlich ist — oder verbaut, aufgeforstet oder aufgelassen wurden. 11 %
der gednderten Streuwiesen wurden in Griinlandbrachen/Sonstiges Griinland umgewandelt, 9 % in
Einmahdige Wiesen, 8 % in Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen und 1 % in
Méahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen (Abbildung 74).

Anderungen im Fléichenausmaf der Dauergriinlandnutzungsarten in Gruppe 3. Abbildung 73
3.240 3.425
85 .
-1.230
-12.638
SW M1 M2 M3+ HW DW
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Einmahdige Wiesen haben in Gruppe 3 leicht um 29 ha zugenommen, was auf Flachenzugadnge von
den Madhwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen sowie in geringerem AusmaR von den Mdhwiesen/-
weiden mit drei und mehr Nutzungen zuriickzufiihren ist. Wie oben gezeigt (Tabelle 20 und Tabelle
21), gab es jedoch in den einzelnen KPG unterschiedliche Trends. Der Riickgang von Einmahdigen
Wiesen resultiert hauptsachlich aus deren Umwandlung in Griinlandbrachen / Sonstige
Griinlandflachen (zu 60 %). Zudem ist der Riickgang bei den Einmahdigen Flachen im Griinlandverlust
begriindet (32 %). Weitere 8 % der gednderten Einmahdigen Wiesen wurden in Hutweiden
umgewandelt.

Anderungen der Nutzungsarten zwischen 2012 und 2017 in Gruppe 3. Abbildung 74
In Prozent.
2012 2017
SW
SW M1
(59 ha) M2
M3+
HW
M1
(71 ha) bW
M2
(EeA9TE) Brachen/Sonstiges GL
M3+
(104 ha)
HW
(776 ha)
Nicht LN/Acker
DW
(52 ha)

Der Riickgang der Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen (-12.638 ha) liegt zu 74 % am
Griunlandverlust, das heifdt, dass diese Flachen entweder in Acker umgewandelt, verbaut,
aufgeforstet oder aufgelassen wurden. 23 % der gedanderten Mahwiesen/-weiden mit zwei
Nutzungen wurden in Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen intensiviert. Weitere 2 %
wurden in Dauerweiden umgewandelt und 1 % in Einmahdige Wiesen.

Méahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen haben 3.240 ha zugenommen, wobei die Flichen
hauptsachlich aus den Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen kommen. In einigen KPG haben sich
die M3+ auch verringert. In diesen Fallen wurden sie laut Einzelflaichenanalyse zu 63 % in
Dauerweiden umgewandelt, zu 35 % in Einmahdige Wiesen und zu 2 % in Hutweiden. Es ist davon
auszugehen, dass ein gewisser Anteil der M3+ auch in Acker umgewandelt oder verbaut wurde. Auf
Grund der Methode, wie die Griinlandverluste je Nutzungsart berechnet wurden, konnten diese
Anderungen bei den M3+ nicht ausgewertet werden (zur Methode siehe Kapitel 4.2.1).

Hutweiden haben sich um Gber 1.200 ha verringert, was zu 99 % am Griinlandverlust liegt. Geringe
Anteile der Hutweiden wurden in Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen sowie Dauerweiden
umgewandelt.
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Dauerweiden haben in Gruppe 3 um lber 3.400 ha zugenommen. Die Flachenzugdnge speisen sich
vor allem aus den Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen sowie den Mahwiesen/-weiden mit drei
und mehr Nutzungen. Ein kleiner Anteil der Dauerweiden wurde in Brachen/Sonstige
Grunlandflachen umgewandelt, was jedoch durch die Flachenzugédnge liberkompensiert wurde.

Ausgewdhlte Befragungsergebnisse

Hinsichtlich der Motive fiir eine Nutzungserhéhung ergaben sich in Gruppe 3 relevante Unterschiede
zur osterreichweiten Situation. Im Vergleich mit allen Landwirtinnen steht der Klimawandel als Grund
dafir, friiher und damit auch 6fter mahen zu kénnen, fiir die Landwirtinnen aus Gruppe 3 starker im
Vordergrund. Dieses Motiv wurde von 47 % der befragten Landwirtinnen in Gruppe 3 als ziemlich
oder sehr zutreffend bewertet, 6sterreichweit waren es nur 40 %.

Griinde fiir die Erhéhung der Nutzungsintensitdt in Gruppe 3. Abbildung 75
In Prozent. N = 106 teils,
L\‘_‘”b
trifft gar  trifft eher trifft trifft
nichtzu  nichtzu ziemlich zu sehr zu

Ich habe die Bewirtschaftungsintensitat erhoht, weil...

ich meinen Betrieb wirtschaftlicher filhren mochte. 14 20
ich energiereicheres Futter brauche, um die Milchleistung
8 1

der Kiihe zu sichern

ich wegen des Klimawandels friiher und damit auch ofter _
20 12 22

mahen kann.

ich mehr Futter brauche. 17 21
ich den Viehbesatz erh6ht habe und damit mehr
19 16

Wirtschaftsdlinger auf die Flachen ausbringe.

ich bessere Maschinen habe, die eine haufigere Nutzung
ol 26 19 [aanieEn
moglich machen.
ich Ford Bnah ti bi d dah
e e 10 sIEE

nicht mehr an Auflagen gebunden bin.

Den Klimawandel als Grund fiir eine haufigere Nutzung von Griinlandflachen bestatigten auch einige
der interviewten Landwirtlnnen (siehe Kapitel 6.1).

L»Auf Grund des Klimawandels kann ich meine Griinlandfléchen jetzt
zwei Wochen friiher als noch vor 10 Jahren méhen.”

Landwirt aus Tirol.

Ein weiterer Unterschied zu den 6sterreichweiten Befragungsergebnissen zeigte sich in Gruppe 3 bei
der Frage nach Unterstiitzungsmoglichkeiten flir extensive Griinlandflachen. Im Vergleich zu allen
befragten Landwirtinnen gaben die Landwirtinnen aus Gruppe 3 haufiger an, dass sie spezielle
Maschinen sowie zusatzliche Arbeitskrafte fir die weitere Bewirtschaftung von Extensivgriinland
bendtigen. Flr 42 % waren spezielle Maschinen ziemlich oder sehr wichtig (29 % 6sterreichweit),

111



38 % der Landwirtinnen aus Gruppe 3 gaben an, dass sie zusatzliche Arbeitskrafte brauchten, um die
Bewirtschaftung von Extensivgriinland aufrecht zu erhalten (28 % 6sterreichweit).

Unterstiitzung fiir die weitere Bewirtschaftung von Einméhdigen Wiesen, Midhwiesen oder Mdhweiden mit zwei Abbildung 76
Nutzungen, Mihwiesen oder Miéhweiden mit drei Nutzungen, Streuwiesen oder Hutweiden in Gruppe 3.

In Prozent. Die Frage wurde nur jenen Landwirtinnen gestellt, die Extensivflichen bewirtschaften. Die
Antwortmdéglichkeit ,,weif8 nicht” ist nicht dargestellt. N = 332

gar nicht  eher nicht teils, ziemlich sehr
wichtig wichtig teils wichtig wichtig

Ich brauchte mehr Flexibilitat bei
Bewirtschaftungsauflagen. 14 19
Ich brauchte spezielle Maschinen. 19 24
Ich brauchte zusatzliche Arbeitskrafte. 19 28

Ich brauchte mehr betriebliche Beratung liber 33 20 -
Griunlandrelevante Themen. 3

Zusammenfassung zur Griinlandentwicklung in Gruppe 3

Es gibt zwei Haupttrends bei den Griinlandflachen in Gruppe 3, namlich Intensivierung der
Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen sowie Gruinlandverlust. Im Unterschied zu Gruppe 1
sind hier fast ausschlieBlich Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen von der Intensivierung
betroffen und der Griinlandverlust spielt eine wesentlich groRere Rolle.

Die Befragung der Landwirtinnen zeigte, dass der Klimawandel in den KPG der Gruppe 3 zu einer
hoheren Produktion flihrte, weil die Landwirtinnen auf Grund einer langeren
Vegetationsperiode frilher und somit haufiger mahen kénnen.

Zur Erhaltung der zumeist schwer bewirtschaftbaren Extensivflachen in den KPG von Gruppe 3
braucht es laut Meinung der befragten Landwirtinnen neben der Flexibilitat bei
Bewirtschaftungsauflagen, vor allem spezielle Maschinen und zusatzliche Arbeitskrafte.
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9.6 Gruppe 4 - Intensivierung M1 und leichte Intensivierung M2

Gruppe 4 besteht aus drei KPG im Siidburgenland sowie dem Ostlichen Wienerwald. Sie
unterscheiden sich im Trend deutlich von den Gruppen 1-3, da nicht die Mdhwiesen/-weiden mit
zwei Nutzungen vom Flachenriickgang betroffen sind, sondern die Einmahdigen Wiesen.

Lage der KPG der Gruppe 4. Abbildung 77

Haupttrends in Gruppe 4 sind die Intensivierung der Einmahdigen Wiesen sowie eine leichte
Intensivierung der Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen.

Anderungen im FlichenausmaR

Bei den Einmahdigen Wiesen sind in allen vier KPG der Gruppe 4 starke bis sehr starke Riickgdange zu
verzeichnen (Stidburgenldndisches Obstbaugebiet, -179 ha, Stidburgenlandisches Hiigelland, -133 ha
und Sidburgenlandisches Weinbaugebiet, -108 ha).

Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen zeigen leichte bis mittelstarke Zunahmen (Tabelle 23). Vor
allem im Stidburgenland haben die Mdhwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen zugenommen: KPG
Studburgenlandisches Obstbaugebiet (+181 ha), Stidburgenlandisches Weinbaugebiet (+126 ha),
Studburgenlandisches Hugelland (+93 ha).

Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen sind entweder stabil geblieben oder haben ganz
leicht zu- oder abgenommen, z.B. +21 ha im Siidburgenlandischen Hiigelland bzw. -21 ha im
Ostlichen Wienerwald.

Bei den Dauerweiden gab es ebenfalls leicht unterschiedliche Entwicklungen, in zwei KPG leichte
Flachenzunahmen, in den anderen beiden KPG leichte Flachenabnahmen.
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Streuwiesen kommen in Gruppe 4 nicht vor.

Bewertung der Fléichenentwicklung in Gruppe 4. Tabelle 22

Bei SW wurde ,,Nutzungskategorie nicht vorhanden“ vergeben, wenn weniger als 1 ha SW in einem KPG
vorhanden waren).

Legende:

leichte _ leichte Nutzungskategorie

| Abnahme opciis B Abnahme | _Zunahme Zunahme nicht vorhanden
KPG Code KPG SW M1 M2 M3+ HW DwW
208 Ostlicher Wienerwald 3 E E

2o sucborgentangisches obsthaugesiet | | S m—
2o siborgenangisches igetond | T
"7 sudborgenzndisches werbagebiet. |
Griinlandausstattung im Jahr 2012 und Fléichenentwicklung bis 2017 in Gruppe 4. Tabelle 23

Fldchen in Hektar
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208 4.558 -66 337 29  3.101 36 643 21 53 -11 425  -40
705 1916 -20 341  -179  1.163 181 60 3 6 352 -31
706 2.014 50 329 -133  1.370 93 136 21 1 -1 178 69
707 869 48 198  -108 596 126 30 17 46 14
9.357 12 1.204 -450 6.230 436 88 20 54 -7 1001 12
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Nutzungsanderungen

In Gruppe 4 wurden durchschnittlich 69 % der Flachen fir die Analyse der Nutzungsdnderungen
beriicksichtigt. Am niedrigsten lag der Anteil mit 51 % im Vergleichszeitraum 2014-15.

Ausmaf3 der analysierten Dauergriinlandficichen in Gruppe 4. Abbildung 78
In Hektar (Balken) bzw. Prozent (Linie).

12.000
10.000 Gesamte Dauergriinlandfliche
von Gruppe 4 (inkl. Brachen,
3.000 GLOZ G, Sonst. GL, HW-N)
Anteil der analysierten Flache
6.000
4.000 Analysierte Flache
2.000

2012-13 2013-14 2014-15 2015-16 2016-17

Einmahdige Wiesen haben in Summe um 450 ha abgenommen. Das ist zu 98 % auf die Umwandlung
in Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen zu erklaren, wodurch Mahwiesen/-weiden mit zwei
Nutzungen um knapp 440 ha zugenommen haben.

Anderungen im Fléichenausmaf der Dauergriinlandnutzungsarten in Gruppe 4. Abbildung 79
436
) 20 12
I —
-7
-450
SW M1 M2 M3+ HW DW

115



Weitere 2 % der Einmahdigen Wiesen wurden in Dauerweiden umgewandelt. Die geringfiigige
Flachenzunahme bei den Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen resultiert aus der
Intensivierung von M3hwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen. Auch die Flichenzunahme der
Dauerweiden leitet sich aus der Umwandlung von M2 in Dauerweiden ab.

Anderungen der Nutzungsarten zwischen 2012 und 2017 in Gruppe 4. Abbildung 80
In Prozent.
2012 2017
SW
SW
(0,3 ha)
M1
M1
(504 ha)
M2
(95 ha) -
M3+ M3+
(1 ha)
HW
HW -
(1 ha)
DW ;
(17 ha) Brachen/Sonstiges GL

Streuwiesen und Hutweiden kommen im Gebiet nur sehr untergeordnet vor, es gab zudem im
Wesentlichen keine Verdnderung des FlachenausmaRes.

Zusammenfassung zur Griinlandentwicklung in Gruppe 4
Haupttrend in der Griinlandentwicklung in Gruppe 4 stellt die Intensivierung von Einmahdigen

Wiesen in Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen dar. Diese Entwicklung unterscheidet sich
stark von den restlichen KPG in Osterreich.
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9.7 Gruppe 5 —Griinlandverlust

In Gruppe 5 sind sechs eher ackerdominierte KPG aus dem nordlichen bzw. stidostlichen Alpenrand
zusammengefasst.

Lage der KPG der Gruppe 5 Abbildung 81

Der Haupttrend in diesen KPG besteht im Griinlandverlust. Das bedeutet, dass Dauergriinlandflachen
entweder in Acker umgewandelt, verbaut oder aufgeforstet wurden oder brachgefallen sind.

Anderungen im FlichenausmaR

In allen KPG der Gruppe 5 nahmen sowohl die Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen als auch die
Méahwiesen/-weiden mit 3 und mehr Nutzungen mittelstark bis sehr stark ab. Die Fldchenverluste
bei den M2 reichten von -1.464 ha im KPG Oststeirisches Hiigelland bis zu -152 ha im Wieselburg-

St. Poltener Gebiet. M3+ verringerten sich zwischen -1.033 ha im Grieskirchen-Kremsmiinster Gebiet
und -70 ha in den Ebenen des Murtals. Die Dauerweiden nahmen in allen KPG der Gruppe 5 leicht bis
mittelstark zu (maximale Zunahme um 321 ha im Oststeirischen Higelland). Einmahdige Wiesen
zeigten — so wie auch in den meisten anderen Gruppen — eine diverse Entwicklung. Im Oststeirischen
Hagelland verringerten sich Einmahdige Wiesen um knapp 500 ha— das ist der starkste
Flachenriickgang von Einmahdigen Wiesen im Vergleich aller KPG. In den Ubrigen drei KPG der
Gruppe, in denen Einmahdige Wiesen ricklaufig sind, verringerten sie sich zwischen -85 ha
(Mittellagen des Waldviertels) und -11 ha (Oberdésterreichischer Zentralraum). Zugenommen haben
die Einméahdigen Wiesen im Grieskirchen-Kremsminster Gebiet (um 67 ha) und im Wieselburg-

St. Péltener Gebiet (um16 ha). Die wenigen Hutweiden in Gruppe 6 sind flaichenmaRig stabil oder
nehmen leicht zu. Streuwiesen kommen in Gruppe 6 praktisch nicht vor.
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Bewertung der Fléichenentwicklung in Gruppe 5. Tabelle 24

Bei SW wurde ,,Nutzungskategorie nicht vorhanden” vergeben, wenn weniger als 1 ha SW in einem KPG
vorhanden waren).

Legende:

leichte leichte Nutzungskategorie
| Abnahme e Abnahme _Zunahme Zunahme nicht vorhanden
KPG Code KPG SwW [\ M2 M3+ HW bDwW
405 Mittellagen des Waldviertels i | E i

608 Grieskirchen- Kremsmiinster Gebiet

609 Oberdsterreichischer Zentralraum

611 Wieselburg- St. Poltener Gebiet

703 Ebenen des Murtales

704 Oststeirisches Higelland

Griinlandausstattung im Jahr 2012 und Fléichenentwicklung bis 2017 in Gruppe 5. Tabelle 25

Fléichen in Hektar
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405 16.282 -1.377 1 1 601 -85 6.649 -807 8.827 -531 25 3 179 42
608 16.843  -1.367 0 305 67 3.038 -597 12.560 -1.033 37 13 902 184
609 6.307 -631 1 306 -11 2.420 -558 3.250 -173 7 0 324 111
611 9.397 -150 0 4 113 16 2.492 -152 6.302 -105 22 2 468 84
703 2.098 -419 2 -2 118 -51 1.090 -323 731 -70 19 -7 138 35
704 16.359 -1.753 2 1 1.403 -496 8.157 -1.464 5.425 -125 41 11 1331 321
67.286 -5.696 7 4 2846 -561 23.845 -3.901 37.095 -2.037 150 21 3.343 777

Insgesamt verringerten sich die Dauergriinlandflachen in Gruppe 5 ausgehend von 67.286 ha im Jahr
2012 um knapp 5.700 ha bis zum Jahr 2017, das ist ein Riickgang von 8,5 %.

Nutzungsdnderungen

Im Zuge der Einzelflachenanalyse fiir Gruppe 5 wurden durchschnittlich 65 % aller Invekos-
Griunlandflachen analysiert. Der Anteil war im Vergleichszeitraum 2014-15 mit 52 % am niedrigsten,
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wobei in dieser Gruppe im Vergleich zu den meisten anderen Gruppen der Anteil der vergleichbaren
Schlage zwischen den Vergleichszeitraumen recht wenig schwankte.

Ausmafs der analysierten Dauergriinlandficichen in Gruppe 5. Abbildung 82
In Hektar (Balken) bzw. Prozent (Linie).

80.000
70.000

Gesamte Dauergriinlandflache
60.000 von Gruppe 5 (inkl. Brachen,

GLOZ G, Sonst. GL, HW-N)
50.000

67% Anteil der analysierten Fliche

40.000
30.000 Analysierte Flache
20.000
10.000

2012-13 2013-14 2014-15 2015-16 2016-17

Die dominierenden Entwicklungen in Gruppe 5 sind die starken Flachenverluste bei den M2 im
Ausmal’ von -3.901 ha sowie bei den M3+ im AusmalR von -2.037 ha (Abbildung 83). Der starke
Flachenrlckgang bei den Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen resultiert zu 86 % aus einem
Grinlandverlust (Abbildung 84). Da es sich durchwegs um KPG mit produktiven landwirtschaftlichen
Gebieten handelt, ist eher anzunehmen, dass diese Flachen entweder in Acker umgewandelt oder
verbaut wurden.

Anderungen im Fléichenausmaf der Dauergriinlandnutzungsarten in Gruppe 5. Abbildung 83

]
-561

-2.037

777

-3.901

SW M1 M2 M3+ HW DW
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Weitere 7 % des Flachenriickgangs bei den Mihwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen sind auf die
Umwandlung in Brachen/Sonstiges Griinland zurlickzufiihren und 4 % auf die Umwandlung in
Dauerweiden. 3 % der verloren gegangenen Flachen wurden in Mdhwiesen/-weiden mit drei und
mehr Nutzungen intensiviert und 1 % wurde in Einmadhdige Wiesen extensiviert.

Bei den Madhwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen resultiert der Flachenriickgang zu 88 %
aus dem Grunlandverlust, wobei hier davon auszugehen ist, dass es sich dabei vielfach um eine
Umwandlung in Ackerflachen (inkl. Feldfutter) handelt. Beispielsweise ergab die Einzelflaichenanalyse
fir das KPG Mittellagen des Waldviertels, dass 194 ha in Ackerflaichen umgewandelt wurden (davon
103 ha in Feldfutter). Da es sich bei diesen Zahlen um ,Bruttodnderungen” handelt, das heifSt nicht
bericksichtigt wurde, wieviele Ackerflachen im Gegenzug in Dauergriinland gedndert wurden, wird
die tatsachliche Zahl zwar etwas geringer ausfallen, aber durchaus einen relevanten Betrag erreichen
(zu beriicksichtigen ist zudem, dass bei der Einzelflaichenanalyse nur ein gewisser Prozentsatz aller
Schlage ausgewertet werden konnte).

Der Flachenriickgang bei den Einmahdigen Wiesen betrug insgesamt -560 ha und war vor allem im
Oststeirischen Higelland zu verzeichnen. In den anderen KPG haben Einméahdige Wiesen nur im
Bereich von -11 ha bis -85 ha abgenommen und in zwei KPG sogar leicht zugenommen.

Anderungen der Nutzungsarten zwischen 2012 und 2017 in Gruppe 5. Abbildung 84
In Prozent.

2012 2017

sw
(2 ha) M1

M1
(685 ha)

M2
(3.918 ha)

M3+ Brachen/Sonstiges GL

(2.130 ha)

HW
(1 ha)

Nicht LN/Acker

DW
(26 ha)

Der Riickgang bei den Einmdhdigen Wiesen ist zu 68 % mit dem Griinlandverlust erklarbar. 28 % des
Fldchenrlckgangs sind auf die Umwandlung von Einmahdigen Wiesen in Brachen/Sonstiges Griinland
zurtickzufiihren und 4 % auf die Umwandlung in Dauerweiden. Insbesondere in den beiden
steirischen KPG (Oststeirisches Hiigelland, Ebenen des Murtals) konnte ein Teil des Griinlandverlusts
(vor allem bei den Einmahdigen und zweimal genutzten Flachen) auf die verpflichtende Kombination
von UBB mit WF zuriickzufiihren sein. Bei den Restgriinlandflachen handelte es sich oftmals um
nicht-intensivierbare Extensivflichen, die zumeist in der OPUL-NaturschutzmaBnahme gefiihrt
wurden. Bei den Betrieben handelte es sich haufig um Ackerbaubetriebe, die nicht an UBB
teilnehmen wollten und somit auch nicht mehr langer an WF teilnehmen konnten (mindliche
Auskunft von August Strasser, LK Steiermark). Die Analyse der Akzeptanzen zeigte, dass in diesen
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beiden KPG der Anteil an WF-Flachen um etwa 5 % zuriickging. Der Anteil an UBB-Griinlandflachen
ist in den Ebenen des Murtals sogar um 23 % im Vergleich zum Anteil der UBAG-Griinlandflachen im
Jahr 2012 (in der Oststeiermark Riickgang um 5 %).

Zusammenfassung zur Griinlandentwicklung in Gruppe 5

Die vorherrschende Entwicklung in den KPG von Gruppe 5 ist der Griinlandverlust, das hei3t
dass Griunland entweder in Acker umgewandelt wurde, verbaut wurde oder brachgefallen ist.
Insbesondere Mdhwiesen/-weiden mit 2 Nutzungen, Mahwiesen/-weiden mit 3 und mehr
Nutzungen sowie Einmahdige Wiesen waren davon stark betroffen. Diese Entwicklung wird
dadurch begilinstigt, dass es sich bei den KPG in Gruppe 5 um Regionen handelt, in denen
urspriinglich vielfach gemischte landwirtschaftliche Betriebe vorherrschten, mittlerweile jedoch
Ackerbau oder Spezialkulturen dominieren und Griinland nur mehr in Restbestdanden
bewirtschaftet wird.

9.8 Gruppe 6 -Intensivierung und Extensivierung M2 und
Griinlandzunahme

Gruppe 6 besteht aus 3 KPG am Alpenostrand sowie aus 3 KPG in Westkarnten/Osttirol.

Lage der KPG der Gruppe 6. Abbildung 85

Vorherrschende Trends im Griinland sind die Extensivierung sowie gleichzeitig die Intensivierung von
Méahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen. Zudem hat in Gruppe 6 — im Unterschied zu den meisten
anderen Gruppen — das GriinlandausmaR leicht zugenommen.
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Anderungen im FlichenausmaR

In Gruppe 6 haben alle Griinlandnutzungsarten mit Ausnahme der Mahwiesen/-weiden mit zwei
Nutzungen leicht bis mittelstark zugenommen oder sind zumindest gleich geblieben (ausgenommen
Dauerweiden im KPG Thermenrand, die um 22 ha weniger geworden sind). Die starksten Zunahmen
gab es bei den Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen (zwischen +125 ha im
Burgenlandischen Bergland bis +275 ha im Lienzer Becken). Einmahdige Wiesen haben flachenmaRig
nur sehr moderat zugenommen, die Hutweiden haben sich flichenméaRig meistens nicht verandert.
Dauerweiden haben leicht zugenommen (zwischen + 12 ha im Burgenldndischen Bergland und

+82 ha im Mittleren Drautal). Die Mdhwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen zeigen einen leichten bis
mittelstarken Flachenriickgang. Im Burgenldandischen Bergland haben sie um 16 ha abgenommen, in
der Buckligen Welt um 310 ha.

Bewertung der Fléichenentwicklung in Gruppe 6. Tabelle 26

Bei SW wurde ,,Nutzungskategorie nicht vorhanden” vergeben, wenn weniger als 1 ha SW in einem KPG
vorhanden waren).

Legende:

Nutzungskategorie
nicht vorhanden

starke leichte PRSI jeichte starke
| Abnahme Abnahme Zunahme Zunahme

KPG Code KPG

113 Lienzer Becken

121 Oberes Gail- und Lesachtal

209 Thermenrand

302 Mittleres Drautal

307 Bucklige Welt

308 Burgenlandisches Bergland

Griinlandausstattung im Jahr 2012 und Fléichenentwicklung bis 2017 in Gruppe 6. Tabelle 27
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113 2.510 7 42 3 1.503 -127 682 108 275 -2 8 26
121 5.181 -26 1 452 14 2.900 -219 1.481 146 169 -5 178 39
209 2.191 -12 60 11 1.158 -46 609 44 33 1 331 -22
302 4.288 55 0 58 0 1.458 -90 2.173 63 265 1 334 82
307 10.764 289 3 -2 130 9 4.177 -310 4.133 534 228 36 2.092 23
308 1.667 38 273 18 1.192 -16 125 21 0 3 77 12

26.600 351 4 -2 1.014 54 12.388 -809 9.203 914 970 33 3.021 160
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Nutzungsanderungen

Bei der Analyse der Nutzungsdanderungen konnten durchschnittlich Gber die 5 Auswertungszeitraume
66 % der Flachen beriicksichtigt werden. Dieser Anteil war im Zeitraum 2014-15 mit 28 % am
niedrigsten.

Ausmaf3 der analysierten Dauergriinlandficichen in Gruppe 6. Abbildung 86
In Hektar (Balken) bzw. Prozent (Linie).

30.000
Gesamte Dauergrinlandflache
von Gruppe 6 (inkl. Brachen,
25.000 GLOZ G, Sonst. GL, HW-N)
76% Anteil der analysierten Fliche
20.000
Analysierte Flache
15.000
10.000
5.000

2012-13 2013-14 2014-15 2015-16 2016-17

Die Flachenabnahme bei den Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen im Ausmal von -809 ha

resultiert zu 64 % aus der Intensivierung in Mdhwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen
(Abbildung 88).

Anderungen im Fléichenausmaf der Dauergriinlandnutzungsarten in Gruppe 6. Abbildung 87
914
160
54 33
— —_ I
-2
-809
SW M1 M2 M3+ HW DW
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21 % des Flachenriickgangs lassen sich aus der Extensivierung von Mahwiesen/-weiden mit zwei
Nutzungen in Einmahdige Wiesen erkldren. 11 % der gednderten M2 wurden in Dauerweiden
umgewandelt und 4 % in Brachen / Sonstiges Griinland. Obwohl das FlachenausmaR der
Grunlandflachen in Gruppe 6 insgesamt leicht zugenommen hat, wird vermutet, dass dennoch auch
Extensivflachen (insbesondere Einmahdige Wiesen) aus der Nutzung genommen wurden, da
ansonsten die Flachenzunahme bei den Einmahdigen Wiesen (auf Grund der Umwandlung von M2,
DW in M1) starker ausgefallen ware. Zusatzlich wurden vermutlich umgekehrt Ackerflachen in
Grinland umgewandelt, was die Gesamtbilanz der Griinlandflachen ausgeglichen hat. Diese
Veranderungen sind nicht in Abbildung 88 dargestellt, da dazu keine Zahlen aus der
Einzelflachenanalyse vorliegen.

Die Flachenzunahme bei den Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen resultiert aus der
Intensivierung von M2. Zusatzlich gab es bei den Mahwiesen mit drei und mehr Nutzungen leichte
Flachenabgange, die sich zu 60 % aus der Umwandlung in Dauerweiden, zu 37 % in
Brachen/Sonstiges Griinland und zu 3 % in Einmé&hdige Wiesen zusammensetzten.

Die Zunahmen bei den Dauerweiden resultieren hauptsachlich aus Flachenzugangen von den
Méahwiesen/weiden mit zwei Nutzungen sowie den Mdhwiesen/-weiden mit drei und mehr
Nutzungen. Geringe Anteile der Dauerweiden wurden in Brachen/Sonstiges Griinland und in
Einmahdige Wiesen umgewandelt.

Streuwiesen und Hutweiden haben sich flichenmaRig nur in geringem Ausmal} verandert.

Anderungen der Nutzungsarten zwischen 2012 und 2017 in Gruppe 6. Abbildung 88
In Prozent.
2012 2017
SW
(0,5 ha) M1
M2 M2
(358 ha)
M3+
M3+
(28 ha) HW
DW
HW
(3 ha)
DW ’
(16 ha) Brachen/Sonstiges GL
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Zusammenfassung zur Griinlandentwicklung in Gruppe 6

Haupttrends in den KPG von Gruppe 6 waren die Extensivierung von Mahwiesen/-weiden mit
zwei Nutzungen in Einmahdige Wiesen sowie die Intensivierung von Mahwiesen/-weiden mit
zwei Nutzungen in Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen, wobei mehr Flichen
intensiviert als extensiviert wurden. Aus diesem Grund verringerten sich die Mahwiesen/-
weiden mit zwei Nutzungen um etwa 800 ha und die Midhwiesen/-weiden mit drei und mehr
Nutzungen nahmen um etwa 900 ha zu.

9.9 Gruppe 7 - Griinlandverlust und Intensivierung und Extensivierung M2

In Gruppe 7 sind 17 KPG zusammengefasst, die vor allem in den Hochalpen sowie in Teilen der
Voralpen bzw. Ostalpen liegen.

Lage der KPG der Gruppe 7. Abbildung 89

Die vorherrschenden Trends in Gruppe 7 sind Extensivierung sowie Intensivierung der Mahwiesen/-
weiden mit zwei Nutzungen. Gleichzeitig hat das GriinlandausmaR seit 2012 abgenommen.

Anderungen im FlichenausmaR

Méahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen haben in allen KPG von Gruppe 7 mittelstark bis stark
abgenommen. Der starkste Riickgang ist im Ober- und Unterpinzgau zu verzeichnen (-809 ha), den
geringsten Riickgang gab es im Salzachpongau mit minus 148 ha (Tabelle 29). Auch die Hutweiden
haben sich in Gruppe 7 grétenteils leicht bis mittelstark verringert (von -346 ha in den Gurktaler
Alpen bis -20 ha im KPG ,AulRerfern und Senke von Ehrwald“). In drei KPG hat sich das Ausmal} der
Hutweideflachen nicht wesentlich verandert. Streuwiesen kommen in Gruppe 7 hauptsachlich in den
KPG Vorderer Bregenzerwald, Ober- und Unterpinzgau und AuReres Salzkammergut vor. Im Vorderen
Bregenzerwald reduzierte sich die Streuwiesenflache ausgehend von 913 ha im Jahr 2012 um 32 ha.
Im Ober- und Unterpinzgau verringerten sich die Streuwiesen leicht um 14 ha. Im AuReren

125



Salzkammergut blieb das Flachenausmal® unverdndert. Einmahdige Wiesen zeigten unterschiedliche
Entwicklungen. Wahrend sie sich in 7 KPG der Gruppe leicht (z.B. im Oberen Inntal um -13 ha) bis
stark (z.B. in den Osttiroler Hochalpentalern um -125 ha) verringerten, gab es in 8 anderen KPG
leichte (z.B. im Salzachpongau um 82 ha) bis mittelstarke (z.B. in den Oberkarntner Talern um 60 ha)
Flachenzunahmen. In zwei KPG (AuReres Salzkammergut, Gurktaler Alpen) ist die Fliche der
Einmahdigen Wiesen nahezu unverandert geblieben.

Bewertung der Fléichenentwicklung in Gruppe 7. Tabelle 28

Bei SW wurde ,,Nutzungskategorie nicht vorhanden” vergeben, wenn weniger als 1 ha SW in einem KPG
vorhanden waren).

Legende:

Nutzungskategorie
nicht vorhanden

starke leichte leichte starke
Abnahme Abnahme )

KPG Code KPG

103 Oberes Inntal

106 Westtiroler Zentralalpentaler
109 Lech- und Tannheimertal

110 AuRerfern und Senke von Ehrwald
111 Nordtiroler Kalkalpen

112 Osttiroler Hochalpentaler
114 Ober- und Unterpinzgau

116 Gastein - Rauriser Gebiet

118 Salzachpongau

120 Oberkarntner Taler

124 Steirische Kalkalpen

201 Vorderer Bregenzerwald

203 Tennengau

204 AuReres Salzkammergut

301 Gailtal, Karawanken

303 Gurktaler Alpen

702 Steirische Weinbaugebiete

Die Mahwiesen/-weiden mit drei Nutzungen haben in den meisten KPG zugenommen. In 7 KPG gab
es leichte Zunahmen zwischen 34 ha im KPG , AuRerfern und Senke von Ehrwald”“ und 82 haim
Oberen Inntal. In 4 KPG haben Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen mittelstark
zugenommen, zwischen 112 ha in den Nordtiroler Kalkalpen und 388 ha im Ober- und Unterpinzgau.
Im Tennengau gab es mit 561 ha eine starke Flachenzunahme bei den Mahwiesen/-weiden mit drei
und mehr Nutzungen. In vier KPG haben die Mahwiesen/-weiden leicht (z. B. um -64 ha im Vorderen
Bregenzerwald) bis mittelstark (z.B. um -296 ha im AuBeren Salzkammergut) abgenommen. Im Lech-
und Tannheimtal ist das FlachenausmalR der Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen
zwischen 2012 und 2017 gleich geblieben. Dauerweiden haben in Gruppe 7 in den meisten KPG leicht
bis mittelstark zugenommen (zwischen 25 ha im Gastein- Rauriser Gebiet und 338 ha in den
Gurktaler Alpen). In zwei KPG ist das FlachenausmaR stabil geblieben. In 4 KPG ist die Flache der
Dauerweiden leicht zuriick gegangen (z.B. um -56 ha im Lech- und Tannheimtal).
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Griinlandausstattung im Jahr 2012 und Fléichenentwicklung bis 2017 in Gruppe 7. Tabelle 29

Fldchen in Hektar
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103 5.387 -413 12 -4 249 -13 3.155 -339 1.360 82 543 -165 67 27
106 11.094 -993 1.298 -99 6.584 -627 754 39 2.261 -227 198 -81
109 4.142 -274 14 -2 504 22 2.342 -206 227 -9 888 -24 167 -56
110 3.030 -202 18 -1 217 6 1.728 -183 416 34 505 -20 146 -39
111 4.055 -323 3 1 172 -34 1.611 -274 1.374 112 812 -120 84 -8
112 9.404 -515 0 515 -125 7.118 -467 362 147 1.393 -110 15 41
114 14.610 -724 105 -14 69 49 2.601 -809 8.625 388 2.537 -306 672 -33
116 6.392 -244 11 -3 87 22 2.233 -180 1.884 71 1.846 -179 330 25
118 7.169 -246 6 1 82 25 2.601 -148 2.479 -12 1.557 -182 444 70
120 17.949 -524 12 -1 366 60 10.247 -541 3.908 -175 2.443 -136 974 269
124 6.922 -396 6 -3 212 -61 2.224 -402 2.904 56 856 -35 719 49
201 13.811 -333 913 -32 471 -27 1.762 -246 9.647 -64 335 -9 684 46
203 8.947 -248 33 -12 323 43 2.789 -777 4.497 561 1.116 -69 188 8
204 13.194 -643 86 -1 399 -1 2.051 -527 9.820 -296 175 7 662 175
301 5.947 -72 0 527 36 3.208 -269 1.070 52 564 -26 577 135
303 20.816 -215 22 -4 203 -1 9.457 -534 3.112 332 3.797 -346 4.224 338
702 3.233 -427 1 265 -56 2.158 -505 334 63 16 1 460 70

156.099 -6.791 1.242 -76 5.959 -155 63.869 -7.033 52.773 1.382 21.646 -1.946 10.610 1.037
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Nutzungsanderungen

Fiir die Analyse der Nutzungsanderungen auf Ebene der Einzelschlage konnten durchschnittlich tiber
die flinf Auswertungszeitraume 59 % der Flachen herangezogen werden. Dieser Anteil war im
Vergleichszeitraum 2014-15 mit 19 % am niedrigsten.

Ausmaf3 der analysierten Dauergriinlandficichen in Gruppe 7. Abbildung 90
In Hektar (Balken) bzw. Prozent (Linien).

160.000
Gesamte Dauergriinlandflache
von Gruppe 7 (inkl. Brachen,
GLOZ G, Sonst. GL, HW-N)
120.000
Anteil der analysierten Flache
80.000 Analysierte Flache
40.000

2012-13 2013-14 2014-15 2015-16 2016-17

Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen haben in Gruppe 7 zwischen 2012 und 2017 um 7.033 ha
abgenommen (Abbildung 91). Dieser Flachenriickgang ist zu 78 % auf den Griinlandverlust
zurickzufihren, was bedeutet, dass die Flaichen entweder in Acker umgewandelt, verbaut,
aufgelassen oder aufgeforstet wurden (Abbildung 92). 11 % des Riickgangs bei den Mahwiesen/-
weiden mit zwei Nutzungen resultieren aus der Intensivierung in Mdhwiesen/-weiden mit drei und
mehr Nutzungen, 7 % aus der Extensivierung in Einmahdige Wiesen. Das Verhaltnis zwischen
Extensivierung und Intensivierung ist von KPG zu KPG unterschiedlich, in einigen wurde starker
extensiviert, in anderen starker intensiviert und wieder in anderen in etwa gleichem Male
extensiviert als auch intensiviert.

,Die Talfldchen wurden in den letzten 10 Jahren sukzessive
intensiviert. Viele kleine Betriebe haben aufgehért.”

Landwirt aus Vorarlberg

2 % der ehemaligen Mahwiesen/-weiden mit 2 Nutzungen wurden in Dauerweiden umgewandelt
und jeweils 1 % in Brachen/Sonstiges Griinland sowie Hutweiden.

Auch bei den Hutweiden gab es in Gruppe 7 mit -1.946 ha eine starken Flachenriickgang. Dieser ist
beinahe ausschlieBlich (zu 98 %) auf den Griinlandverlust zuriickzufihren, das bedeutet mit hoher

Wahrscheinlichkeit, dass die Hutweiden entweder aufgelassen oder aufgeforstet wurden, zu einem
geringeren Anteil vielleicht auch verbaut wurden. In geringem Ausmal ist der Flachenriickgang bei
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den Hutweiden auch auf die Umwandlung in Mdhwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen sowie
Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen (erklart jeweils 1 % des Flachenriickgangs bei den
Hutweiden).

Der leichte Flachenriickgang bei den Einmahdigen Wiesen (-155 ha zwischen 2012 und 2017)
resultiert zu 90 % aus dem Grinlandverlust. 5 % der ehemaligen Einmahdigen Wiesen wurden in
Brachen / Sonstiges Griinland umgewandelt, 4 % in Dauerweiden und 1 % in Hutweiden.

Anderungen im Fliichenausmaf3 der Dauergriinlandnutzungsarten in Gruppe 7. Abbildung 91

1.382 1.037

-76 -155 I

-1.946

-7.033

SW M1 M2 M3+ HW DW

Streuwiesen haben in Gruppe 7 leicht um 76 ha abgenommen, was zu 68 % mit dem Griinlandverlust
erklarbar ist (Abbildung 92). 24 % der ehemaligen Streuwiesen wurden in Einmahdige Wiesen
umgewandelt, was wahrscheinlich keine Veranderung in der Nutzungsintensitat bedingt, eventuell
werden die Flachen etwas frilher gemaht. 7 % der ehemaligen Streuwiesen wurden in Mahwiesen/-
weiden mit zwei Nutzungen umgewandelt.

Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen haben zwischen 2012 und 2017 in Gruppe 7 um
1.382 ha zugenommen (Abbildung 91 und Tabelle 29), was hauptsachlich aus Flachenzugangen von
den Mihwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen und Dauerweiden resultiert. In einigen KPG hat sich die
Flache der Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen verringert. Das ist auf die
Extensivierung dieser Flachen in Einm3hdige Wiesen (37 %), Brachen/Sonstiges Griinland (34 %)
sowie Streuwiesen (29 %) zuriickzufiihren.

Bei den Dauerweiden gab es Flachenzunahmen im Ausmalf’ von 1.037 ha, die hauptséachlich von den
Mahwiesen mit zwei Nutzungen sowie Einmahdigen Wiesen stammen. In den KPG Westtiroler
Zentralalpentaler, Lech- und Tannheimertal, AuRerfern und Senke von Ehrwald sowie Ober- und
Unterpinzgau hat sich die Flache der Dauerweiden leicht verringert. Das ist insofern interessant, weil
es sich dabei um eine Abweichung vom 6sterreichweiten Trend der Flachenzunahme bei den
Dauerweiden handelt. Der Flachenriickgang in den genannten KPG ist zu 76 % durch die
Umwandlung von Dauerweiden in Hutweiden erklarbar. Zu 14 % wurden ehemalige Dauerweiden in
Brachen /Sonstiges Griinland umgewandelt und zu 9% in Mahwiesen/-weiden mit drei Nutzungen.
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Anderungen der Nutzungsarten zwischen 2012 und 2017 in Gruppe 7. Abbildung 92

In Prozent.
2012 2017
SW
SW
(75 ha) -
M2
M1 Lo
(494 ha)
HW
M2 DW
(6.959ha) Brachen/Sonstiges GL
M3+
(32 ha)
(1 6';\(/)Vha) Nicht LN/Acker
DW
(112 ha)

Ausgewahlte Ergebnisse der Befragung

Bei den Motiven fir die Verringerung der Nutzungsintensitat gibt es bei den befragten Landwirtinnen
aus Gruppe 7 relevante Unterschiede zu den dsterreichweiten Ergebnissen. Das Hauptmotiv fiir eine
Nutzungsverringerung war fiir 65 % der Befragten die schwere Bewirtschaftbarkeit (im Vergleich zu
35 % Osterreichweit). Auch der Grund, als Nebenerwebslandwirtln zu wenig Zeit flr eine intensivere
Bewirtschaftung zu haben, steht bei den Landwirtinnen aus Gruppe 7 mit 53 % Zustimmung viel
starker im Vordergrund als dsterreichweit (25 %). Als weiteres wichtiges Motiv fiir eine
Nutzungsverringerung nannten die Landwirtinnen aus Gruppe 7 zu 35 % die Verringerung/Aufgabe
der Tierhaltung (im Vergleich zu 20 % 6sterreichweit). Daraus lasst sich ableiten, dass in Gruppe 7 der
Trend der Extensivierung und Nutzungsaufgabe stark von den Nebenerwerbslandwirtinnen ausgeht
und mit der Verringerung oder Aufgabe der Tierhaltung einhergeht. Vor allem schwer
bewirtschaftbare Flaichen werden extensiviert. Die Befragung zeigte zudem, dass in Gruppe 7 viel
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mehr Landwirtinnen angegeben haben, Griinland aufgeforstet zu haben als 6sterreichweit (15 % zu

5 % 6sterreichweit).

Griinde fiir die Verringerung der Nutzungsintensitdit. Abbildung 93
In Prozent. N = 366
trifft gar  trifft eher teils, trifft trifft
Ich habe die Bewirtschaftungsintensitat verringert, weil... nichtzu nichtzu  teils  ziemlich zu sehr zu
weil diese Flachen schwer zu bewirtschaften sind. 13 7
weil es sich wirtschaftlich nicht rechnet, diese Flachen
haufiger zu mahen oder starker zu beweiden. | 13
weil ich als Nebenerwerbslandwirtin zu wenig Zeit fur _
haufigere Mahd oder starkere Beweidung habe. o 2 2
weil ich die Tierhaltung verringert oder aufgegeben habe. 11 ST
weil ich einen Beitrag zur Artenvielfalt leisten mochte. 7 27
ich an FérdermaBnahmen teilgenommen habe, die das _
vorschreiben. s 2y L5
weil auf Grund des Klimawandels eine haufigere Mahd 18 7 §
oder starkere Beweidung nicht moglich ist.
eil die Griinlandbestdnde auf diesen Flachen die
e e ' 22 16

bisherige Nutzungsintensitat langfristig nicht aushalten.

weil diese Flachen weit vom Betriebssitz entfernt sind.

I 1 13

Auch bei der Frage nach geeigneter Unterstiitzung fiir die Erhaltung der Extensivflachen gab es
relevante Unterschiede zwischen den befragten Landwirtinnen aus Gruppe 7 und allen
Landwirtlnnen. So gaben 40 % der Landwirtinnen aus Gruppe 7 an, dass spezielle Maschinen fir die
weitere Bewirtschaftung von extensiven Griinlandflachen wichtig waren (im Unterschied zu 29 %

Osterreichweit).

Unterstiitzung fiir die weitere Bewirtschaftung von Einmdéhdigen Wiesen, Miéhwiesen oder Midhweiden mit zwei Abbildung 94
Nutzungen, Mdhwiesen oder Midhweiden mit drei Nutzungen, Streuwiesen oder Hutweiden in Gruppe 3.
In Prozent. Die Frage wurde nur jenen Landwirtinnen gestellt, die Extensivfldchen bewirtschaften. Die
Antwortmdéglichkeit ,,weif8 nicht” ist nicht dargestellt. N = 332
gar nicht  eher nicht teils, ziemlich sehr
wichtig wichtig teils wichtig wichtig
Ich bréduchte mehr Flexibilitat bei
Bewirtschaftungsauflagen. 17 24
Ich bréuchte spezielle Maschinen. 20 19
Ich brauchte zusitzliche Arbeitskrifte. 22 26
Ich brauchte mehr betriebliche Beratung liber
¢ 34 17

Grinlandrelevante Themen.
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Zusatzliche Arbeitskrafte finden 35 % der Landwirtinnen aus Gruppe 7 wichtig fir die Erhaltung der
Extensivflachen (im Vergleich zu 28 % 0Osterreichweit). Das unterstreicht den Zeitdruck, unter dem
insbesondere Nebenerwerbslandwirtinnen stehen.

Zusammenfassung zur Griinlandentwicklung in Gruppe 7

Der Unterschied zu Gruppe 6 besteht vor allem darin, dass in den KPG aus Gruppe 7 das
Grinland allgemein weniger geworden ist. Damit ldsst sich insbesondere der Flachenriickgang
bei den Hutweiden, Streuwiesen und Einmahdigen Wiesen erklaren. Auch bei den Mahwiesen/-
weiden mit zwei Nutzungen spielt ist der Griinlandverlust hauptverantwortlich fiir den starken
Flachenriickgang um -7.000 ha. Die riicklaufige Tendenz bei den Mahwiesen/-weiden mit zwei
Nutzungen wird noch verstarkt durch die Intensivierung in Mahwiesen/-weiden mit drei und
mehr Nutzungen sowie durch die Extensivierung in Einmahdigen Wiesen und
Brachen/Bluhflachen. Die Befragung der Landwirtinnen zeigte, dass der Trend zu Extensivierung
und Nutzungsaufgabe in Gruppe 7 insbesondere Nebenerwerbsbetriebe betrifft und vor allem
schwer bewirtschaftbare Flachen extensiviert oder aufgeforstet werden.

9.10 Gruppe 8 - Griinlandverlust und Extensivierung DW
Gruppe 8 besteht aus zwei KPG in Vorarlberg.

Lage der KPG der Gruppe 8 Abbildung 95

Der Haupttrend in dieser Gruppe ist die Extensivierung von Dauerweiden in Hutweiden. Das ist eine
kontrare Entwicklung zum 6sterreichweiten Trend der Flachenzunahme bei den Dauerweiden.
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Anderungen im FlichenausmaR

In den beiden KPG Hinterer Bregenzerwald und Montafon, aus denen Gruppe 8 besteht, sind sowohl
Einm&hdige Wiesen, Mdhwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen als auch Dauerweiden flichenmaRig
ricklaufig, wobei die Einmahdigen Wiesen im Montafon mit -155 ha stark abgenommen haben.

Bewertung der Fléichenentwicklung in Gruppe 8. Tabelle 30

Bei SW wurde ,,Nutzungskategorie nicht vorhanden vergeben, wenn weniger als 1 ha SW in einem KPG
vorhanden waren).

Legende:

leichte _ leichte Nutzungskategorie
| Abnahme _Abnahme _Zunahme Zunahme nicht vorhanden
KPG Code KPG SW M1 M2 M3+ HW bDwW
101 Hinterer Bregenzerwald | : :

102 Montafon

Die Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen sind im Montafon stabil geblieben und haben
im Hinteren Bregenzerwald um 68 ha leicht zugenommen. Die Hutweideflachen haben in beiden KPG
zugenommen, bei den Streuwiesen gab es keine wesentlichen Veranderungen.

Griinlandausstattung im Jahr 2012 und Fléichenentwicklung bis 2017 in Gruppe 8. Tabelle 31
Flédchen in Hektar

g w
] [T 4 = 4 S & &
£ £ 3 3 3 = 2 3
5 BR B& o 3 o 3 o 3 2 £ 2 2 9 2
[ L c 8 o o c =] c =] c ~ wi o < Q <
c Q c o N w N w N w + + N w N w
9 SE SE =z 3 g ¢ 8 8 & & 2 9z 3z 3
— 0<...0< D..... D = = = = s .2 T T =) =)
101 9.484 -386 416 1 1.383 -155 2.680 -222 2958 68 1.291 106 756 -184
102 4.421 -241 76 7 544 -33  1.821 -182 1.323 -5 457 40 200 -68
13.905 -627 492 8 1.928 -188 4.500 -404 4.281 63 1.748 146 957 -252

133



Nutzungsanderungen

Fiir die Analyse der Nutzungsanderungen konnten im Durchschnitt der Vergleichszeitraume 60 % der
Flachen berticksichtigt werden. Am niedrigsten war der Anteil an analysierbaren Flachen mit 21 % im
Zeitraum 2014-15.

Ausmaf3 der analysierten Dauergriinlandficichen in Gruppe 8. Abbildung 96
In Hektar (Balken) bzw. Prozent (Linien).

16.000
14.000
12.000
10.000 Gesamte Dauefgrunlandflache
von Gruppe 8 (inkl. Brachen,
8.000 GLOZ G, Sonst. GL, HW-N)
Anteil der analysierten Flache
6.000
4.000 Analysierte Flache
2.000

2012-13 2013-14 2014-15 2015-16 2016-17

Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen haben in Gruppe 8 insgesamt um 404 ha abgenommen,
was zu 94 % aus dem Griinlandverlust erklarbar ist. 3 % der ehemaligen Mahwiesen/-weiden mit
zwei Nutzungen wurden in Dauerweiden umgewandelt, 2 % in Mdhwiesen/-weiden mit drei und

mehr Nutzungen und 1 % in Brachen /Sonstiges Griinland.

Anderungen im Fliichenausmaf3 der Dauergriinlandnutzungsarten in Gruppe 8. Abbildung 97

146

63

: ]

-188
-252

-404

SwW M1 M2 M3+ HW DW
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Der Riickgang bei den Einmahdigen Wiesen um 188 ha resultiert zu 89 % aus dem Griinlandverlust.
5% der ehemaligen Einmahdigen Wiesen wurden in Streuwiesen umgewandelt, 4 % in Hutweiden
und 1 % in Brachen / Sonstiges Griinland.

Dauerweiden haben in Gruppe 8 insgesamt um 252 ha abgenommen — eine gegenlaufige
Entwicklung zum Osterreichweiten Trend. Der Grund dafiir war die Umwandlung der Dauerweiden in
Hutweiden (erklart 98 % der Flachendnderung). 2 % der ehemaligen Dauerweiden wurden in
Mé&hwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen umgewandelt.

Auf Grund der Flachenzugange aus den Dauerweiden gab es bei den Hutweiden eine Zunahme um
146 ha. Zudem missen Hutweiden auch aufgelassen oder aufgeforstet worden sein
(Grinlandverlust), da die Flachenzunahme ansonsten héher ausgefallen waére.

Die leichte Zunahme bei den M&hwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen (+63 ha) ergibt sich
aus Zugangen von den Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen und Dauerweiden.

Anderungen der Nutzungsarten zwischen 2012 und 2017 in Gruppe 8. Abbildung 98
In Prozent.
2012 2017
SW SW
(0,5 ha) M1
M2
M3+
M1
(186 ha) HW
M2
(364 ha) DW
M3+ Brachen/Sonstiges GL
(2 ha)
HW
{124 he) Nicht LN/Acker
DW
(267 ha)

Zusammenfassung zur Griinlandentwicklung in Gruppe 8

Vorherrschende Trends in Gruppe 8 sind der Griinlandverlust, was den Flachenriickgang bei
Einm&hdigen Wiesen und Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen erklart, sowie die
Extensivierung von Dauerweiden in Hutweiden. Letztere Entwicklung ist eher ungewdhnlich,
und konnte eventuell auf Grund eines lokalen Naturschutzprojektes aufgetreten sein, im Zuge
dessen die Flachen extensiviert wurden. Eine andere Erklarung ware, dass es sich um eine rein
organisatorische Anderung der Nutzungsart auf dem Papier handelt, die sich nicht in der
tatsachlichen Nutzungsintensitat widerspiegelt. Ein Grund dafiir kdnnte sein, dass bei
Hutweiden der Pflegeschnitt entfallt und somit die Bewirtschaftung weniger arbeitsintensiv ist.
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9.11 Gruppe 9 - Extensivierung M3+ bzw. M2

Gruppe 9 besteht aus einem KPG — dem Lungau. Diese KPG wurde gesondert betrachtet, da sich die
Flachenentwicklung deutlich von den anderen KPG unterscheidet.

Lage der KPG der Gruppe 9. Abbildung 99

Anderungen im FlichenausmaR

Der Hauptunterschied zu den meisten anderen KPG besteht darin, dass Mdhwiesen/-weiden mit zwei
Nutzungen um 24 ha leicht zugenommen haben — im Gegensatz zur abnehmenden Tendenz in den
meisten anderen KPG. Auch bei den Einm&hdige Wiesen, Mdhwiesen/-weiden mit drei und mehr
Nutzungen sowie Dauerweiden gab es mittelstarke Zunahmen (+46 ha bei M1, +170 ha bei M3+
sowie +58 ha bei DW). Nur die Hutweiden haben sich um -264 ha verringert.

Bewertung der Fléichenentwicklung in Gruppe 9. Tabelle 32

Bei SW wurde ,,Nutzungskategorie nicht vorhanden” vergeben, wenn weniger als 1 ha SW in einem KPG
vorhanden waren).

Legende:

starke leichte leichte starke Nutzungskategorie
| Abnahme _Abnahme | _Zunahme Zunahme nicht vorhanden
KPG Code KPG SW [\ M2 M3+ HW DW

Grinland insgesamt hat leicht um 33 ha zugenommen.
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Griinlandausstattung im Jahr 2012 und Fléichenentwicklung bis 2017 in Gruppe 9. Tabelle 33

Fldchen in Hektar

g o

(] o X 4 4 4 5 g &

g, £35S 5 5 2 S 2

T ER B4 & 2 9§ 2 0H 2 = £ 8§ 2 o 2

o L c L o c =) c =) c ~ fiv} =] c o c

c Q c @ [ w N w [ w + + N w N w

Q B3 E 3 E = = o o o ~ o0 o0 = = = =

,,,,,,,,,, ~ 0. (CIC- S ") = = = = s T T =) =)

117 7.188 33 2 -1 133 46 1.974 24 2.950 170 1947 -264 182 58
Nutzungséinderungen

Flr die Analyse der Nutzungsdnderungen, die auf Ebene der einzelnen Invekos-Schlage durchgefiihrt
wurde, konnten durchschnittlich 50 % der Flachen beriicksichtigt werden. Am niedrigsten war der
Anteil mit 15 % im Vergleichszeitraum 2014-15.

Ausmaf3 der analysierten Dauergriinlandfiéichen in Gruppe 9. Abbildung 100
In Hektar (Balken) bzw. Prozent (Linie).

10.000
9.000
8.000
7.000 Gesamte Dauergriinlandflache
6.000 von Gruppe 9 (inkl. Brachen,
: GLOZ G, Sonst. GL, HW-N)
5.000 . . -
Anteil der analysierten Flache
4.000
3.000 Analysierte Flache
2.000
1.000

2012-13 2013-14 2014-15 2015-16 2016-17

Die Auswertung der Schlag-Daten zeigte, dass es im Lungau einen Trend zur Extensivierung gibt. Es
wurden sowohl Mdhwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen zu Madhwiesen/-weiden mit zwei
Nutzungen umgewandelt, als auch Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen zu Einmahdigen Wiesen.
Allerdings muss es noch einen weiteren Effekt geben, der die Zunahme der Mahwiesen/-weiden mit
drei und mehr Nutzungen erklart und der nicht aus den Daten ersichtlich ist. Naheliegend ist, dass
Ackerflachen in Griinland umgewandelt wurden, da Ackerflachen zwischen 2012 und 2017 um Uber
600 ha abgenommen haben. Gleichzeitig mlissen die Griinlandnutzung auch auf einigen Flachen
aufgegeben worden sein, da sich das Griinlandausmal insgesamt nur um 33 ha erhéht hat.
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Anderungen im Fliichenausmaf der Dauergriinlandnutzungsarten in Gruppe 9. Abbildung 101

170

46 58

24
H = ]

-264
SwW M1 M2 M3+ HW DW

Die Abnahme der Hutweiden ist im Grinlandverlust begriindet, das heift, die Flachen wurden
aufgelassen, aufgeforstet oder verbaut. Die leichte Zunahme bei den Dauerweiden ist aus den Daten

nicht eindeutig ablesbar und kénnte wie der Zuwachs bei den M3+ aus der Umwandlung von Acker in
Griinland resultieren.

Anderungen der Nutzungsarten zwischen 2012 und 2017 in Gruppe 9. Abbildung 102
In Prozent.
2012 2017
SW
(1 ha) M1
M1
(3 ha) o
M2
(35 ha) M3+
M3+ HW
(134 ha)
Dw
HW ~ Brachen/Sonstiges GL
(281 ha)
DW Nicht LN/Acker
(13 ha)
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Zusammenfassung zur Griinlandentwicklung in Gruppe 9

Die Griinlandentwicklung im KPG Lungau unterscheidet sich stark von den restlichen KPG und
wurde daher gesondert betrachtet. Aus der Analyse der Nutzungsanderungen, die auf Ebene
der einzelnen Schlage durchgefiihrt wurde, |asst sich ein leichter Trend zur Extensivierung von
Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen in Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen
sowie von Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen in Einmahdige Wiesen ableiten. Der
Rickgang bei den Ackerflachen seit 2012 kénnte darauf hindeuten, dass Acker in Griinland
umgewandelt wurde und dadurch das FlachenausmalR der Mahwiesen/-weiden mit drei
Nutzungen und Dauerweiden angestiegen ist.

9.12 Gruppe 10 - Extensivierung M2

Gruppe 10 besteht aus einem KPG — dem Seewinkel. Aufgrund der starken Unterschiede zu den
anderen KPG bei der Flachenentwicklung und der besonderen Situation, dass der Grof3teil der
Grinlandflachen im Nationalpark Neusiedler See liegen, wurde das KPG als gesonderte Gruppe
behandelt.

Lage der KPG der Gruppe 10. Abbildung 103

Haupttrend im Seewinkel ist nach Analyse der Invekos-Daten die Extensivierung der Mahwiesen/-
weiden mit zwei Nutzungen in Einmahdige Wiesen.

Anderungen im FlichenausmaR

Einmahdige Wiesen haben zwischen 2012 und 2017 um 179 ha stark zugenommen, wahrend
Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen um 121 ha mittelstark abgenommen haben. Die Flachen
von Hutweiden und Dauerweiden sind gleich geblieben.
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Bewertung der Fléichenentwicklung in Gruppe 10. Tabelle 34

Bei SW wurde ,,Nutzungskategorie nicht vorhanden” vergeben, wenn weniger als 1 ha SW in einem KPG
vorhanden waren).

Legende:

leichte _ leichte Nutzungskategorie
| Abnahme oopcinio B Abnahme | _Zunahme Zunahme nicht vorhanden
KPG Code KPG SwW [\ M2 M3+ HW bDwW
816 Seewinkel :

Streuwiesen und Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen gib es im Seewinkel nicht.
Grinland insgesamt hat um 66 ha leicht zugenommen, das heiRt dass entweder Ackerflachen zu
Grinland geworden sind oder ehemals brachgefallene Flachen wieder in Nutzung genommen

wurden.

Griinlandausstattung im Jahr 2012 und Fléichenentwicklung bis 2017 in Gruppe 10. Tabelle 35

Fléichen in Hektar
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816 254 66 99 179 154 -121 0,3 -0,3 8

Nutzungséinderungen

Fir die Analyse der Nutzungsanderungen konnten im Durchschnitt der Vergleichsjahre 70 % der
Flachen herangezogen werden. Mit 26 % war der Anteil in den Jahren 2014-15 am niedrigsten.
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Ausmaf3 der analysierten Dauergriinlandficichen in Gruppe 10. Abbildung 104
In Hektar (Balken) bzw. Prozent (Linie).

350

300 98% 96%
Gesamte Dauergrinlandflache

250 von Gruppe 10 (inkl. Brachen,
GLOZ G, Sonst. GL, HW-N)

200 Anteil der analysierten Flache

150 Analysierte Flache

100

50

2012-13 2013-14 2014-15 2015-16 2016-17

Der Flachenriickgang um 121 ha bei den Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen resultiert zu 71 %
aus dem Griinlandverlust und zu 29 % aus der Umwandlung in Einmahdige Wiesen. Der
Grinlandverlust muss aber auf Grund der Tatsache, dass Dauergriinland um 66 ha zugenommen hat,
durch einen aus den Daten nicht ersichtlichen Effekt ausgeglichen worden sein. Moéglich ware, dass
der Grinlandverlust auf Grund der geringen Datenlage lberschatzt wurde oder dass Ackerflachen
oder ehemals brachgefallene Flachen in Griinland umgewandelt wurde.

Anderungen im Fliichenausmaf3 der Dauergriinlandnutzungsarten in Gruppe 10. Abbildung 105
179
8
|
-0
-121
SW M1 M2 M3+ HW DW
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Anderungen der Nutzungsarten zwischen 2012 und 2017 in Gruppe 10. Abbildung 106
In Prozent.

2012 2017
M1
M1
(0,5 ha)
Brachen/Sonstiges GL
M2
(121 ha)
HW Nicht LN/Acker
(0.3 ha)
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9.13 Gruppe 11 - Griinlandverlust und Extensivierung M2
Gruppe 11 besteht aus 3 KPG im Nordburgenland bzw. 6stlichen Niederdsterreich.

Lage der KPG der Gruppe 11. Abbildung 107

Haupttrends sind der Griinlandverlust sowie die Extensivierung der Mahwiesen mit zwei Nutzungen.

Anderungen im FlichenausmaR

In den KPG der Gruppe 11 gab es in allen Nutzungsarten rickldufige Flachentrends mit Ausnahme der
Einmahdigen Wiesen im Weinbaugebiet Neusiedler See.

Bewertung der Fléichenentwicklung in Gruppe 11 Tabelle 36

Bei SW wurde ,,Nutzungskategorie nicht vorhanden” vergeben, wenn weniger als 1 ha SW in einem KPG
vorhanden waren).

Legende:

leichte _ leichte Nutzungskategorie
Abnahme _Abnahme _Zunahme Zunahme nicht vorhanden

KPG Code KPG SwW [\ M2 M3+ HW DW

812 Woulkabecken und Randlagen : E

814 Weinbaugebiet Neusiedler See

815 Parndorfer Platte

Méahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen haben um 669 ha abgenommen, Mihwiesen/-weiden mit
drei und mehr Nutzungen um 67 ha. Bei den Hutweiden gab es einen Riickgang um 816 ha und bei
den Dauerweiden um 20 ha. Streuwiesen haben um 173 ha abgenommen. Am starksten waren die
Riickgange jeweils im Weinbaugebiet Neusiedler See. Bei den Einmahdigen Wiesen gab es nurim
Weinbaugebiet Neusiedlersee eine Zunahme um 547 ha.
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Griinlandausstattung im Jahr 2012 und Fléichenentwicklung bis 2017 in Gruppe 11. Tabelle 37
Fléichen in Hektar
g
o
o o 2 ¥ 2 2 g ¥ 2
£ £ 3 3 3 = 2 2
sy © 32 3 3 T . 5 S S
$ BL TS o 3 8 3 0o : 3 £ 9§ FT 9~ 3
S & ¢ 8 c =) < o c o c 4 S o c Qo <
o _ —_
c o c O [ w ~N w ~ w + + N w N w
g S E BE = = d d o N o bl = s = =
- 0.< 0. 7 7 = S S S = = T T =) =)
812 724 -143 2 0 320 -75 286 -20 2 1 63 -36 52 -12
814 3.635 -978 176 -172 948 547 904 -517 71 -71  1.481 -752 55 -12
815 418 -170 1 0 191 -18 190 -132 2 3 28 -28 5 5
4.777 -1.291 180 -173 1.459 453 1.380 -669 75 -67 1.572 -816 112 -20
Nutzungsdnderungen

Fir die Analyse der Nutzungsanderungen konnten durchschnittlich iber die Beobachtungszeitraume
70 % der Flachen beriicksichtigt werden. Am niedrigsten war der Anteil mit 20 % im
Vergleichszeitraum 2014-15.

Ausmaf3 der analysierten Dauergriinlandfiéichen in Gruppe 11.
In Hektar (Balken) bzw. Prozent (Linie).

Abbildung 108
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Gesamte Dauergriinlandflache
von Gruppe 11 (inkl. Brachen,
GLOZ G, Sonst. GL, HW-N)

Anteil der analysierten Flache

Analysierte Flache

Hauptgrund fur den Riickgang in allen Nutzungsarten (mit Ausnahme der Einmahdigen Wiesen) ist
der Griinlandverlust. Bei den Hutweiden erklart das 100 % des Flachenriickgangs, bei den
Streuwiesen 98 %, bei den Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen 95 %, bei den
Dauerweiden 83 % und bei den Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen 80 %. Bei den Mahwiesen/-
weiden mit zwei Nutzungen kommt als weiterer Grund fiir die Flachenabnahme die Extensivierung in
Einmahdige Wiesen mit 17 % hinzu.
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Im KPG Weinbaugebiet Neusiedlersee gab es 2012 noch 176 ha Streuwiesen, die jedoch bis zum Jahr
2017 auf nur noch 4 ha stark abgenommen haben. Dieser Riickgang liegt nach Auskunft der
Landwirtschaftskammer Burgenland daran, dass es sich um Seerandflachen handelte, die nicht langer
als landwirtschaftliche Nutzflache angegeben werden konnten, weil sie regelmaRig vom See mit
Wasser tberflutet werden.

Anderungen im Flichenausmaf der Dauergriinlandnutzungsarten in Gruppe 11. Abbildung 109

453

-173
-669
-816
SW M1 M2 M3+ HW DW
Anderungen der Nutzungsarten zwischen 2012 und 2017 in Gruppe 11. Abbildung 110
In Prozent.
2012 2017
SW
SW M1
(138 ha) M.
HW
DW
M1 Brachen/Sonstiges GL
(32 ha) rachen/Sonstiges
M2
(550 ha)
M3+
(58 ha)
Nicht LN/Acker
HW
(648 ha)
DW
(17 ha)

Die starke Zunahme bei den Einméahdigen Wiesen, die sich auf das KPG Neusiedler See konzentriert,
ergibt sich zu einem gewissen Teil aus der Extensivierung der Mahwiesen/-weiden mit zwei
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Nutzungen. Es muss jedoch noch einen zusatzlichen Effekt geben, um den hohen Flachenanstieg zu
erklaren. Plausibel ware, dass ehemalige Weingartenflachen in Einmahdige Wiesen umgewandelt
wurden. Fiir diese Annahme spricht, dass Weinflachen im KPG Neusieder See im Zeitraum 2012-17
um Uber 700 ha abgenommen haben.

Zusammenfassung zur Griinlandentwicklung in Gruppe 11

Haupttrends in der Griinlandentwicklung in Gruppe 11 sind der Griinlandverlust sowie die
Extensivierung der Mahwiesen mit zwei Nutzungen.

9.14 Gruppe 12 - Griinlandanteil klein und stabil

In Gruppe 12 sind eher ackerdominierte KPG aus Ostosterreich zusammengefasst. Dauergriinland
spielt allgemein nur eine geringe Rolle, ist im Flachenausmal aber stabil oder nimmt leicht zu.

Lage der KPG der Gruppe 12. Abbildung 111

Anderungen im FlichenausmaR

Bei den Mdhwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen sowie bei den Hutweiden gab es in
Gruppe 12 zwischen 2012 und 2017 keine wesentlichen Zu- oder Abnahmen. Nur im Steinfeld haben
Hutweiden leicht um 87 ha zugenommen. Die Dauerweiden haben in den meisten KPG der Gruppe
12 leicht zugenommen (im Bereich zwischen 10 ha und 32 ha). Nur im Baden- Gumpoldskirchener
Gebiet und im Steinfeld war das FlachenausmaR bei den Dauerweiden leicht ricklaufig. Mahwiesen/-
weiden mit zwei Nutzungen haben in vier KPG von Gruppe 12 leicht abgenommen (z.B. im Ostlichen
Waldviertel um 35 ha), in flinf KPG leicht zugenommen (z.B. im Oberpullendorfer Becken um 70 ha)

146



und sind in drei KPG gleich geblieben. Einmahdige Wiesen haben in den meisten KPG leicht bis
mittelstark abgenommen (beispielsweise um 31 ha im Hollabrunn- Mistelbacher Gebiet). Im
Herzogenburg-, Tulln-, Stockerauer Gebiet haben Einmahdige Wiesen mittelstark um 73 ha
zugenommen.

Bewertung der Fléichenentwicklung in Gruppe 12 Tabelle 38

Bei SW wurde ,,Nutzungskategorie nicht vorhanden” vergeben, wenn weniger als 1 ha SW in einem KPG
vorhanden waren).

Legende:
nicht vorhanden
KPG Code KPG swW M1 M2 M3+ HW DW
801 Wachau
802 Westliches Weinviertel
803 Ostliches Waldviertel :
804 Herzogenburg-, Tulln-, Stockerauer Gebiet
805 Hollabrunn- Mistelbacher Gebiet
806 Laaer Bucht
807 Ostliches Weinviertel
808 Marchfeld
809 Wiener Boden
810 Baden- Gumpoldskirchener Gebiet
811 Steinfeld
813 Oberpullendorfer Becken
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Griinlandausstattung im Jahr 2012 und Fléichenentwicklung bis 2017 in Gruppe 12 Tabelle 39
Fldchen in Hektar (Datenquelle: BMINT, Invekos-Datenpool 2012-17, eigene Berechnung)
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801 320 -20 35 -14 209 -31 37 5 5 -1 34 22
802 525 45 2 0 150 -21 267 40 12 8 31 5 62 13
803 395 -25 31 -4 310 -35 27 2 9 0 17 12
804 1.203 65 1 3 224 73 887 -28 35 10 24 -23 32 31
805 227 41 0 2 126 -31 69 51 0 4 21 -3 11 20
806 24 32 2 -1 2 -1 12 4 6 5 -1 2 24
807 495 8 1 0 102 -15 372 31 1 0 16 -11 3 3
808 878 7 2 -2 184 -5 627 -10 4 -4 29 -5 32 32
809 947 26 0 128 -12 697 6 1 9 79 5 42 19
810 320 -23 71 -36 174 17 13 7 18 24 44 -35
811 928 68 137 18 522 -20 127 12 17 87 126 -29
813 551 72 0 99 -6 410 70 10 -2 0 0 33 10
6.814 295 8 1 1.288 -54 4.556 93 268 56 256 77 438 123

Zusammenfassung zur Griinlandentwicklung in Gruppe 12

Gruppe 12 umfasst einige KPG in Nordostdsterreich, in denen Dauergriinland praktisch keine
Rolle spielt (die Spannweite des Dauergriinlandanteils im Jahr 2017 reicht von unter 1 % im
Hollabrunn-Mistelbacher Gebiet bis 11 % in der Wachau). Eine genaue Analyse der
Nutzungsanderungen gestaltete sich auf Grund des geringen Datensatzes schwierig, es lasst sich
jedoch feststellen, dass der Griinlandanteil in Gruppe 12 seit dem Jahr 2012 iberwiegend stabil
geblieben ist.
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10 Bedeutung der Landwirtschaftstrends fiir ausgewahlite
Europaschutzgebieten

Die Erhaltung von wertvollen Griinlandbestanden in Schutzgebieten hangt in hohem Ausmal’ von der
Bewirtschaftung durch Landwirtinnen ab. Landwirtschaftliche Trends in der Griinlandbewirtschaftung
kénnen daher einen bedeutsamen Einfluss auf das Schutzgebietsmanagement haben. Um den
Schutzgebietsbetreuerlnnen entsprechende Informationen zur Entwicklung der Griinlandnutzung in
ihren Schutzgebieten zu liefern, wurden eine GIS-Analyse hinsichtlich der vorherrschenden
landwirtschaftlichen Griinlandtrends in den Schutzgebieten durchgefihrt.

10.1 Methode

Ausgangsdatenbank war die 6ffentlich verfligbare Natura2000-Datenbank der European
Environment Agency (EEA)?, in der alle Europaschutzgebiete samt Informationen zu den geschiitzten
Lebenraumtypen und Arten enthalten sind.

In weiterer Folge wurden jene Schutzgebiete ausgewahlt, in denen mehr als 10 ha fiir das
landwirtschaftliche Dauergriinland relevante Lebensraumtypen vorkommen. Diese Lebensraumtypen
wurden auf Basis der Biodiversitats-Ziele-Studie von Suske et al. (2012) definiert (Tabelle 40).

Liste der Lebensraumtypen, die fiir die Auswahl der Schutzgebiete herangezogen wurden. Tabelle 40

EU-Code Name

4030 Trockene Européische Heiden

5130 Formationen von Juniperus communis auf Kalkheiden und -rasen

6170 Alpine und subalpine Kalkrasen

6210 Naturnahe Kalktrockenrasen und deren Verbuschungsstadien (Festuco-Brometalia)

6230 Artenreiche montane Borstgrasrasen (und submontan auf dem europaischen Festland) auf
Silikatbdden

6240 Subpannonische Steppen-Trockenrasen

6250 Pannonische Steppen-Trockenrasen auf Loss

6260 Pannonische Steppen auf Sand

6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Boden (Molinion
caeruleae)

6440 Brenndolden-Auenwiesen (Cnidion dubii)

6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

6520 Berg-Mahwiesen

7230 Kalkreiche Niedermoore

Mittels GIS wurde die Lage der berticksichtigten Europaschutzgebiete mit der Lage der in Kapitel 9
abgegrenzten zwolf Gruppen, die den regionalen, kurzfristigen Trend in der Griinlandbewirtschaftung
beschreiben, verschnitten. Darauf aufbauend wurde die Flache der Gruppen im jeweiligen
Europaschutzgebiete berechnet und in Relation zur Gesamtflache des Schutzgebietes gesetzt. In der
nachfolgenden Tabelle 41 sind fiir die einzelnen Europaschutzgebiete nur jene Gruppen angegeben,
die im Schutzgebiet mind. 25 % der Gesamtflache einnehmen.

5 https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/natura-1, zuletzt aufgerufen am 31.7.2019
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10.2 Liste der Europaschutzgebiete

Nachfolgend sind alle ausgewahlten Europaschutzgebiete mit der Angabe, welche Trens in der
Grinlandbewirtschaftung dort mehrheitlich vorkommen. Die Liste soll als Nachschlaghilfe fur
Schutzgebiets-Verantwortliche dienen und bei der Erstellung oder Umsetzung von
Managementpldnen, der Adaptierung oder Neuformulierung von Erhaltungszielen in den
Schutzgebieten sowie bei der Prioritatensetzung im Férderwesen als Hilfe dienen.

Liste der Europaschutzgebiete mit Zuordnung der Gruppen (KPG mit éhnlichen landwirtschaftlichen Trends), Tabelle 41
Bezeichnung des Trends und Fléichenanteile in der Gruppe.

E = Extensivierung, | = Intensivierung, V = Griinlandverlust, K = Keine Verdnderung

Gruopen Vorwiegender Flachenanteil
EU_Code Name des Europaschutzgebietes PP landwirtschaftlicher des ESG in der
Nr.
Trend Gruppe (%)
AT1101112 Nickelsdorfer Haidel 11 E,V 100
AT1102112 Zurndorfer Eichenwald und Hutweide 11 E,V 100
AT1103112 Parndorfer Heide 11 E,V 100
AT1104212 Fronwiesen und Johannesbach 11 E,V 100
AT1106218 Siegendorfer PufSta und Heide 11 E,V 100
4 | 25
AT1108813 Bernstein-Lockenhaus-Rechnitz o —
AT1110137 Neusiedler See - Norddstliches Leithagebirge 11 E,V 98
AT1114813 Sudburgenlandisches Hiigel- und Terrassenland 4 | 100
AT1122916 Lafnitztal 4 | 100
AT1123323 Mattersburger Hiigelland 11 E,V 96
AT1125129 Parndorfer Platte - Heideboden 11 E,V 100
1 I,V 78
AT1201A00 Waldviertler Teich-, Heide- und Moorlandschaft = v 5
AT1202000 March-Thaya-Auen 12 K 100
AT1203A00 Otscher - Diirrenstein 3 I,V 100
AT1204000 Donau-Auen 6stlich von Wien 12 K 100
1 I,V 41
AT1205A00 Wachau
12 K 58
AT1206A00 Weinviertler Klippenzone 12 K 100
5 Vv 54
AT1207A00 Kamp- und Kremstal
12 K 44
AT1208A00 Thayatal bei Hardegg 12 K 100
AT1209A00 Westliches Weinviertel 12 K 100
AT1210A00 Steinfeld 12 K 100
AT1211A00 Wienerwald - Thermenregion 4 | 69
&stli . - 3 I,V 63
AT1212A00 Nordostliche Randalpen: Hohe Wand
Schneeberg - Rax 6 E | 26
AT1213000 Pannonische Sanddiinen 12 K 100
AT1214000 Hundsheimer Berge 12 K 100
AT1215000 Bisamberg 12 K 100
AT1216000 Tullnerfelder Donau-Auen 12 K 96
AT1217A00 Strudengau - Nibelungengau 1 I,V 98
1 I,V 49
AT1219000 Niederdsterreichische Alpenvorlandflisse s . .
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Vorwiegender

Flachenanteil

G o
EU_Code Name des Europaschutzgebietes ru’f::aen landwirtschaftlicher des ESG in der
' Trend Gruppe (%)
AT1220000 Feuchte Ebene - Leithaauen 12 K 100
AT1301000 Nationalpark Donau-Auen (Wiener Teil) 12 K 100
AT1302000 Naturschutzgebiet Lainzer Tiergarten 12 K 100
AT1303000 Landschaftsschutzgebiet Liesing (Teil A, B und C) 12 K 100
AT1304000 Bisamberg (Wiener Teil) 12 K 100
AT2101000 Nationalpark Hohe Tauern, Karnten | 7 E, I,V 100
AT2102000 Nockberge 7 E IV 100
AT2104000 Sablatnig Moor 1 I,V 100
AT2105000 Vellacher Kotschna 7 E, I,V 100
AT2106000 Mussen 6 E, I 100
AT2108000 Inneres Pollatal 7 E, I,V 100
AT2109000 Wolayersee und Umgebung 6 E, I 100
3 I,V 25
AT2112000 Villacher Alpe (Dobratsch)
7 E I,V 75
6 E, I 47
AT2116000 Gortschacher Moos - Obermoos im Gailtal
7 E I,V 53
3 I,V 35
AT2120000 Schiitt - Graschelitzen
7 E I,V 65
AT2123000 Maoserner Moor 6 E, I 100
AT2127000 Fronwiesen 7 E I,V 100
AT2129000 Nationalpark Hohe Tauern, Karnten Il 7 E, I,V 100
AT2132000 Hainsche-Moor 3 1,V 100
AT2134000 Mittagskogel 7 E, I,V 100
AT2204000 Steirisches Dachsteinplateau 3 I,V 100
AT2205000 Purgschachen—Moos und ennsn?he B?relche 3 LV 100
zwischen Selzthal und dem Gesauseeingang
AT2208000 Lafnitztal - Neudauer Teiche Vv 96
AT2209000 Niedere Tauern I,V 96
AT2209003 Hochlagen der slidostlichen Schladminger 3 LV 100
Tauern
AT2209004 Hochlagen der 6stlichen Wolzer Tauern und 3 LV 89
Seckauer Alpen
AT2210000 Ennstaler Alpen/Gesiuse 3 I,V 81
AT2211000 Hartberger Gmoos 5 Vv 100
AT2212000 Woérschacher Moos und ennsnahe Bereiche 3 I,V 100
1 I,V 74
AT2215000 Teile der Eisenerzer Alpen
7 E I,V 26
AT2219000 Teile des steirischen Nockgebietes 3 I,V 100
Demmerkogel-Siidhdnge, Wellinggraben mit
AT2225000 Sulm-, Saggau- und LaBnitzabschnitten und 7 E I,V 79
P6Rnitzbach
AT2229000 Teile des Steirischen Jogl- und Wechsellandes 2 | 100
AT2229002 Ennstal zwischen Liezen und Niederstuttern 3 I,V 100
Teile des sudoststeirischen Higellandes inkl.
AT2230000 Holl und Grabenlandbéache > v 77
AT2240000 Ennsaltarme bei Niederstuttern 3 I,V 100
AT2243000 Totes Gebirge mit Altausseer See 3 I,V 100
AT2250000 Koralpe 3 I,V 100

151



Vorwiegender

Flachenanteil

EU_Code Name des Europaschutzgebietes Gruﬁfen- landwirtschaftlicher des ESG in der
' Trend Gruppe (%)
AT3101000 Dachstein 3 I,V 100
AT3104000 Radinger Moorwiesen 3 I,V 100
AT3109000 Unteres Trauntal 5 Vv 100
AT3110000 Ettenau 1 I,V 100
AT3111000 Nationalpark Kalkalpen 3 I,V 100
AT3114000 Traun-Donau-Auen 5 Vv 100
AT3115000 Maltsch 2 | 100
AT3116000 Kalksteinmauer und Orchideenwiese Laussa 3 1,V 100
AT3119000 Auwadlder am Unteren Inn ! WV >
3 I,V 46
AT3120000 Waldaist und Naarn ! WY 47
2 | 53
AT3121000 Bohmerwald Erweiterung 1 1,V 100
AT3121000 Bohmerwald und Mihltaler 2 | 98
AT3122000 Oberes Donau- und Aschachtal 1 I,V 99
AT3123000 Wiesengebiete und Seen im Alpenvorland 1 I,V 100
AT3129000 Wiesengebiete im Muhlviertel 2 | 100
AT3135000 Quellflur bei Grueb 7 E IV 100
AT3140000 Gerlhamer Moor 1 1,V 100
AT3141000 Mooswiesen Irrsee 7 E, I,V 100
AT3142000 LEJiiI;faedL:nd Eglseemoor in der Gemeinde 7 LV 100
AT3146000 Teichlboden 3 I,V 100
AT3201014 Wallersee-Wengermoor 1 I,V 100
AT3206007 Bluntautal 3 I,V 100
AT3210001 Hohe Tauern, Salzburg 7 E, I,V 98
AT3211012 Kalkhochalpen, Salzburg 3 b 63
7 E, I,V 37
AT3214000 Rotmoos-Kafertal 7 E, I,V 100
AT3226000 Zinkenbach-Karlgraben 3 I,V 100
AT3227000 Untersberg-Vorland 3 I,V 97
AT3301000 Hohe Tauern, Tirol 7 E, I,V 93
AT3302000 Vilsalpsee 7 E, I,V 100
AT3303000 Valsertal 3 I,V 100
AT3304000 Karwendel ! WV >
7 E, I,V 75
AT3305000 Otztaler Alpen 7 E, I,V 100
AT3308000 Schwemm 3 I,V 100
AT3309000 Tiroler Lech 7 E, I,V 100
AT3402000 Rheindelta 1 I,V 100
AT3408000 Bangs - Matschels 1 I,V 100
AT3409000 Ludescherberg 1 I,V 99
AT3410000 Gadental 8 E,V 100
AT3412000 Verwall 8 E,V 100
AT3415000 Alpenmannstreu Gamperdonatal 8 E,V 100
AT3420000 Unter-Uberlutt 8 E,V 100
AT3421000 Gsieg - Obere Mahder 1 I,V 100
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Vorwiegender

Flachenanteil

G o
EU_Code Name des Europaschutzgebietes ru’s:)en landwirtschaftlicher des ESG in der
' Trend Gruppe (%)
K& i i 1 I,V 62
AT3423000 Sgren, Gleggen-Koblern, Schweizer Ried und
Birken-Schwarzen Zeug 7 E, I,V 38
AT3426000 Frastanzer Ried 1 I,V 100
.. 1 I,V 36
AT3427000 Ubersaxen-Satteins
8 E,V 64
AT3437000 Widdersteinmahder 8 E,V 100
7 E I,V 47
AT3438000 Ifen
8 E,V 53
AT3439000 Schoneberg 8 E,V 100

Datenquelle: BMINT 2018 (Shapefile mit Europaschutzgebieten, Invekos-Daten mit Informationen zur Schlagnutzungsart),
eigene Berechnungen.

Zusammenfassung zur Bedeutung der Landwirtschaftstrends fiir Schutzgebiete

Flr ausgewahlte Europaschutzgebiete wurde der flichenmaRige Anteil der zwolf Gruppen, die
den regionalen, kurzfristigen Trend in der Griinlandbewirtschaftung beschreiben, berechnet.
Diese Auswertung wurde tabellarisch zusammengefasst und soll als Nachschlaghilfe dienen bei
der Erstellung oder Umsetzung von Managementplanen, der Adaptierung oder
Neuformulierung von Erhaltungszielen in den Schutzgebieten sowie bei der Prioritdtensetzung

im Forderwesen.
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11 Schlussfolgerungen

11.1 Entwicklung der Griinlandflachen

Mahwiesen und Mahweiden mit zwei Nutzungen haben zwischen 2012 und 2017 mit -40.600 ha sehr
stark abgenommen. Als Ursache fiir den Flachenriickgang kommen mehrere Faktoren zusammen:
Aufgabe der Grlinlandnutzung, Intensivierung in Mahwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen
sowie in geringerem Ausmal’ Extensivierung in Einmahdige Wiesen sowie in Griinlandbrachen oder
Sonstiges Griinland. Eine Aufgabe der Griinlandnutzung bedeutet entweder, dass die Flachen in
Acker umgewandelt, verbaut oder aufgeforstet wurden oder die Nutzung ganzlich aufgegeben
wurde. Ein Verlust der Mdhwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen ist aus 6kologischer Sicht
problematisch, da es sich dabei oft um bereits gefahrdete Halbtrockenrasen, Borstgrasrasen oder
Feuchtwiesen handelt, fir die sowohl eine Intensivierung der Nutzung als auch die Nutzungsaufgabe
negative Auswirkungen haben.

Mahwiesen und Mahweiden mit drei und mehr Nutzungen haben vor allem auf Grund von
Flachenzugdngen aus den M3ahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen um knapp 10.000 ha
zugenommen. Bei einem Teil der Flachen, die von M2 in M3+ geandert wurden, handelt es sich
moglicherweise um ehemalige BIO- oder UBAG-Biodiversitatsflachen. Da bei der BIO-MalRnahme die
Verpflichtung zur Anlage von Biodiversitatsflachen, die maximal zweimal genutzt werden diirfen, im
Zuge des Wechsels von OPUL 07-14 auf 15-20 weggefallen ist, liegt der Schluss nahe, dass viele
Landwirtinnen diese Flachen wieder intensiver nutzen. Auch die ehemaligen UBAG-Flachen
(weitergefiihrt in der MaRnahme UBB) sind nicht mehr mit einer Einschrankung der
Nutzungshaufigkeit belegt und kdnnen somit in den Gunstlagen durchaus dreimal genutzt werden.

Streuwiesen und Hutweiden wurden insbesondere wegen Aufgabe der Grinlandnutzung in vielen
Regionen flaichenmaRig stark reduziert. Streuwiesen kommen nur in wenigen KPG in nennenswertem
AusmaR vor, haben dort jedoch abgenommen. Bei den Hutweiden gab es vor allem in den Hochalpen
und am Alpenostrand mittelstarke bis starke Flachenabnahmen.

11.2 Motive fiir Anderungen in der Griinlandbewirtschaftung

Im Zuge einer schriftlichen Online-Befragung wurden insgesamt 1.848 Landwirtinnen insbesondere
zu den Motiven fiir Veranderungen in der Intensitat der Bewirtschaftung von Dauergriinland befragt.
Nach Meinung eines Drittels der befragten Landwirtinnen hat sich die Bewirtschaftung von
Dauergriinlandflachen in den vergangenen 15 Jahren stark verandert. Weitere 43 % sind der
Meinung, dass sich die Bewirtschaftung etwas verandert hat.

Was die Extensivierung von Griinlandflachen betrifft, stellen FérdermalRnahmen eines von mehreren
Motiven fiir die Landwirtinnen dar, sie sind aber nicht das wichtigste Motiv. Am ehesten wurden
Flachen extensiviert, wenn es sich wirtschaftlich nicht rechnete, sie haufiger zu méahen oder starker
zu beweiden. Auch die schwere Bewirtschaftbarkeit war ein Motiv fiir viele Landwirtinnen,
Grinlandflachen zu extensivieren. Als dritthaufigsten Grund fir eine Verringerung der
Nutzungsintensitat nannten die Landwirtinnen den Beitrag zur Artenvielfalt, den sie damit leisten.
Erst dann wurde die Teilnahme an FérdermalRnahmen als Grund fiir Extensivierungen genannt.

Die Intensivierung von Flachen findet vor allem aus wirtschaftlichen Griinden statt, wobei es vor
allem darum geht, energiereicheres oder mehr Futter insbesondere flir Milchkiihe zu produzieren.
Eine Erh6hung des Viehbesatzes hangt nicht unbedingt damit zusammen. Mahweisen/-weiden mit
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drei Nutzungen stehen zunehmend unter Intensivierungsdruck, da es sich vielfach um Flachen
handelt, die auf Grund der wiichsigen Standorteigenschaften ein besonders groBes Potential zur
Intensivierung haben. 10 % der Befragten haben Mahwiesen/-weiden mit drei Nutzungen in M4+
intensiviert. Hinsichtlich Flachenausmal} waren davon knapp 1.500 ha betroffen. Berticksichtigt man
die 500 ha, die umgekehrt von M4+ in M3 extensiviert wurden, bleiben dennoch 1.000 ha M3, die in
M4+ umgewandelt wurden. Diese Entwicklung ist im Hinblick auf die OPUL-Ziele insofern relevant, da
es sich bei dreimal genutzten Wiesen oder Mahweiden haufig noch um 6kologisch bedeutsame
Flachen handelt, wie zum Beispiel Glatthaferwiesen.

Nach Angabe der befragten Landwirtinnen, wurde zwischen 2012 und 2017 die Nutzung von
extensiven Grinlandflachen in 10 % der Falle aufgegeben. Hauptgrund fir eine Flachenaufgabe war
deren sehr schwere Bewirtschaftung. Die Verringerung des Viehbesatzes bzw. Aufgabe der
Viehhaltung spielte eine untergeordnete Rolle bei der Entscheidung, Flachen aufzugeben. Auffallig
ist, dass eine zu weite Entfernung der Flachen vom Betriebssitz kein wichtiger Grund fir die
Flachenaufgabe war.

In etwa 5 % der Falle wurden Griinlandflachen aufgeforstet. Eine Aufforstung erfolgte vor allem
dann, wenn die Flichen schwer zu bewirtschaften oder zu wenig ertragreich waren. Ahnlich wie bei
der Flachenaufgabe war eine zu grofRe Entfernung vom Betriebssitz kein Grund fir die Aufforstung.

Es zeigte sich, dass mit 53 % knapp mehr als die Halfte der Befragten nichts an der Bewirtschaftung
ihrer extensiven Griinlandflachen gedndert haben. Der Bezug zur Natur bzw. die Zufriedenheit etwas
zu erhalten, ,wie es ist”, spielen bei den Motiven zur Erhaltung von Extensivflachen eine grolie Rolle.
76 % der Befragten haben nichts an der Bewirtschaftung von Extensivgriinland verdndert, weil ihnen
die Erhaltung der Flachen, so wie sie sind, wichtig ist. Auch das Motiv, mit der Erhaltung von
Extensivgriinland einen Beitrag zur Artenvielfalt zu leisten, steht fir viele Bewirtschafterlnnen im
Vordergrund. Dieses Ergebnis zeigt, dass die persoénliche Verbundenheit mit der ,,Natur vor der
Haustlr” ein bedeutsames Motiv fiir die Erhaltung von Extensivflachen ist. Es zeigt auch, dass vielen
Landwirtinnen bereits bewusst ist, dass ihre Arbeit zum Erhalt der Artenvielfalt beitragt. Aus den
Ergebnissen kann geschlossen werden, dass Bewusstseinsbildenden MalRnahmen gut dazu geeignet
sind, Landwirtinnen zur Erhaltung ihrer extensiven Griinlandflachen zu motivieren.

Nach Meinung der Landwirtinnen werden Einmahdigen Wiesen, Mahwiesen oder Mahweiden mit
zwei Nutzungen, Streuwiesen oder Hutweiden in Zukunft eher von Extensivierung betroffen sein als
von Intensivierung. Zu einer Nutzungsverringerung oder -aufgabe wird es am ehesten kommen,
wenn die Flachen schwer bewirtschaftbar sind oder von Nebenerwerbslandwirten bewirtschaftet
werden. Auch die Aufgabe der Tierhaltung ist laut Befragung der Landwirtinnen ein bedeutsamer
Ausloser fir die Nutzungsverringerung oder Flachenaufgabe.

Die Befragung ergab, dass dreimal genutzte Flachen in den nachsten 5 Jahren etwas haufiger
extensiviert als intensiviert werden (14 % bzw. 10 %). Es gibt jedoch keine Aussage zum
FlachenausmaR, das jeweils betroffen sein kdnnte. Die Aussagen zu vergangenen
Nutzungsanderungen zeigen, dass zwar gleich viele Betriebe M3 extensiviert wie intensiviert haben,
FlachenmaRig jedoch viel mehr Flachen intensiviert als extensiviert wurden. Als Hauptgrund fiir die
geplanten Extensivierungen von Mahwiesen/-weiden mit drei Nutzungen wurden nicht die
schlechten Standorteigenschaften— wie es bei zweimal genutzten Flachen sowie Einmahdigen Wiesen
und Hutweiden der Fall war —, angegeben, sondern spezielle betriebliche Voraussetzungen. Vor allem
Nebenerwerbslandwirtinnen sowie Betriebsinhaberinnen, die die Tierhaltung verringern oder
aufgeben wollen, werden dreimal genutzte Flachen in Zukunft weniger hdufig nutzen. Die Motive fir
die Intensivierung von dreimal genutzten Mahwiesen/-weiden sind dhnlich wie bei den anderen
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Extensivflachen vor allem durch wirtschaftliche Uberlegungen geprigt, mit dem Ziel, die
Futterqualitat und -menge zu steigern.

Um extensive Flachen wie bisher weiterbewirtschaften zu kdnnen, brauchen die Betriebe vor allem
mehr Flexibilitat bei Bewirtschaftungsauflagen. Damit sind zum Beispiel flexiblere Schnittzeitpunkte
bei WF-Auflagen gemeint oder die Moglichkeit einer der Bonitat angepassten Diingung. Knapp 30 %
der Befragten wiinschen sich als Unterstltzung bei der Bewirtschaftung von extensiven
Griunlandflachen mehr Arbeitskrafte und spezielle Maschinen.

11.3 Kriterien, die Nutzungsianderungen begiinstigen

Ein zentrales Ziel vorliegender Studie war es, Kriterien herauszufinden, die eine Extensivierung,
Intensivierung oder Nutzungsaufgabe beglinstigen. Dies erfolgte durch eine Modellanalyse der
Befragungsergebnisse. Daflir wurden die allgemeinen Daten aus dem Fragebogen (z.B. Betriebstyp,
Alter, Erschwernisgruppe,...) mit den Antworten hinsichtlich Extensivierung, Intensivierung und
Nutzungsaufgabe/Aufforstung in Verbindung gebracht.

Je dlter die Landwirtinnen sind, umso weniger wird intensiviert. Betriebliche Anderungen sind immer
mit gewissen Risiken verbunden, die mit zunehmenden Altern nicht mehr eingegangen werden. Die
betrieblichen Ablaufe wurden im Rahmen der Moglichkeiten optimiert und es besteht wenig Bedarf,
noch Anderungen vorzunehmen.

Absolventen von Landwirtschaftlichen Fachschulen tendieren stark dazu, Flachen zu intensivieren. Es
liegt der Schluss nahe, dass das mit den Lehrplanen dieser Schulen zusammenhangt, bei denen der
Fokus auf der wirtschaftlichen Optimierung des Landwirtschaftsbetriebs liegt.

Milchviehbetriebe extensivieren nicht, geben keine Nutzungen auf und intensivieren bestehende
Flachen. Milchkiihe haben einen hohen Bedarf an energiereichem Futter. Milchkuh-Halter sind daher
bestrebt, ihre Griinlandflachen hinsichtlich der Futtermenge und -qualitat zu optimieren.
Wirtschaftliche und tierphysiologische Uberlegungen stehen im Vordergrund.

Viehlose Betriebe zeigen eine starke Tendenz, Flachen aufzugeben. Oftmals handelt es sich bei
viehlosen Betrieben um Nebenerwerbsbetriebe, bei denen die Landwirtschaft nur mehr eine geringe
Rolle spielt. Der Faktor Zeit spielt eine grolle Rolle bei diesen Betrieben, da die Landwirtinnen
vielfach zu wenig Zeit fir die Heuernte haben und somit Flachen, die schwerer zu bewirtschaften
sind, eher aufgegeben werden. Besonders negativ in diesem Zusammenhang ist, dass viehlose
Betriebe haufig 6kologisch sehr wertvolle (weil extensive) Flachen bewirtschaften, die im Fall der
Nutzungsaufgabe verloren gehen.

11.4 Einfluss von Fordermafdnahmen

Anhand der oben beschriebenen Modellanalyse ergab die Teilnahme an OPUL-MaRnahmen keinen
signifikanten Zusammenhang mit der Intensivierung bzw. Extensivierung von Griinlandflachen.
Offenbar Gberwiegen andere Faktoren den Einfluss der FérdermaRnahmen. Das Ergebnis der
Befragung legt aber den Schluss nahe, dass die Teilnahme an den OPUL-MaRnahmen WF, UBB,
Silageverzicht und BIO ein wesentlicher Grund fiir die Aufrechterhaltung der Bewirtschaftung von
extensiven Grinlandflachen (inkl. M&dhwiesen/-weiden mit drei Nutzungen) ist. Bei der Frage nach
den Griinden, warum sie nichts an der Bewirtschaftung ihrer Extensivflachen gedandert haben, war
der Anteil derjenigen, die das mit der Einhaltung von FérdermaRnahmen begriindeten bei allen vier
OPUL-MaRnahmen deutlich hdher als bei den Landwirtinnen, die an keiner FérdermaRnahme
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teilnahmen. Jeweils 58 % der UBB- sowie WF-Betriebe nannten die Teilnahme an FordermafBnahme
als wichtiges Motiv fiir die Beibehaltung der Bewirtschaftung, bei Silageverzichts-Betrieben waren es
51 % und bei BIO-Betrieben 42 %.

Hinsichtlich der Griinde fiir eine Extensivierung von Griinlandflachen zeigte sich ein geringerer
Einfluss der OPUL-MaRnahmen als bei den Motiven zur Beibehaltung der Nutzung. WF- sowie UBB-
Betriebe nannten eine Teilnahme an FérdermaRBnahmen zu 40 % bzw. 35 % als Motiv fir
Extensivierung. Dagegen war die Teilnahme an FérdermalRnahmen nur fiir 23 % der Silageverzichts-
Betriebe ein wichtiges Motiv und nur fiir 21 % der BIO-Betriebe.

11.5 Bedeutung der Griinland-Trends fiir wertvolle Biotoptypen

Eine 100 %ige typkonforme Bewirtschaftung ergibt sich im Rahmen dieser Auswertung bei den
kontinentalen Salzsteppen und - wenn auch nur auf kleinflachigen Bestanden - bei den Kalk-
Pioniertrockenrasen. Ein ebenfalls sehr positives Ergebnis ergibt sich bei den eher ertragreicheren
Wiesentypen wie den Flachland-Mahwiesen, den nahrstoffreichen Mahweiden und den
nahrstoffreichen Almen. Bei beiden Wiesentypen werden iber 90 % typkonform bewirtschaftet. Ein
Uberwiegend positives Ergebnis gibt es bei den (Sub)alpinen Kalkrasen: zwei Drittel (77 %) werden
typkonform bewirtschaftet, 24 % der Flachen sind in ihrer Bewirtschaftung aufgrund der Nutzung als
Dauerweide sowie Mdhwiese/-weide mit drei und mehr Nutzungen als problematisch zu bewerten.

Wenig zufriedenstellend ist das Ergebnis bei den ,,Sauren Trocken- und Borstgrasrasen”. Mehr als die
Halfte der Flachen wird typkonform bewirtschaftet, 38 % mit positiven weiteren Entwicklungen auf
die Bestdnde. 36 % werden nicht typkonform bewirtschaftet.

Eher kritisch sind die Ergebnisse fir alpine und subalpine Silikatrasen und Bergmahwiesen. In beiden
Fallen werden ca. je 40 % fiir den Lebensraumtyp problematisch bewirtschaftet, also entweder
dreimal und 6fter gemaht/beweidet oder als Dauerweide genutzt. Auch bei den feuchten
Grunlandtypen ergibt sich ein durchaus problematisches Ergebnis beziiglich einer typkonformen
Bewirtschaftung. Sowohl bei den nahrstoffreichen als auch bei den nahrstoffarmen Wiesen werden
nahezu 50 % der Gesamtflachen nicht typkonform bewirtschaftet, bei einem Drittel der Flachen mit
sehr problematischen Auswirkungen auf die Bestdnde.

Das schlechteste Ergebnis betreffend die Bewertung einer typkonformen Bewirtschaftung ergibt sich
bei den Basischen Trockenrasen, bei denen mehr als die Halfte, namlich 57 % nicht typkonform
bewirtschaftet werden, 26 % mit problematischen Auswirkungen auf die Bestande dieses
naturschutzfachlichen wertvollen Lebensraumtyps. Es handelt sich im Wesentlichen um
Trockenrasen, die bei Dauerweide sowie bei der Nutzung als Mdhwiesen/-weiden mit zwei, drei und
mehr Nutzungen zerstort werden.

Handlungsbedarf hinsichtlich der OPUL-NaturschutzmaRnahme gibt es vor allem bei den Flachland-
Mahwiesen, dem feuchten néhrstoffarmen Griinland sowie den Basischen Trockenrasen. Bei allen
drei Wiesentypen werden Uber die NaturschutzmaRnahme geférderte Flachen im Ausmal’ von
insgesamt 1.343 ha nicht typkonform bewirtschaftet, wobei mit teilweise sehr problematischen
Entwicklungen der Wiesentypen zu rechnen ist.
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11.6 Bedeutung der Griinland-Trends fiir Brutvogel

MaRig starke bis stark negative Flachenentwicklungen ergeben bei allen Griinland-
Schlagnutzungsarten erhéhten Handlungsbedarf.

Bereiche sehr hohen Handlungsbedarfs wurden bis auf Mahwiesen/-weiden mit 3 und mehr
Nutzungen bei allen Grinland-Schlagnutzungsarten ausgewiesen.

Mahwiesen/-weiden mit 2 Nutzungen sind im Vergleich zu den anderen Grinlandnutzungstypen am
haufigsten von erhohtem Handlungsbedarf betroffen. Dem &sterreichweiten und nahezu
flachendeckenden erhdhten Handlungsbedarf kann nur mit horizontalen MaRnahmen
entgegengewirkt werden.

Kleinproduktionsgebiete mit hohem und sehr hohem Handlungsbedarfs sollten in Zukunft prioritare
Bereiche fiur FordermaBnahmen darstellen, v. a. dann, wenn sie 6sterreichweit bedeutende
Brutvorkommen von Griinland gebundenen Vogelarten beherbergen, wie es am Beispiel der
Kleinproduktionsgebiete , Leiblachtal, Rheintal — Walgau®, ,Flachgau” und ,, Weinbaugebiet
Neusiedler See” gezeigt werden konnte.

11.7 Regionale Unterschiede hinsichtlich der Griinland-Trends

Manche Trends der Flachenentwicklung sind bundesweit dhnlich, etliche Trends — insbesondere die
Entwicklung der M1 und der M3+ Flachen — sind kleinregional unterschiedlich. KPG mit dhnlichen
Trends wurden zu Gruppen zusammengefasst, insgesamt ergaben sich 12 Gruppen mit dhnlichen
Entwicklungen in der Griinlandbewirtschaftung.

Vier der zwolf Gruppen — Gruppe 1, 3, 6 und 7 — weisen jeweils zwei divergierende Trends in der
Entwicklung der Griinlandflachen auf. So gibt es zum Beispiel in Gruppe 1 den Trend zur
Intensivierung der M2 sowie M3+ und gleichzeitig den Trend des Griinlandverlusts, der teilweise
einen gegenlaufigen Trend zur Intensivierung darstellt, da damit einhergeht, dass extensive
Grinlandflachen aufgegeben werden. Zum Teil ist in Gruppe 1 beim Trend des Griinlandverlust auch
eine Intensivierungstendenz enthalten, wenn Griinland auf guten Standorten in Ackerflachen
umgewandelt wurde. Die Befragung der Landwirtlnnen in Gruppe 1 ergab, dass die Intensivierung
der Grinlandflachen in noch héherem Ausmal mit dem Bestreben, energiereiches und mehr Futter
zu produzieren zusammenhdangt. Auch in Gruppe 3 gibt es sowohl eine Tendenz zur Intensivierung als
auch den Trend des Griinlandverlusts. Im Unterschied zu Gruppe 1 sind hier fast ausschlief3lich
Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen von der Intensivierung betroffen und der Griinlandverlust
spielt eine wesentlich groRere Rolle. Die Befragung der Landwirtinnen zeigte, dass der Klimawandel
in den KPG der Gruppe 3 zu einer héheren Produktion fiihrte, weil die Landwirtinnen auf Grund einer
langeren Vegetationsperiode frilher und somit haufiger mahen kénnen. Zur Erhaltung der zumeist
schwer bewirtschaftbaren Extensivflachen in den KPG von Gruppe 3 braucht es laut Meinung der
befragten Landwirtinnen neben der Flexibilitdt bei Bewirtschaftungsauflagen, vor allem spezielle
Maschinen und zusatzliche Arbeitskrafte.

Die Gruppen 6 und 7 zeigen jeweils gleichzeitig den Trend zur Intensivierung als auch zur
Extensivierung, wobei in Gruppe 7 noch der Griinlandverlust als bestimmender Trend dazukommt.
Der Griinlandverlust bedingt in Gruppe 7 insbesondere der Flachenriickgang bei den Hutweiden,
Streuwiesen und Einméahdigen Wiesen. Auch bei den Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen ist der
Grinlandverlust hauptverantwortlich fiir den starken Flachenriickgang um -7.000 ha. Die riicklaufige
Tendenz bei den Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen wird noch verstarkt durch die

158



Intensivierung in Mdhwiesen/-weiden mit drei und mehr Nutzungen sowie durch die Extensivierung
in Einmahdigen Wiesen und Brachen/Blihflichen. Die Befragung der Landwirtinnen zeigte, dass der
Trend zu Extensivierung und Nutzungsaufgabe in Gruppe 7 insbesondere Nebenerwerbsbetriebe
betrifft und vor allem schwer bewirtschaftbare Flachen extensiviert oder aufgeforstet werden.

In den Gruppen 2 und 4 herrschen Intensivierungstrends vor.

In den Gruppen 9 bis 11 geht der Haupttrend in Richtung Extensivierung und Griinlandverlust.
Vorherrschende Trends in Gruppe 8 sind der Griinlandverlust, was den Flachenriickgang bei
Einmahdigen Wiesen und Mdhwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen erklart, sowie die Extensivierung
von Dauerweiden in Hutweiden.

Gruppe 5 ist als einzige fast ausschliefSlich vom Griinlandverlust gepragt. Es sind Regionen, in denen
urspringlich vielfach gemischte landwirtschaftliche Betriebe vorherrschten, mittlerweile jedoch
Ackerbau oder Spezialkulturen dominieren und Griinland nur mehr in Restbestanden bewirtschaftet
wird.

Gruppe 12 umfasst einige KPG in NordostOsterreich, in denen Griinland praktisch keine Rolle spielt
(die Spannweite des Griinlandanteils im Jahr 2017 reicht von unter 1 % im Hollabrunn-Mistelbacher
Gebiet bis 11 % in der Wachau). Eine genaue Analyse der Nutzungsanderungen gestaltete sich auf
Grund des geringen Datensatzes schwierig, es lasst sich jedoch feststellen, dass der Griinlandanteil in
Gruppe 11 seit dem Jahr 2012 tiberwiegend stabil geblieben ist.
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12 Empfehlungen

OPUL Allgemein

Kontext

Die Faktoren, die auf den landwirtschaftlichen Betrieben (iber die zuklinftige Bewirtschaftung
entscheiden, sowie die Ausstattung mit Lebensrdumen und das Vorkommen von wertvollen Arten
unterscheiden sich von Region zu Region deutlich. Ein einfaches malRnahmenarmes Forderprogramm
wiirde die Treffsicherheit von MaRBnahmen generell reduzieren. Ein Charaktermerkmal des OPUL ist
die Vielzahl an MalBnahmen und deren Kombinationsmoglichkeiten. Aus diesem historisch
gewachsenen, vielfiltigen Angebot an OPUL-MaRnahmen kénnen die Betriebe gut fiir sie passenden
Malnahmen individuell zusammenstellen und damit sinnvoll Beitrdage zur Erhaltung der Biodiversitat
liefern.

Die Treffsicherheit der horizontalen MaRnahmen des OPUL findet Ausdruck in einer Auswertung der
lebensraumtyp-konformen Bewirtschaftung von flachenstarken, wertvollen Habitaten. Vor allem
eher ertragreichere Wiesentypen, wie Flachland-Mahwiesen und nahrstoffreiche Mahweiden, die
landesweit groRRflachig vorkommen, werden laut vorliegender Studie tGber 90% typkonform
bewirtschaftet. Ahnliches gilt auch fiir subalpine Kalkrasen, von denen zwei Drittel typkonform
bewirtschaftet werden.

Eher kritisch sind die Ergebnisse allerdings fiir grof3flachig vorhandene subalpine Silikatrasen und
Bergmahwiesen, wo ca. je 40% fir den Lebensraumtyp problematisch bewirtschaftet werden. Hier
besteht Handlungsbedarf. Auch bei Mdhwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen tritt erhéhter
Handlungsbedarf dsterreichweit und nahezu flachendeckend auf. Der Handlungsbedarf resultiert
Uberwiegend aus dem Fldachenverlust dieses Griinlandtyps zu Gunsten intensiver genutzter Flachen.

Empfehlungen

(1) Das Charaktermerkmal des OPUL Programms — ein relativ vielseitiges MaRnahmenangebot mit
unterschiedlichen MaRnahmenkombinationen - sollte aufrechterhalten, wenn méglich weiter
ausgebaut werden, weil damit relativ gut auf regionale Gegebenheiten Riicksicht genommen
werden kann.

(2) Der zu einem hohen Anteil nicht typkonformen Bewirtschaftung von subalpinen Wiesentypen
sollte in Schlussfolgerungen bei den Konditionalitaten des Programms begegnet werden, oder
bei Auflagen zu den Direktzahlungen (ecoscheme) bzw. MaRRnahmen, die auf subalpine Flachen
wirken (Alpung, Behirtung).

(3) Der Handlungsbedarf, der beziiglich der Vogelpopulationen aus dem Verlust von zweimal
genutzten Griinlandflachen entsteht, sollte durch Manahmen bei dreimal genutzten Flachen
,aufgefangen” werden.
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Regionalisierung OPUL

Kontext

Aufgrund der sehr unterschiedlichen Ausgangslagen betreffen die Griinlandbewirtschaftung in
Osterreich (siehe auch obige Empfehlungen zu ,,OPUL Allgemein®) ergab sich in der Diskussion der
vorliegenden Ergebnisse auch die Frage, in wie weit es sinnvoll ist, die Pramien der
Grinlandmalnahmen (z.B. Silageverzicht, Pflege 6kologisch wertvolle Flachen,...) zu regionalisieren
und damit bessere Anreize zu schaffen. Dabei kénnten regionalisierte Pramien z.B. auf der Basis
geclusterter Verwaltungseinheiten (Gemeinden, Bezirke, Kammerbezirke) erarbeitet werden, oder
auf der Basis landesweit zur Verfligung stehender Daten zum Griinlandcharakter (Bodenklimazahl,
Vegetationsdauer, Daten der vorliegenden Evaluierung, ...). Beide Denkvarianten sind
hochstwahrscheinlich mit einem hohen neuen Verwaltungsaufwand verbunden. Die erwartete
erhéhte Akzeptanz und damit verbesserte Wirkung der MaBnahmen sollte in den Uberlegungen
konkretisiert und dem Verwaltungsaufwand jedenfalls gegeniibergestellt und danach abschlielend
bewertet werden.

Eine Moglichkeit ware, regionalisierte Pramien nur fir jene Regionen zu entwickeln, wo der
Handlungsbedarf It. derzeitigem Kenntnisstand besonders hoch ist, die angebotenen Pramien keine
ausreichenden Akzeptanzen bewirken, und eine Veranderung der Pramien auch eine Verdnderung
der Akzeptanzen bewirken wirde. Das Zutreffen einer dieser drei Komponenten erscheint wichtig, da
gerade in ertragreicheren Regionen eine Pramienanpassung moglicherweise nicht ausreicht, um eine
relevante Verhaltensanderungen beziglich einer verstarkten MaRnahmenteilnahme zu erwirken (z.B.
aufgrund von Bauland-Erwartungsflachen, hohem Flachenbedarf bzw. hohen Ertragserwartungen).
Der Handlungsbedarf fiir eine derartige Regionalisierung von Pramien ist insbesondere bei Talwiesen
in wertvollen Vogelschutzgebieten durchaus gegeben, wie die Auswertungen zu den ,,roten und
gelben” Vogelarten gemalk Ampelkarte zeigen (z.B. im Rheintal, im Miihlviertel oder im Flachgau).

Um extensive Flachen wie bisher weiterbewirtschaften zu kdnnen, gaben die Betriebe in der
Befragung an, vor allem mehr Flexibilitat bei Bewirtschaftungsauflagen zu benétigen. Damit sind zum
Beispiel flexiblere Schnittzeitpunkte gemeint oder die Moglichkeit einer der Bonitat angepassten
Dingung. Ergebnisorientierte Ansatze unterstitzen diesen Wunsch der Betriebe. Regionalisierte
Ansatze konnten aufbauend auf der Malnahme , Ergebnisorientierter Naturschutzplan®in
Pilotgebieten in Zukunft auch ergebnisorientierte Auflagen enthalten. Sie konnten als Top Up
abgegolten werden, unabhangig von einzelbetrieblichen FlachenmaRnahmen (z.B. aufgrund
Organisation, Teilnahme an Weiterbildung und PlanungsmalRnahmen).

Derzeit werden Optionen zur Umsetzung des Abgestuften Wiesenbaus diskutiert, die regional in
Osterreich angeboten werden kénnten. Eine Option wire ein Pilotprojekt in bestimmten Regionen
oder fiir bestimmte Gruppen von Landwirtinnen (z.B. fir die Mitglieder des Arbeitskreises
Milchproduktion in einem oder mehreren Bundesldandern). Eine andere Option wére ein regional
beschrdnktes Projekt in intensiven Griinlandgebieten mit Handlungsbedarf. Die Ergebnisse der
Grinlandevaluierung zeigen, dass Intensivierung nicht nur in den klassischen intensiven
Grinlandgebieten, z.B. Flachgau, Mihlviertel, Ennstal, Inntal stattfindet, sondern auch im Berggebiet
(z.B. Mitterpinzgau, Murau-Oberzeiringer Gebiet). Die Intensivierung in diesen Gebieten konzentriert
sich vor allem auf die Tallagen, hohere Lagen sind weniger betroffen. Wenn der abgestufte
Wiesenbau zum Beispiel als Pilotprojekt umgesetzt wird, sollte zumindest eine Pilotregion aus dem
Berggebiet dabei sein. Mitnahmeeffekte konnten minimiert werden, wenn man die Teilnahme an
eine maximale Hohenlage knipft (z.B. mindestens 50 % der forderfahigen Flachen missen unter

900 m liegen).
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Empfehlungen

(1) Eine generelle Regionalisierung der Griinlandpramien sollte erst dann bewertet und eventuell
umgesetzt werden, wenn die erwartete erh6hte Akzeptanz und damit verbesserte Wirkung der
MafBnahmen konkretisiert und dem Verwaltungsaufwand gegeniibergestellt wurden.

(2) In Regionen, wo der Handlungsbedarf betreffend die Erhaltung der Biodiversitat It. derzeitigem
Kenntnisstand besonders hoch ist, wo aullerdem die angebotenen Pramien keine
ausreichenden Akzeptanzen bewirken, und weiters eine Veranderung der Pramien auch eine
Veranderung der Akzeptanzen bewirken wiirde, ware es sinnvoll, regionalisierte Pramien zu
entwickeln.

(3) Regionale Ziele kdnnten eine Bereicherung fiir ergebnisorientierte Ansatze im Programm sein.
Sie kénnten als Top Up abgegolten werden, unabhangig von einzelbetrieblichen
FlachenmaBnahmen (z.B. aufgrund Organisation, Teilnahme an Weiterbildung und
Planungsmafinahmen).

(4) Derzeit wird die Idee eines abgestuften Wiesenbaus diskutiert, aber es scheint noch nicht ganz
klar zu sein, was unter abgestufter Bewirtschaftung konkret verstanden wird. In einem ersten
Schritt sollte definiert werden, was das Ziel des abgestuften Wiesenbaus sein soll
(unterschiedliche Nutzungsarten im Mosaik oder unterschiedliche Nutzungszeitpunkte). Darauf
aufbauend kann die genaue MaRnahmenausgestaltung geklart werden. Erst dann sollte
liberlegt werden, wie und ob die MaBnahme umgesetzt werden soll.

Dreimahdige Griinlandflachen (M3)

Kontext

Mahwiesen und Mahweiden mit drei und mehr Nutzungen haben auf Grund von Flachenzugangen
aus den Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen um knapp 10.000 ha zugenommen. Es ist davon
auszugehen, dass dieser Trend sich fortsetzt, wenn von Seiten der Férderprogramme nicht starker
gegengesteuert wird. Die Aussagen der befragten Landwirtinnen zu vergangenen
Nutzungsanderungen zeigen, dass zwar gleich viele Betriebe M3 extensiviert wie intensiviert haben,
flichenmaRig jedoch viel mehr Flachen intensiviert als extensiviert wurden. Die Befragung hat weiter
gezeigt, dass ca. die Halfte der M3+ Flachen tatsachlich nur dreimal und nicht 6fter gemaht werden,
also derzeit noch einen GroRteil der ertragreicheren Wiesen ausmachen. Dennoch stehen diese noch
relativ artenreichen Flachen zunehmend unter Intensivierungsdruck.

Eine groRraumige, zeitgleiche Mahd ist - belegt durch zahlreiche Literatur - problematisch fir die
Fauna, insbesondere die Insekten und die Vogel. Dies trifft umso mehr zu, je 6fter die Flachen
gemaht werden, und je groRer die Flachen sind. M3 Flachen stellen aus diesem Grund ein wichtiges
Potential fiir biodiversitatsverbessernde Manahmen dar. Ungemahte Ausweichflachen, in welche
die betroffenen Tiere wahrend der Mahd flliichten kénnen und in welchen sich Teilpopulationen
ungestort entwickeln kénnen, sind auf diesen Flachen besonders wichtig.

Aus diesem Grund erscheint es sinnvoll, ein eigenes, unkompliziertes MaRnahmenangebot fiir M3
Flachen anzubieten.
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Empfehlungen

(1) Fiir Mdhwiesen/-weiden mit drei Nutzungen sollten einfache, breit anwendbare
MafBnahmenangebote entwickelt werden, die wahrend des Jahresverlaufs immer wieder
ungemahte Ausweichflichen fiir Insekten (und andere Tiergruppen) gewahrleisten.

(2) Als Konsequenz von oben genanntem Vorschlag sollte es in Zukunft einen eigenen MFA-Code
nur fiir M3 und einen zusatzlichen Code fiir M4+ geben. Das wiirde auch zukiinftige
Trendauswertungen deutlich qualifizieren und vereinfachen.

»Kleinregionales Griinlandprogramm?®

Kontext

Die Studie zeigte, dass in Osterreich der Griinlandflichen in einem relevanten Ausmal abnehmen,
die Abnahme betrifft in einem besonderen Ausmal zweimal genutzte Flachen und andere eher
extensive Flachen. Mahwiesen und Mahweiden mit zwei Nutzungen haben zwischen 2012 und 2017
mit 40.600 ha sehr stark abgenommen. Aus der Analyse der Nutzungsanderungen ist ableitbar, dass
die Ursachen dafir sehr vielschichtig sind. Manche Flachen ,,wandern” zu noch extensiveren Flachen,
manche werden intensiviert, der hochste Anteil dieser Flachen verschwindet als Grinlandflache
(Bauland, Aufforstung, Brache, ...). Der Verlust von Grinlandflachen auf Grund von Betriebsaufgaben
ist vor allem in abgelegenen Regionen ein Problem. Das betrifft ganz besonders jene Regionen, wo es
keine Gelegenheit flir Nebenerwerb gibt, weil Tourismus fehlt oder das Pendeln in eine
nahegelegene Stadt nicht moglich ist, und wo es keine Angebote an 6ffentlichen Einrichtungen (z.B.
Schulen, Veranstaltungsortlichkeiten,...) gibt.

Die Befragung ergab in diesem Zusammenhang, dass die Griinlandpramien zwar ein wichtiger
Bestandteil fuir die Erhaltung der jetzigen Bestande sind, aber regionalspezifisch auch andere
Faktoren sehr stark zur Wirkung kommen. Sie betreffen z.B. den Maschinenpark, die Arbeitszeit oder
die Arbeitskrafte, oder fehlende Nebenerwerbsmoglichkeiten. Knapp 30 % der Befragten wiinschen
sich als Unterstlitzung bei der Bewirtschaftung von extensiven Griinlandflachen mehr Arbeitskrafte
und spezielle Maschinen.

Man sollte diesen Verdnderungen in manchen Regionen verstarkt raumplanerisch begegnen, bzw.
Projekttypen anbieten, die sich mehr mit der Gesamtheit des Raums auseinandersetzen und darauf
abgestimmte sinnvolle MaRnahmen enthalten. Diese Projekttypen kénnten héhere Fordersatze im
Bereich biodiversitatsrelevanter Investitionen enthalten (siehe auch Empfehlung
»Investitionsforderung mit Biodiversitats-erhaltenden Auflagen verknipfen®), wie z.B. fir eine
Unterstlitzung von zusatzlichen Arbeitskrdften und Maschinen zur Pflege von wertvollen Flachen
oder fiur den Einsatz von alten Nutztierrassen.

Eine Moglichkeit ware das Angebot der Forderung eines ,Kleinregionalen Griinlandprogramms”, das
zum Beispiel gemeinsam mit LEADER Arbeitsgruppen entwickelt oder fachlich bewertet werden
kénnte. Das Konzept selbst konnte von einer Gruppe an Landwirtinnen in der Region mit
Unterstltzung von Griinlandexpertinnen erstellt werden. Darin sollten die wesentlichen
Steuerungsfaktoren und auf die regional vorhandenen Lebensraume und Arten bezogene Ziele
dargestellt sein, sowie konkrete MalRnahmenvorschlage beschrieben werden. MalRnahmen-
Bausteine kdnnten im Programm vordefiniert sein, aus diesen kdnnen die Regionalen Gruppen mit
Begriindungen auswahlen.

Als Anreiz fur die Umsetzung solcher Kleinregionalen Griinlandprogramme konnte festgelegt werden,
dass die teilnehmenden Betriebe gezielte, aber weniger Biodiversitatsflichen anzulegen brauchen als
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UBB evtl. fordert. Begriindet werden kann das damit, dass die Biodiversitatsflichen in diesem Fall
abgestimmt auf die regionalen Verhaltnisse gezielt angelegt werden und daher eine hohere
naturschutzfachliche Wirkung erzielen. Zudem sollten die Teilnehmerlnnen verpflichtend an
Bildungsveranstaltungen teilnehmen, die auf die regionalen 6kologischen Herausforderungen Bezug
nehmen.

Empfehlung

(1) Verdnderungen im Griinland-Bereich sollte man in manchen Regionen verstarkt raumplanerisch
begegnen. Es sollten Projekttypen angeboten werden, die sich mehr mit der Gesamtheit des
Raums auseinandersetzen und darauf abgestimmte sinnvolle MaRnahmen enthalten. Diese
Projekttypen kénnten héhere Fordersdtze im Bereich biodiversitatsrelevanter Investitionen
enthalten. Eine Maéglichkeit ware das Angebot der Forderung eines ,Kleinregionalen
Griinlandprogramms“, das zum Beispiel gemeinsam mit LEADER Arbeitsgruppen entwickelt
oder fachlich bewertet werden konnte.

Umweltgerechte und biodiversitiatsfordernde Bewirtschaftung (UBB)

Kontext

Die Teilnahme an der OPUL-MaRnahmen UBB ist — gemeinsam mit anderen MaRnahmen wie z.B. WF
— ein wesentlicher Grund fiir die Aufrechterhaltung der Bewirtschaftung von extensiven
Grunlandflachen (inkl. Mdahwiesen/-weiden mit drei Nutzungen). Jeweils 58 % der UBB- sowie WF-
Betriebe nannten die Teilnahme an FérdermaBnahme als wichtiges Motiv fiir die Beibehaltung der
Bewirtschaftung.

Die MaRnahme UBB als horizontale Malnahme erscheint aus fachlichen Griinden vor allem aufgrund
der Nutzungsveranderungen im Grinlandbereich sehr wichtig, weil sie Ausweichflachen und
Populationsentwicklungskerne darstellen kdnnen und damit in der Dynamik der Griinlandnutzung
einen stabilen Bereich darstellen kénnen.

Rickmeldungen von Landwirtinnen und Vertreterlnnen der Landwirtschaftskammern im Rahmen der
Partizipationsveranstaltung und die Antworten der Fragebdgen bestatigen, dass die verpflichtenden
UBB-Weiterbildungsveranstaltungen von den Landwirtinnen letzten Endes sehr positiv angenommen
wurden, auch wenn die Veranstaltung verpflichtend waren. Diese Bewertung deckt sich mit der
Einschatzung zahlreicher Verantwortlicher der LFI, die aus ihren Bundeslandern dhnliches berichten.
In den meisten Bundeslandern wurden die Bildungsveranstaltungen zum Thema Biodiversitat an
Okologlnnen ausgelagert, die das Thema fiir die Landwirtinnen sehr praxisnah und nachvollziehbar
vermittelt haben. Die Befragung der Landwirtinnen zeigte, dass der Bezug zur Natur bzw. die
Zufriedenheit etwas zu erhalten, ,,wie es ist”, und einen Beitrag zur Artenvielfalt zu leisten, bei den
Motiven zur Erhaltung von Extensivflachen eine groRe Rolle spielen. Die persoénliche Verbundenheit
mit der Natur ist eine bedeutsames Motiv fiir die Erhaltung von extensiven Griinlandflachen. Vielen
Landwirtinnen ist gemald der Befragung bereits bewusst, dass ihre Arbeit zum Erhalt der Artenvielfalt
beitragt. Bei einem eventuellen inhaltlichen Ausbau der UBB-Bildungsveranstaltungen sollten
weiterhin interessante griinlandrelevante naturwissenschaftliche Themen professionell fir die
Landwirtlnnen aufbereitet und vermittelt werden.

Aus den Ergebnissen kann geschlossen werden, dass Bewusstseinsbildenden MaRnahmen gut dazu
geeignet sind, Landwirtinnen zur Erhaltung ihrer extensiven Griinlandflachen zu motivieren.
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Im laufenden OPUL sind BIO-Betriebe von der verpflichtenden Anlage von Biodiversitétsflichen
ausgenommen. Das dirfte unter anderem ein Grund fiir den hohen Flachenriickgang bei den
Mahwiesen/-weiden mit zwei Nutzungen sein. Zudem zeigte sich, dass die BIO-MaRnahme nur in
sehr geringem AusmaR dazu beitragt, dass die Bewirtschaftungsintensitat von Extensivflachen
beibehalten wird und tGberhaupt nicht dazu beitragt, dass Flachen extensiviert werden. Die Birdlife-
Evaluierung ergab, dass BIO-Flachen durchschnittlich um 1,48 Tage friiher gemaht werden als Nicht-
BIO-Flachen (Birdlife 2019, in Vorbereitung).

Empfehlungen

(1) Die MaBBnahme UBB als horizontale MaRnahme erscheint vor allem aufgrund der
Veranderungen im Griinlandbereich sehr wichtig, weil sie Ausweichflachen und
Populationsentwicklungskerne darstellen kénnen. Die Auflagen kdnnten auf Basis weiterer
vorhandener Evaluierungsergebnissen qualifiziert werden, jedenfalls sollten jedoch immer die
Auswirkungen auf die Akzeptanz der MaBnahme mitanalysiert werden. Der Wert dieser
MafBnahme liegt mit Bestimmtheit in der Breitenwirkung, sowohl die Flachen als auch die
Anzahl der Betriebe betreffend. Diese sollte jedenfalls erhalten bleiben.

(2) Die Ausnahme der Anlage von Biodiversitatsflachen fiir BIO-Betriebe ist fachlich nicht
nachvollziehbar. In Zukunft sollte diese MaBnahme auch fiir biologisch wirtschaftende Betriebe
gelten.

(3) Verpflichtende Bildungsveranstaltungen sollten auch in der kommenden Foérderperiode
beibehalten und inhaltlich ausgebaut werden. Dabei sollten interessante griinlandrelevante
naturwissenschaftliche Themen professionell fiir die Landwirtinnen aufbereitet und vermittelt
werden.

(4) In Regionen, in denen die Lage der Biodiversitatsflachen planerisch qualifiziert umgesetzt wird,
kénnte man die %-Schwelle niedriger gestalten (z.B. Kleinregionales Griinlandprogramm oder
ergebnisorientierte regionale Ansitze).

Naturschutz (WF)

Kontext

Die Teilnahme an der OPUL-MaRnahme WF ist — gemeinsam mit anderen MaRnahmen wie z.B. UBB —
ein wesentlicher Grund fiir die Aufrechterhaltung der Bewirtschaftung von extensiven
Grinlandflachen (inkl. Mdhwiesen/-weiden mit drei Nutzungen). Jeweils 58 % der WF- sowie UBB-
Betriebe nannten die Teilnahme an FérdermalRnahme als wichtiges Motiv fiir die Beibehaltung der
Bewirtschaftung.

Die Studie zeigt jedoch, dass bei etlichen bedeutenden Biotoptypen, die teilweise nur
regionalspezifisch vorkommen, eine nicht typkonforme Bewirtschaftung in relevantem AusmaR
vorliegt. Insbesondere bei feuchten Grinlandtypen ergibt sich ein durchaus problematisches
Ergebnis bezlglich einer typkonformen Bewirtschaftung. Sowohl bei den nahrstoffreichen als auch
bei den nahrstoffarmen Wiesen werden nahezu 50% der Gesamtflachen nicht typkonform
bewirtschaftet, bei einem Drittel der Bestdnde sogar mit sehr problematischen Auswirkungen auf die
Bestdnde. Das schlechteste Ergebnis ergibt sich bei den Basischen Trockenrasen, bei denen mehr als
die Halfte, namlich 57% nicht typkonform bewirtschaftet werden, 26% mit problematischen
Auswirkungen auf die Bestdnde dieses naturschutzfachlichen wertvollen Lebensraumtyps. Es handelt
sich im Wesentlichen um Trockenrasen, die bei Dauerweide sowie bei der Nutzung als Mahwiesen/-
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weiden mit zwei, drei und mehr Nutzungen zerstort werden. Es zeigte sich zudem, dass insgesamt
Uber 1.300 ha der nicht typkonform bewirtschafteten Biotoptypen bereits mit WF-Auflagen versehen
sind, wobei vor allem Flachland-Mahwiesen, feuchtes nahrstoffarmes Griinland sowie basische
Trockenrasen betroffen sind.

Die Studie zeigt weiters, dass der Handlungsbedarf beziiglich zahlreicher wertvoller Vogelarten von
Region zu Region aufgrund der Lebensraumverluste bzw. dem Vorkommen der an diesen
Lebensraum gebundenen Arten sehr divers ist. Derzeit gibt es in den Bundeslandern sehr
unterschiedliche Strategien, wie dem Schutz der an Griinland gebundener Vogelarten mit
privatrechtlichen Vertragen begegnet wird. Es wird empfohlen, diese unterschiedlichen Ansatze in
einer gemeinsamen Strategie unter Beachtung der regionalen Unterschiedlichkeiten zu biindeln, um
bundeslandspezifische Erfahrungen, Evaluierungen und Synergien besser nutzen zu kénnen.

Empfehlungen

(1) Bei der Formulierung der Konditionen fiir die zukiinftige WF-MaBnahme bzw. bei den Auflagen
und Beratungen sollte die aufgezeigte Situation der nicht typkonformen, tlw. problematischen
Bewirtschaftung insbesondere bei Trockenrasen und Feuchtwiesen verstarkt beriicksichtigt
werden.

(2) Der Handlungsbedarf beziiglich zahlreicher wertvoller Vogelarten ist von Region zu Region sehr
divers. Derzeit gibt es in den Bundeslandern sehr unterschiedliche Strategien, wie dem Schutz
der an Griinland gebundener Vogelarten mit privatrechtlichen Vertragen begegnet wird. Es wird
empfohlen, diese unterschiedlichen Ansatze in einer gemeinsamen Strategie unter Beachtung
der regionalen Unterschiedlichkeiten zu biindeln, um bundeslandspezifische Erfahrungen,
Evaluierungen und Synergien besser nutzen zu konnen.

Investitionsforderung mit Biodiversitats-erhaltenden Auflagen verkniipfen.

Kontext

Im Rahmen des Vertiefungsworkshops gab es Riickmeldungen von Landwirtlnnen, wonach die
Investitionsforderung zu Konflikten zwischen 6kologischen und 6konomischen Zielsetzungen fiihren
kann. Das wird durch Ergebnisse einer noch nicht veréffentlichte Evaluierungsstudie des WIFO
bestatigt, welche hinsichtlich der Wirkung der Investitionsférderung zum Schluss kommt, dass die
geforderten Investitionen zu einem signifikant héheren Umsatz je Arbeitskraft fihren. Es zeigte sich
zudem, dass die geférderten Investitionen bei der Gruppe der geférdert investierenden Betriebe
sowohl zu einer Zunahme der Nutztiere (GVE) als auch einer Steigerung der Intensitat des
Viehbesatzes (GVE/ha) im Vergleich zu entsprechenden Kontrollbetrieben fihrt.

Die Investitionsforderungen sollten in Zukunft mit Biodiversitdts-erhaltenden Auflagen verkniipft
werden. Die Auflagen kdnnten als generelle Konditionen oder als Anreizfaktor (héherer Férdersatze,
wenn ...) bei den Férdervoraussetzungen eingebaut werden. Férderwerber sollten im Rahmen des
Betriebsplans bzw. Betriebskonzepts naher darlegen, welche Biodiversitats-MaRnahmen sie
umsetzen werden. Alternativ kdnnten hohere Férdersatze fiir jene Férderwerber angeboten werden,
die Biodiversitats-erhaltende MaRnahmen umsetzen, beispielsweise einen bestimmten Anteil an
Biodiversitatsflachen anlegen.
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Empfehlung

(1) Die Investitionsforderungen sollten in Zukunft mit Biodiversitadts-erhaltenden Auflagen
verkniipft werden. Die Auflagen kénnten als generelle Konditionen oder als Anreizfaktor
(hoherer Fordersitze, wenn ...) bei den Foérdervoraussetzungen eingebaut werden.

Bildung und Beratung

Kontext

In der vorliegenden Studie zeigte sich, dass es einen signifikanten Zusammenhang zwischen der
Absolvierung einer landwirtschaftlichen Fachschule und der Intensivierung von Griinlandflachen gibt.
Je alter die Betriebsfiihrerlnnen sind, umso weniger wird intensiviert. Betriebliche Anderungen sind
immer mit gewissen Risiken verbunden, die mit zunehmenden Altern nicht mehr eingegangen
werden. Die betrieblichen Ablaufe wurden im Rahmen der Mdéglichkeiten optimiert und es besteht
wenig Bedarf, noch Anderungen vorzunehmen. Absolventen von Landwirtschaftlichen Fachschulen
tendieren jedoch stark dazu, Flachen zu intensivieren.

Es liegt der Schluss nahe, dass das auch mit den Lehrplanen der Schulen zusammenhangt, bei denen
der Fokus auf der wirtschaftlichen Optimierung des Landwirtschaftsbetriebs liegt, bzw. dass ein die
Schule ein relevanter Steuerungsfaktor in dieser Fragestellung ist. Wenn es gelingt, junge
Betriebstibernehmerlnnen fiir 6kologischen Themen in der Griinlandbewirtschaftung zu
sensibilisieren, kdnnten nachhaltige positive Effekte fiir die Erhaltung von Extensivgriinland erzielt
werden. Da zu erwarten ist, dass 6kologische Themen in Zukunft von Seiten der EU eine immer
groRere Rolle in der GAP spielen werden, kann eine starkere Beriicksichtigung im Lehrplan von
Landwirtschaftlichen Fachschulen auch wirtschaftlich argumentiert werden. Eine Moglichkeit der
Umsetzung ware, im Rahmen von Projektwochen externe Expertinnen beizuziehen, die den
SchiilerInnen relevante Inhalte zur 6kologischen Griinlandbewirtschaftung vermitteln — ahnlich wie
bei den UBB-Bildungsveranstaltungen. Durch die Auslagerung an externe Expertinnen kénnten die
Fachlehrerlinnen zeitlich und fachlich entlastet werden. Die Vermittlung der Inhalte muss jedenfalls
Zielgruppen-orientiert und anhand praktischer Beispiele erfolgen. Hier kdnnten bestehende
Erfahrungen des Projekts ,,Bauerinnen und Bauern beobachten Pflanzen und Tiere” (Modul
Schulworkshops) genutzt werden.

In den Frageb6gen bzw. im Rahmen der Partizipationsveranstaltung wurde die zentrale Rolle des
Einflusses von Beratungen auf der Ebene der Bezirksbauernkammern unterstrichen. Wenn Kammer-
Mitarbeiterlnnen bestimmte biodiversitatsrelevante Themen addquat vermitteln, kann das die
Akzeptanz der MaRnahmen bei den Landwirtinnen deutlich erhéhen. Ein Thema ist zum Beispiel der
Okologische Sinn von Biodiversitatsflachen, die in den Augen vieler Landwirtinnen ungepflegt
aussehen. Wenn Kammer-Beraterinnen selbst verstehen, warum ,,unordentliche”
Biodiversitatsflachen beispielsweise Lebensraum fiir unzdhlige Insekten sind, kdnnen sie das den
Landwirtinnen weitervermitteln.
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Empfehlungen

(1) Okologische Griinlandbewirtschaftung sollte sowohl in Fachschulen oder auch Hohere
landwirtschaftliche Schulen vermehrt in den Lehrplanen Beriicksichtigung finden. Die
Vermittlung der Inhalte muss jedenfalls Zielgruppen-orientiert und anhand praktischer Beispiele
erfolgen. Hier konnten bestehende Erfahrungen des Projekts ,,Bauerinnen und Bauern
beobachten Pflanzen und Tiere” (Modul Schulworkshops) genutzt werden.

(2) Mitarbeiterinnen der Landwirtschaftskammern sollten bei der Beratung zu
biodiversitatsrelevanten Themen mehr unterstiitzt werden. Wichtig bei der Weiterbildung der
Kammer-Mitarbeiterlnnen ware, dass wenige, leicht verstindliche Themen ausgewahlt anhand
praktischer Beispiele erklart werden.

168



13 Literatur

Amt der Vorarlberger Landesregierung (2012): Artenschutzkonzept GroRRer Brachvogel (Numenius
arquata). https://naturschutzbund.at/files/lg/vorarlberg/projekte/artenschutzkonzept gr bra.pdf
(abgerufen am 29.07.2019).

Amt der Vorarlberger Landesregierung (2018): Brachvogel, Bekassine, Kiebitz und Co. Wiesenbriiter
brauchen Schutz und Hiiter.
https://naturschutzbund.at/files/Ig/vorarlberg/2016/Pressekonferenz_Wiesenbr%C3%BCter 16April
2018.pdf (abgerufen am 29.07.2019).

BMNT (2015): Sonderrichtlinie fiir das Osterreichische Programm zur Férderung einer
umweltgerechten, extensiven und den natiirlichen Lebensraum schiitzenden Landwirtschaft (OPUL
2015); GZ BMNT-LE.1.1.8/0032-11/3/2018.

Biospahrenreservat und Naturpark Rhon (2018): Rotmilan-Projekt Rhon. MaRnahmen zur Férderung
des Rotmilans. https://biosphaerenreservat-rhoen.de/ upl/br/ pdf/rotmilan broschuere web.pdf
(abgerufen am 29.07.2019).

BirdLife Osterreich (2015): Végel und Landwirtschaft. Wie schiitzen Landwirte seltene Vogelarten in
Osterreich? https://www.birdlife.at/page/publikationen (abgerufen am 29.07.2019).

BirdLife Osterreich (unverdffentlicht): Evaluierung der Wirkungen von AgrarumweltmaRnahmen
anhand von Vogeldaten. 2. Zwischenbericht. Im Auftrag des Bundesministeriums fiir Nachhaltigkeit
und Tourismus. Zahl: BMLFUW-LE.1.3.7/8-11/1/2017.

Buchgraber K., Resch R. und Blaschka A. (2003): Entwicklung, Produktivitdt und Perspektiven der
osterreichischen Griinlandwirtschaft. 9. Alpenlandisches Expertenforum, 27. - 28. Marz 2003.
https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&g=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=2ahUKEwil003igd3jA
hWL-yoKHYr6C gQFjAAegQIBRAC&url=https%3A%2F%2Fwww.raumberg-
gumpenstein.at%2Fcm4%2Fde%2Fforschung%2Fpublikationen%2Fdownloadsveranstaltungen%2Ffini
sh%2F48-expertenforum-2003%2F401-entwicklung-buchgraber.html&usg=A0OvVaw2Yiaa4d Ak-
pOg4skiXZvSB, zuletzt aufgerufen am 30.7.2019.

Dvorak M., A. Landmann, N. Teufelbauer, G. Wichmann, H.-M. Berg & R. Probst (2017):
Erhaltungszustand und Gefdhrdungssituation der Brutvégel Osterreichs: Rote Liste (5. Fassung) und
Liste fur den Vogelschutz prioritdrer Brutvogel (1. Fassung). Egretta 55: 4-40.

Dvorak M. & R. Probst (2010): Aktionsplan zum Schutz der Greifvégel in Osterreich. BirdLife
Osterreich, Wien.

Dvorak M. & A. Ranner (2014): Ausarbeitung des 6sterreichischen Berichts gemal Artikel 12 der
Vogelschutzrichtlinie, 2009/147/EG — Berichtszeitraum 2008 bis 2012. Kurzfassung. Im Auftrag der
Osterreichischen Bundeslander.

Eichberger I., N. Teufelbauer & G. Bieringer (2013): Hilfe fiir das Braunkehlchen durch zielgerechte
landwirtschaftliche FérderungsmaRBnahmen — Eine Erfolgskontrolle von OPUL MaRBnahmen im
Artenschutzprojekt Lungau. Landlicher Raum 01/2013.

Ellmauer S.: Fachartikel fiir OAG 03 2012 (Osterreichische Arbeitsgemeinschaft fiir Griinland und
Viehwirtschaft): Alimwirtschafts-Serie.

169


https://naturschutzbund.at/files/lg/vorarlberg/projekte/artenschutzkonzept_gr_bra.pdf
https://naturschutzbund.at/files/lg/vorarlberg/2016/Pressekonferenz_Wiesenbr%C3%BCter_16April2018.pdf
https://naturschutzbund.at/files/lg/vorarlberg/2016/Pressekonferenz_Wiesenbr%C3%BCter_16April2018.pdf
https://biosphaerenreservat-rhoen.de/_upl/br/_pdf/rotmilan_broschuere_web.pdf
https://www.birdlife.at/page/publikationen
https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=2ahUKEwil0O3iqd3jAhWL-yoKHYr6C_gQFjAAegQIBRAC&url=https%3A%2F%2Fwww.raumberg-gumpenstein.at%2Fcm4%2Fde%2Fforschung%2Fpublikationen%2Fdownloadsveranstaltungen%2Ffinish%2F48-expertenforum-2003%2F401-entwicklung-buchgraber.html&usg=AOvVaw2Yiaa4_Ak-pOg4skjXZvSB
https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=2ahUKEwil0O3iqd3jAhWL-yoKHYr6C_gQFjAAegQIBRAC&url=https%3A%2F%2Fwww.raumberg-gumpenstein.at%2Fcm4%2Fde%2Fforschung%2Fpublikationen%2Fdownloadsveranstaltungen%2Ffinish%2F48-expertenforum-2003%2F401-entwicklung-buchgraber.html&usg=AOvVaw2Yiaa4_Ak-pOg4skjXZvSB
https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=2ahUKEwil0O3iqd3jAhWL-yoKHYr6C_gQFjAAegQIBRAC&url=https%3A%2F%2Fwww.raumberg-gumpenstein.at%2Fcm4%2Fde%2Fforschung%2Fpublikationen%2Fdownloadsveranstaltungen%2Ffinish%2F48-expertenforum-2003%2F401-entwicklung-buchgraber.html&usg=AOvVaw2Yiaa4_Ak-pOg4skjXZvSB
https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=2ahUKEwil0O3iqd3jAhWL-yoKHYr6C_gQFjAAegQIBRAC&url=https%3A%2F%2Fwww.raumberg-gumpenstein.at%2Fcm4%2Fde%2Fforschung%2Fpublikationen%2Fdownloadsveranstaltungen%2Ffinish%2F48-expertenforum-2003%2F401-entwicklung-buchgraber.html&usg=AOvVaw2Yiaa4_Ak-pOg4skjXZvSB
https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=2ahUKEwil0O3iqd3jAhWL-yoKHYr6C_gQFjAAegQIBRAC&url=https%3A%2F%2Fwww.raumberg-gumpenstein.at%2Fcm4%2Fde%2Fforschung%2Fpublikationen%2Fdownloadsveranstaltungen%2Ffinish%2F48-expertenforum-2003%2F401-entwicklung-buchgraber.html&usg=AOvVaw2Yiaa4_Ak-pOg4skjXZvSB

Evers A., J. Sohler & H. Hotker (2017): Populationsokologische Untersuchungen zum Braunkehlchen
in Schleswig-Holstein. Bericht fiir das Ministerium fiir Energiewende, Landwirtschaft, Umwelt und
Digitalisierung des Landes-Schleswig-Holstein. Michael-Otto-Institut im NABU.

Geidel C. (2012): Entwicklung neuartiger Schutzkonzepte fiir den Uhu (Bubo bubo). Abschlussbericht
2012. Landesbund fiir Vogelschutz in Bayern e. V., Hilpoltstein.

Glutz von Blotzheim, U. N. & K. M. Bauer (1988): Handbuch der Vogel Mitteleuropas. Band 11/Teil 2.
Aula-Verlag, Wiesbaden.

Glutz von Blotzheim, U. N. & K. M. Bauer (1993): Handbuch der Végel Mitteleuropas. Band 13/Teil 2.
Aula-Verlag, Wiesbaden.

Kleewein A. (2010): Artenschutzprojekt Wiedehopf (Upupa epops) in Karnten 2009 — Brutbestand,
Habitatanalyse und SchutzmaBnahmen. Carinthia Il: 183-198.

Mammen U., B. Nicolai, J. Bohner, K. Mammen, J. Wehrmann, S. Fischer & G. Dornbusch (2014):
Artenhilfsprogramm Rotmilan des Landes Sachsen-Anhalt. Berichte des Landesamtes fir
Umweltschutz Sachsen-Anhalt Heft 5/2014.

Potsch E. (2009): Multifunktionalitat und Bewirtschaftungsvielfalt im Gsterreichischen Griinland. In:
Landlicher Raum. Online-Fachzeitschrift des Bundesministeriums fir Land- und Forstwirtschaft,
Umwelt und Wasserwirtschaft.
https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=3&ved=2ahUKEwil003igd3jA
hWL-

yoKHYr6C gQFjACegQIAhAC&url=https%3A%2F%2Fwww.bmnt.gv.at%2Fdam%2Fjcr%3A99eef75a-
a4c2-4921-a8be-b9b43bdf9caf%2F19 P%25C3%25B6tsch Expertenforum.pdf&usg=A0OvVaw2MFP2-
WBmuelY xlogQU7Z, zuletzt aufgerufen am 30.7.2019.

Ranner A. (1989): Entwicklung und derzeitige Situation des WeiRstorchs in Rust. Vogelschutz in
Osterreich - Mitteilungen von Birdlife Osterreich 4: 29-33.

Sackl P. (1989): Zur Erndhrungsbiologie und Habitatnutzung des Weil3storchs. Vogelschutz in
Osterreich - Mitteilungen von Birdlife Osterreich 4: 6-10.

Suske W., G. Bieringer, N. Teufelbauer, G. Wichmann, J. Friihauf, B. Gantner & T. Ellmauer (2012):
Quantitative Biodiversitdts-Ziele der Landlichen Entwicklung fiir ausgewahlte Schutzobjekte. Studie
im Auftrag des Bundesministeriums flir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft,
Wien. Suske Consulting und BirdLife Osterreich, Wien.

Vallant S., R. Lentner & W. Gschwandtner (2017): Der Rotmilan Milvus milvus (Linnaeus, 1758) als
neuer Brutvogel in Tirol. Egretta 55: 77-84.

170


https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=3&ved=2ahUKEwil0O3iqd3jAhWL-yoKHYr6C_gQFjACegQIAhAC&url=https%3A%2F%2Fwww.bmnt.gv.at%2Fdam%2Fjcr%3A99eef75a-a4c2-4921-a8be-b9b43bdf9caf%2F19_P%25C3%25B6tsch_Expertenforum.pdf&usg=AOvVaw2MFP2-WBmueJY_xIogQU7Z
https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=3&ved=2ahUKEwil0O3iqd3jAhWL-yoKHYr6C_gQFjACegQIAhAC&url=https%3A%2F%2Fwww.bmnt.gv.at%2Fdam%2Fjcr%3A99eef75a-a4c2-4921-a8be-b9b43bdf9caf%2F19_P%25C3%25B6tsch_Expertenforum.pdf&usg=AOvVaw2MFP2-WBmueJY_xIogQU7Z
https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=3&ved=2ahUKEwil0O3iqd3jAhWL-yoKHYr6C_gQFjACegQIAhAC&url=https%3A%2F%2Fwww.bmnt.gv.at%2Fdam%2Fjcr%3A99eef75a-a4c2-4921-a8be-b9b43bdf9caf%2F19_P%25C3%25B6tsch_Expertenforum.pdf&usg=AOvVaw2MFP2-WBmueJY_xIogQU7Z
https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=3&ved=2ahUKEwil0O3iqd3jAhWL-yoKHYr6C_gQFjACegQIAhAC&url=https%3A%2F%2Fwww.bmnt.gv.at%2Fdam%2Fjcr%3A99eef75a-a4c2-4921-a8be-b9b43bdf9caf%2F19_P%25C3%25B6tsch_Expertenforum.pdf&usg=AOvVaw2MFP2-WBmueJY_xIogQU7Z
https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=3&ved=2ahUKEwil0O3iqd3jAhWL-yoKHYr6C_gQFjACegQIAhAC&url=https%3A%2F%2Fwww.bmnt.gv.at%2Fdam%2Fjcr%3A99eef75a-a4c2-4921-a8be-b9b43bdf9caf%2F19_P%25C3%25B6tsch_Expertenforum.pdf&usg=AOvVaw2MFP2-WBmueJY_xIogQU7Z

14 Anhang

Die entsprechenden Daten und Abbildungen liegen elektronisch als Daten-DVD vor.
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