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W, EVROPSKA KOMISE
L GENERALNI REDITELSTV{ PRO PODNIKY A PRUMYSL
o W

V Bruselu dne 14. Gnora 2011

Pokyny1

Uplatiiovani narizeni o vzajemném uznavani u hnojiv
a péstebnich substrati

1. UvVoD

Cilem tohoto dokumentu je poskytnout ,,uzivatelsky privétivé* pokyny k uplatnovani natizeni
(ES) & 764/2008% (dale jen ,nafizeni o vzijemném uznivani“ nebo ,nafizeni) u hnojiv
a pestebnich substrati. Dokument bude aktualizovan, aby odrazel zkuSenosti a informace od
Clenskych statli, orgdnt a podnikatelskych subjekti.

Tyka se konkrétné téchto vyrobkd:

— hnojiv, tj. latek, které poskytuji rostlindm ziviny nebo méni trodnost pidy, vyjma ,,hnojiv
ESL:3;

— péstebnich substrati, tj. materiala jinych nez pida in situ, v nichz se péstuji rostliny.

2. PREDPIS,OVY RAMEC, KTERY PLATI PRO HNOJIVA A PESTEBNI
SUBSTRATY

Stavajici pravni predpisy EU harmonizuji hnojiva pouze castecné. Nafizeni (ES)
&. 2003/2003" zavedlo technické pozadavky a pozadavky na oznacovani pro ,,hnojiva ES¥, tj.
anorganickd hnojiva, kterd odpovidaji vymezeni pro oznaceni typl hnojiva stanoveném
v natizeni. Tato hnojiva ES mohou byt uvedena do volného ob&hu na vnitinim trhu. Natizeni
vSak nebrani clenskym statim v tom, aby kromé toho povolovaly uvadéni na trh

Tento dokument neni pravné zavazny. Evropska komise ani zadné osoba, kterd jedna jejim jménem,
nemuze byt povazovana za zodpovédnou za to, jakym zptsobem mohou byt informace obsazené v této
publikaci vyuzity, ani za chyby, které se mohou navzdory peclivé piipravé a kontrole vyskytnout.
Témito pokyny neni dotcena piipadnd dal$i harmonizace technickych pravidel v zajmu lepsiho
fungovani vnitfniho trhu. Tyto pokyny nemusi nutné odrazet nazor ani stanovisko Evropské komise.
Kone¢nou odpovédnost za vyklad prava EU ma Soudni dvir EU.

Naftizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 764/2008 ze dne 9. ¢ervence 2008, kterym se stanovi
postupy tykajici se uplatiiovani nékterych vnitrostatnich technickych pravidel u vyrobkii uvedenych
vsouladu s pravnimi pfedpisy na trh v jiném Cclenském staté akterym se zruSuje rozhodnuti
&. 3052/95/ES, Ut. vést. L 218, 13.8.2008, s. 21.

3 Uvedené v ptiloze I nafizeni (ES) &. 2003/2003; Ut. vést. L 304, 21.11.2003, s. 1.

Viz poznamka pod Carou €. 3.
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u ,,vnitrostatnich* hnojiv, tj. vyrobkd, které nejsou oznaceny jako ,.hnojiva ES“, nybrz jsou
vyrabény podle vnitrostatnich ptedpisi. Ackoliv tyto pfedpisy nemusi byt v souladu se
zvlastnimi pravnimi piedpisy EU v oblasti hnojiv, musi nicméné dodrzovat zakladni zasady
Smlouvy o EU, zejména zésadu volného pohybu zboZi (¢lanky 34-36 SFEU). Natizeni (ES)
¢. 764/2008 bylo piijato s cilem zajistit plné fungovani zasady vzajemného uznavani, a tudiz
omezit rozdily mezi vnitrostatnimi pravidly v neharmonizované oblasti.

Péstebni substraty neupravuje zadny pravni piedpis EU (vyjma pravnich ptedpist tykajicich
se oficialni ekologické znadky EU: ekoznalky Evropské unie’, coz je dobrovolny systém,
ktery md podniky motivovat k tomu, aby na trh uvadély vyrobky a poskytovaly sluzby
s mensim dopadem na Zivotni prostredi).

3. NARIZENI (ES) C. 764/2008 O VZAJEMNEM UZNAVANI

Natizeni se vztahuje na spravni rozhodnuti uréend hospodarskym subjektim, na zaklad¢
technického pravidla, ohledné jakychkoliv neharmonizovanych vyrobka uvedenych v souladu
s pravnimi pfedpisy na trh v jiném clenském staté, kde pfimym nebo nepfimym ucinkem
takového rozhodnuti je zdkaz, zména, dodatecné zkousky nebo stazeni vyrobku z trhu (€l. 2
odst. 1). Kazdy organ, ktery ma v umyslu pfijmout takové rozhodnuti, musi dodrzovat
procesni pozadavky stanovené v nafizeni.

Naftizeni se pouzije, pokud jsou splnény vSechny nasledujici podminky:

3.1. (ZamySlené) spravni rozhodnuti se musi tykat vyrobku uvedeného v souladu
s pravnimi predpisy na trh v jiném ¢lenském staté

Zasada vzajemného uznavani se uplatni, pokud je vyrobek, bez ohledu na svij
skute¢ny pivod (EU nebo dovoz ze tfeti zem¢), ktery byl uveden v souladu
s pravnimi ptfedpisy na trh v jednom c¢lenském staté, uvaddeén na trh v jiném Elenském
staté. Podle této zasady nemiize Clensky stat na svém uzemi zakazat prodej vyrobk,
které byly v souladu s pravnimi pfedpisy uvedeny na trh v jiném ¢lenském staté, ani
pokud byly vyrobeny podle jinych technickych pravidel. Timto nafizenim se fidi
skutecnd 1 moznad odmitnuti vzajemného uznani. Kazdy clensky stat, ktery ma
v umyslu zak4zat pro urCité vyrobky pfistup na svij trh, by se tedy mél fidit
postupem v ¢lanku 6.

3.2. (ZamysSlené) spravni rozhodnuti se musi tykat vyrobku, na ktery se nevztahuji
harmonizované pravni predpisy EU

Natizeni upravuje neharmonizovanou oblast, pokud jde o vyrobky, pro které¢ bud’
neexistuji harmonizované pravni pfedpisy na urovni EU, nebo o ty aspekty, na néz se
nevztahuje ¢astecnd harmonizace.

3.3. (Zamyslené) spravni rozhodnuti musi byt uréeno hospodarskému subjektu
Omezujici rozhodnuti pfijatd prislusSnym vnitrostatnim organem urcend fyzické nebo

pravnické osob¢, ktera neni hospodaiskym subjektem, nespadaji do oblasti
pusobnosti nafizeni.

Natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 66/2010 ze dne 25. listopadu 2009 o ekoznac¢ce EU
(Text s vyznamem pro EHP); Ut. vést. L 27, 30.1.2010, s. 1-19.
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3.4. (Zamyslené) spravni rozhodnuti se musi zakladat na technickém pravidle

Podle ¢l. 2 odst. 2 nafizeni se za technické pravidlo povazuje jakékoliv ustanoveni
pravniho nebo spravniho predpisu ¢lenského statu, které neni harmonizovano na
urovni EU a:

1) které zakazuje uvedeni vyrobku (nebo druhu vyrobku), ktery byl v souladu
s pravnimi predpisy uveden na trh v jiném Clenském staté, na trh na uzemi daného
¢lenského statu nebo které musi byt dodrzeno pii uvedeni tohoto vyrobku na trh na
uzemi daného Cclenského statu, kde bylo nebo bude piijato pfislusné spravni
rozhodnuti, a

2) které¢ stanovi pozadované vlastnosti tohoto vyrobku (nebo druhu vyrobku), jako
jsou urovné jakosti, fungovani nebo bezpecnost nebo rozmeéry, véetné pozadavkd,
jako jsou obchodni nazev, terminologie, symboly, zkousSeni a zkuSebni metody,
baleni, oznac¢ovani nebo opatiovani Stitkem se jmenovitymi udaji, nebo

3) které klade na vyrobek (druh vyrobku), z divodu ochrany spotiebitelit nebo
zivotniho prostiedi, jakykoli dal$i pozadavek, ktery ma vliv na jeho spotiebni cyklus
po jeho uvedeni na trh, jako jsou podminky pouziti, recyklace, opétovného pouzivani
nebo zneskodnovani, pokud tyto podminky mohou vyznamné ovlivnit slozeni nebo
charakter vyrobku (nebo druhu vyrobku) nebo obchodovéni s timto vyrobkem.

3.5. Primymi nebo nepfimymi ucinky (zamysleného) spravniho rozhodnuti musi
byt:

(a) zakaz uvedeni vyrobku (nebo druhu vyrobku) na trh;

(b) zména nebo dodate¢né zkousky vyrobku (nebo druhu vyrobku) pied jeho
uvedenim na trh nebo ponechanim na trhu;

(©) stazeni vyrobku (nebo druhu vyrobku) z trhu.

Kazdé takové (zamyslené) rozhodnuti musi byt ptijato v souladu s ¢l. 2 odst. 1
nafizeni.

4, UPLATNOVANI NARIZENI O VZAJEMNEM UZNAVANI U HNOJIV
A PESTEBNICH SUBSTRATU

Natizeni o vzajemném uznavani se u hnojiv a péstebnich substrati pouzije, pouze pokud jsou
splnény vSechny podminky uvedené v bodech 4.1 az 4.4:

4.1. (ZamySlené) spravni rozhodnuti se musi tykat hnojiv a/nebo péstebnich
substratii uvedenych v souladu s pravnimi predpisy na trh v jiném c¢lenském
staté

Natizeni se vztahuje pouze na ,,vnitrostatni hnojiva a péstebni substraty uvedené
v souladu s pravnimi piedpisy na trh v jiném clenském staté (¢l. 2 odst. 1). To
znamena, ze hnojiva nebo péstebni substraty, které nebyly diive uvedeny na trh na
uzemi EU, nespadaji do oblasti piisobnosti nafizeni. Tato hnojiva a péstebni substraty
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4.2.

4.3.

4.3.1.

musi byt v souladu s technickymi pravidly platnymi v ¢lenském staté, kde jsou na trh
v EU uvadény poprvé.

(ZamySlené) spravni rozhodnuti musi byt uréeno hospodarskému subjektu

Podle €l. 2 odst. 1 se natfizeni vztahuje na spravni rozhodnuti ur¢end hospodaiskym
subjektim, kterd jsou pfijimdna nebo maji byt pfijata na zaklad¢ ,.technického
pravidla®“, ohledné hnojiv a péstebnich substrati uvedenych v souladu s pravnimi
predpisy na trh vjiném clenském staté, kde pfimym nebo nepiimym ucinkem
takového rozhodnuti je zdkaz, zména, dodatecné zkouSky nebo stazeni vyrobkil
uvedenych v bodé 4.1 z trhu.

Hospodatskym subjektem je v zdsadé¢ kazda osoba v dodavatelském fetézci
doty¢ného vyrobku, od vyrobce/dovozce po maloobchodnika. Do oblasti plisobnosti
nafizeni o vzdjemném uzndvani nespadaji konecni uZzivatelé, a to ani profesionalni
uzivatelé, napriklad uzivatelé, ktefi péstuji plodiny nebo chovaji hospodarska zvirata.

Proto — aaniZ by byl dot€en ¢lanek 36 Smlouvy o fungovani EU — omezujici
rozhodnuti, kterd pfijmou pfislusné organy aktera jsou urCena fyzické nebo
pravnické osobé, kterda neni hospodarskym subjektem, nespadaji do oblasti
pusobnosti nafizeni o vzajemném uznavani.

(ZamySlené) spravni rozhodnuti se musi zakladat na technickém pravidle

Pojem ,,technické pravidlo *

Naftizeni o vzdjemném uznavani se vztahuje na (zamySlend) spravni rozhodnuti
prijimana na zakladé¢ ,,technického pravidla“ (¢l. 2 odst. 2).

Konkrétné u hnojiv a péstebnich substratl se za technické pravidlo povazuje jakékoli
ustanoveni pravniho nebo spravniho piedpisu ¢lenského statu:

(a) které zakazuje uvadéni ,,vnitrostatnich* hnojiv nebo péstebnich substratl, které

byly v souladu s pravnimi piedpisy uvedeny na trh v jiném c¢lenském staté, na
trh na uzemi dané¢ho clenského statu, kde bylo nebo bude piijato ptislusné
spravni rozhodnuti, nebo které musi byt dodrzeno pii uvadéni hnojiv nebo
péstebnich substrat na trh na izemi daného ¢lenského statu, a

(b) kter¢ stanovi bud™:

e pozadované vlastnosti (druhu) hnojiva nebo péstebniho substratu (nebo jejich
druhu), jako jsou urovné jakosti, fungovani nebo bezpecnost nebo rozméry, véetné
pozadavkl, jako jsou obchodni nazev, terminologie, symboly, zkouSeni
a zkuSebni metody, baleni, oznacovani nebo opatfovani Stitkem se jmenovitymi
udaji, nebo

e jakykoli jiny pozadavek, ktery je kladen na hnojivo nebo péstebni substrat (nebo
jejich druh), zejména z diivodu ochrany spottebitell nebo Zzivotniho prostredi,
ktery ma vliv na jejich spotiebni cyklus po jejich uvedeni na trh, jako jsou
podminky pouziti, recyklace, opétovného pouzivani nebo zneSkodnovani, pokud
tyto podminky mohou vyznamné ovlivnit slozeni nebo charakter piislusného
hnojiva nebo péstebniho substratu nebo obchodovani s nim.
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4.3.2.

4.3.3.

Postupy predchoziho schvaleni

Pravo EU v zasad€ nebrani ¢lenskym statlim, aby zavedly vhodna opatieni, pokud je
pokladaji za nezbytnd, ke kontrole a/nebo omezeni uvadéni ,,vnitrostatnich* hnojiv
nebo péstebnich substratl na trh z diivodu vefejného zdravi nebo ochrany Zivotniho
prostiedi. Clenské staty obvykle tato opatieni zavadéji prostfednictvim postuptl
ptedchoziho schvéleni, podle kterych by mél uvedeni vyrobku nebo druhu vyrobku
na trh daného c¢lenského statu na zadkladé zadosti pfedem formalné schvalit pfislusny
organ tohoto ¢lenského statu.

Soudni dviir opakovang rozhodl®, Ze vnitrostatni pravni piedpisy, na jejichz zaklads
podléha uvadéni vyrobkii na trh postupu ptedchoziho schvéleni, omezuji volny
pohyb zbozi. Tyto postupy vSak mohou byt odivodnéné, jestlize vnitrostatni
predpisy sleduji obecny zajem uznavany pravem EU a jsou v souladu se zasadou
ptimétenosti (11. bod odtivodnéni nafizeni).

Soudni dvir stanovil nékolik podminek, za kterych miZze byt postup piedchoziho
schvaleni odiivodnény:

e musi se zakladat na objektivnich, nediskrimina¢nich a predem zndmych kritériich,
ato tak, aby byla vymezena posuzovaci pravomoc vnitrostatnich organii tak, ze
tato pravomoc nebude vykonavana svévolng¢;

e nem¢l by v zasad¢ vést ke zdvojovani kontrol, které jiz byly provedeny na zaklad¢
jinych postupti, at’ jiz ve stejném ¢i jiném Clenském state;

e piedchozi schvaleni bude nezbytné, pouze pokud by ndslednd kontrola nebyla
skutecné ucinna nebo by neumoznovala dosahnout cile, nebot’ by k ni dochéazelo
ptilis pozdg;

e postup by nemél zplsobenymi ndklady a délkou fizeni branit subjektim
v uskute¢néni jejich obchodniho zdméru.

Je predchozi schvaleni technickym pravidlem?

Povinnost predlozit hnojiva nebo péstebni substraty k ptedchozimu schvéleni pred
tim, neZ mohou byt uvedeny na trh v ur€itém clenském staté, nespada do oblasti
pusobnosti nafizeni (12. bod odivodnéni natfizeni). Tato povinnost sama o sobé&
nepiedstavuje technické pravidlo ve smyslu nafizeni, jelikoz nestanovi pozadované
vlastnosti hnojiva nebo péstebniho substratu (nebo jejich druhu). Rozhodnuti
vyloucit nebo stdhnout hnojivo nebo péstebni substrat z trhu pouze z divodu, ze
nema platné piedchozi schvéleni, nepiedstavuje rozhodnuti, na které se vztahuje
nafizeni.

Je-li vSak podéna Zzadost o povinné piedchozi schvaleni vyrobku, jakékoliv
zamyslené rozhodnuti odmitnout Zadost na zakladé¢ technického pravidla by mélo byt

Rozsudek Soudniho dvora ze dne 22. ledna 2002, Canal Satélite Digital SL, véc C-390/99, bod 43;
rozsudek Soudniho dvora ze dne 10. listopadu 2005, Komise proti Portugalské republice, véc C-432/03,
bod 52; rozsudek Soudniho dvora ze dne 15. ¢ervence 2004, Nicolas Schreiber, véc C-443/02, body 49—
50.
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4.34.

4.3.5.

4.3.6.

prijato v souladu s nafizenim tak, aby zadatel mohl vyuzit procesni ochrany, kterou
nafizeni poskytuje.

,, Pozitivni seznamy “ hnojiv a péstebnich substratii

Nékteré clenské stity odkazuji prostfednictvim svych ptislusnych postupt
predchoziho schvéleni na ,,pozitivni seznamy*, které klasifikuji nékteré druhy hnojiv
a/nebo péstebnich substrati. Na zdklad¢ téchto seznamli mohou byt na vnitrostatni
trh Clenského statu urceni uvedeny vyrobky, které odpovidaji druhiim uvedenym
V seznamu.

Pravo EU v zédsad¢ nebrani Clenskym statim, aby vyhotovily takovyto pozitivni
seznam, pokud to pokladdaji za nezbytné, ke kontrole a/nebo omezeni uvadeéni
,vnitrostatnich® hnojiv nebo péstebnich substrati na trh z diivodu vetejného zdravi
nebo ochrany Zivotniho prostiedi. Podle ustalené judikatury Soudniho dvora by vSak
vnitrostatni pravni piedpisy mély obsahovat ustanoveni o postupu, ktery umoziuje
doplnéni urcéitého druhu vyrobku na tyto seznamy a/nebo individudlni registrace
jednotlivych vyrobkl nebo schvaleni vyrobki (nebo druhti vyrobki), které nejsou
uvedeny na seznamu, avsSak byly jiz v souladu s pravnimi ptfedpisy uvedeny na trh
nebo vyrabény v jiném Clenském staté. Tento postup musi byt snadno dostupny, musi
byt mozno jej provést v pifiméfenych lhiitdch, a pokud vede k zamitnuti, zamitavé
rozhodnuti musi byt napadnutelné u soudu (viz véc C-244/06, Dynamic Medien,
bod 50).

., Negativni seznamy “ hnojiv a péstebnich substratii

V nékterych jinych ptipadech vychazeji postupy ptedchoziho schvéleni z existujicich
,hegativnich seznamt“, kdy jsou nékteré latky uvedeny na ,,Cerné listiné*. V ptipad¢
pouzivani tohoto systému clenské stity odmitaji schvalit uvedeni hnojiv a/nebo
péstebnich substratii na trh vyhradné z divodu, ze ptedstavuji nepovolené slozky,
aniz by odmitnuti odiivodnily odkazem na skute¢né riziko pro vetejné zdravi. Podle
judikatury Soudniho dvora (viz véc C-24/00, Komise proti Francouzské republice,
bod 43) je na Clenském staté, aby v kazdém jednotlivém piipadé uvedl rizika pro
vetejné zdravi.

Z téze judikatury mimoto vyplyva, ze Clenské staty nemohou zakéazat uvedeni na trh
u hnojiv nebo péstebnich substrati, které byly v souladu s pravnimi piedpisy
uvedeny na trh vjiném clenském staté, pouze z divodu, Zze z jejich pouzivani
neplyne zadny uzitek, aniz by odkazaly na piipadné aspekty vefejného zdravi nebo
ochrany zivotniho prostredi.

Jazykové pozadavky na oznacovani

Clenské staty mohou pozadovat, aby Stitek, oznadeni na obalu a privodni
dokumentace byly alesponi v narodnim jazyce nebo jazycich ¢lenského statu urcend,
jak je uvedeno v 10. bod¢ odivodnéni natizeni.
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4.4. (ZamySlena) spravni rozhodnuti musi branit obchodovani s hnojivem nebo
péstebnim substratem, ktery byl v souladu s pravnimi piedpisy uveden na trh
v jiném ¢lenském staté

Ptimym nebo nepfimym ucinkem (zamyslené¢ho) spravniho rozhodnuti musi byt:
jeden z téchto ucinki:

— zdkaz uvedeni dan¢ho hnojiva nebo péstebniho substratu (nebo jejich
druhu) na trh;

— zména nebo dodateéné zkousky hnojiva nebo péstebniho substratu
(nebo jejich druhu) pted jejich uvedenim na trh nebo ponechanim na
trhu;

— stazeni hnojiva nebo péstebniho substratu (nebo jejich druhu) z trhu.

5. POSTUPY HODNOCENI A ZADOSTI O INFORMACE

Posuzuje-li prislusny organ vyrobek z hlediska toho, zda pfijmout spravni rozhodnuti, ¢i
nikoliv, mohou ¢lenské staty od hospodaiskych subjektli pozadovat urcité ptislusné informace
o vlastnostech daného vyrobku (&lanek 4 nafizeni). Zadost v§ak musi byt pfiméfena: neméla
by v zdsad¢ vést ke zdvojovani kontrol, které jiz byly provedeny na zdkladé jinych postupt,
at’ jiz ve stejném Ci jiném c¢lenském state.

Clenské stity nesmi odmitnout osvédéeni a protokoly o zkouskdch vydané subjektem
posuzovani shody akreditovanym pro ptislusnou oblast posuzovani shody podle natizeni (ES)
¢. 765/2008 z ditvodu tykajiciho se zplsobilosti tohoto subjektu (¢lanek 5 natizeni).

6. ZAVER: ODSTRANENI RIZIK PRO ZDRAVI A ZIVOTNI PROSTREDI

Vzijemné uznavani vychéazi z volného pohybu zbozi na zdkladé vzijemné diavéry mezi
Clenskymi staty a z predpokladu, Ze Clenské staty uplatiiuji pti ochrané zivotniho prostredi
a lidského zdravi rovnocenna kritéria.

Clensky stat uréeni viak miiZze mit opravnéné divody k tomu, aby na svém tizemi zakéazal
nebo ukoncil uvadéni hnojiv nebo péstebnich substrati na trh, ackoliv tyto byly v souladu
s pravnimi predpisy uvedeny na trh v jiném clenském staté. Pravni pfedpisy EU obsahuji
dostatek moznosti, pokud jde o piimy zdkaz nebezpecnych vyrobkii (smérnice o obecné
bezpetnosti vyrobkil’, natizeni o bezpe¢nosti potravin® a nafizeni o ufednich kontrolich
potravin a krmiv®). V &lanku 36 SFEU je navic uvedeno, jaké argumenty mohou ¢lenské staty
pouzit k odiivodnéni vnitrostatnich opatieni branicich pfeshrani¢nimu obchodu, mimo jiné je
to ochrana zdravi a zivota lidi a zvifat a ochrana rostlin. Vyklad Soudniho dvora, co se tyce

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/95/ES ze dne 3. prosince 2001 o obecné bezpecnosti
vyrobkii (Text s vyznamem pro EHP); Ui, vést. L 11, 15.1.2002, s. 4-17.

Narizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 178/2002 ze dne 28. ledna 2002, kterym se stanovi
obecné zasady a pozadavky potravinového prava, zfizuje se Evropsky ufad pro bezpecnost potravin
a stanovi postupy tykajici se bezpe¢nosti potravin; Ut. vést. L 31, 1.2.2002, s. 1-24.

’ Naftizeni Evropského Parlamentu a Rady (ES) ¢. 882/2004 ze dne 29. dubna 2004 o ufednich kontrolach
za ucelem ovéfeni dodrzovani pravnich predpist tykajicich se krmiv a potravin a pravidel o zdravi
zvifat a dobrych Zivotnich podminkach zvitat; Ut. vést. L 165, 30.4.2004, s. 1-141.
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seznamu vyjimek uvedenych v ¢lanku36 SFEU, jez se vSechny tykaji jinych nez
ekonomickych zajmi, je Gzky. Opatifeni musi mimoto dodrZovat zadsadu pfimétenosti a nesmi
»slouzit jako prostfedky svévolné diskriminace nebo zastfeného omezovani obchodu mezi
&lenskymi staty*'.

Duikazni bfemeno pti odivodiovani opatieni piijatych podle ¢lanku 36 SFEU nese ¢lensky
stat, a nikoli hospodaiské subjekty.

10 Véc 34/79 Henn a Darby, Sb. rozh. 1979, s. 3795, bod 21, a rovnéz spojené véci C-1/90 a C-176/90
Aragonesa de Publicidad Exterior a Publivia, Sb. rozh. 1991, s. I-4151, bod 20.
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