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S, EUROPSKA KOMISIA
L GENERALNE RIADITELSTVO PRE PODNIKANIE A PRIEMYSEL
o W

V Bruseli 1. 2. 2010

Usmerfiujici dokument'

Uplatiiovanie nariadenia o vzajomnom uznavani na vyrobky
z drahych kovov

1. UvVoD

Ucelom tohto dokumentu je objasnit’ uplatiiovanie nariadenia (ES) & 764/2008* (d’alej len
»hariadenie o vzijomnom uznavani* alebo ,,nariadenie) na uvadzanie vyrobkov z drahych
kovov (VDK) na trh v ramci EU. Tento dokument sa neustale vyvija a bude aktualizovany
tak, aby zohladnoval skusenosti ainformdcie ziskané od clenskych Statov, prislusnych
organov a podnikov.

2. NARIADENIE (ES) 764/2008 O VZAJOMNOM UZNAVANI

Toto nariadenie sa vztahuje na spravne rozhodnutia ur¢ené hospodarskym subjektom, ktoré
sa prijali alebo maju prijat’ na zdklade technického pravidla, v stvislosti s akymkol'vek
vyrobkom, ktory je v sulade s prdvnymi predpismi uvedeny na trh v inom ¢lenskom State, ak
priamym alebo nepriamym ucinkom takéhoto rozhodnutia je zdkaz, zmena, dodatocné
skuSanie alebo stiahnutie vyrobku z trhu (¢ldnok 2 ods. 1). Akykol'vek organ, ktory chce
prijat’ takéto rozhodnutie, sa musi riadit’ procesnymi poziadavkami stanovenymi v nariadeni.

Nariadenie o vzajomnom uznavani sa bude uplatiiovat’ vtedy, ak st splnené tieto podmienky:

2.1. (Planované) spravne rozhodnutie sa musi tykat’ vyrobku, ktory je v sulade
s pravnymi predpismi uvedeny na trh v inom ¢lenskom State

Zésada vzajomného uzndvania sa uplatiuje vtedy, ak sa vyrobok uvedeny na trh
v stlade s pravnymi predpismi v jednom clenskom S$tate uvadza na trh vinom
Clenskom State. Podla nej Clensky Stat nemdze na svojom Uzemi zakéazat' predaj
vyrobkov, ktoré st v sulade s pravnymi predpismi uvedené na trh v inom ¢lenskom

Tento dokument nie je pravne zavézny. Eurdpska komisia ani ziadna osoba konajlica v jej mene nie je
zodpovedna za pouzitie informacii obsiahnutych v tejto publikacii, ani za akékol'vek chyby, ktoré sa
modzu vyskytnit napriek dokladnej priprave a kontrole. Tento usmernujici dokument nutne neodraza
nazory ani stanovisko Eurdpskej komisie.

Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) €. 764/2008 z 9. jula 2008, ktorym sa ustanovuju
postupy tykajice sa uplatiiovania urcitych vnutrostatnych technickych pravidiel na vyrobky, ktoré su
v sulade s pravnymi predpismi uvedené na trh v inom ¢lenskom $§tate, a ktorym sa zrusuje rozhodnutie
&.3052/95/ES, U. v. EU L 218, 13. 8. 2008, s. 21.
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2.2,

2.3.

2.4.

2.5.

State, a to ani vtedy, ak sa vyrabaju podla roznych technickych pravidiel. Nariadenim
sa riadi skutocné aj mozné odoprenie vzajomného uznévania. Akykol'vek clensky
stat, ktory chce zakazat' pristup na svoj trh, by sa mal teda riadit postupom
stanovenym v ¢lanku 6.

(Planované) spravne rozhodnutie sa musi tykat’" vyrobku, ktory nepodlieha
harmonizovanym pravnym predpisom EU

Nariadenie sa uplatiiuje v neharmonizovanej oblasti, pokial’ ide o vyrobky, v pripade
ktorych bud’ neexistuje harmonizicia pravnych predpisov na uUrovni EU, alebo
v pripade aspektov, na ktoré sa nevzt'ahuje ¢iastocna harmonizacia.

(Planované) spravne rozhodnutie musi byt’ uréené hospodarskemu subjektu

Do rozsahu posobnosti tohto nariadenia nespadaji ziadne obmedzujuce rozhodnutia
prijaté prislusSnym vnutroStaitnym orgdnom a urené akejkol'vek fyzickej alebo
pravnickej osobe, ktora nie je hospodarskym subjektom.

(Planované) spravne rozhodnutie musi byt’ zaloZené na technickom pravidle

Podr'a nariadenia® technické pravidlo znamena akékol'vek ustanovenie zdkona, in¢ho
pravneho predpisu alebo spravneho opatrenia Clenského Statu, ktoré nepodlieha
harmonizacii na urovni EU:

(1) ktorym sa na trh v danom ¢lenskom State zakazuje uviest' vyrobok (alebo typ
vyrobku) uvedeny na trh v sulade s pravnymi predpismi v inom ¢lenskom $tate alebo
ktorého dodrziavanie je povinné pri uvedeni daného vyrobku na trh na Gzemi
¢lenského Statu, v ktorom sa prijalo alebo ma prijat’ spravne rozhodnutie, a

(2) vktorom sa stanovuju vlastnosti pozadované pre dany vyrobok alebo typ
vyrobku, ako je uroven kvality, vykonu alebo bezpecnosti, alebo rozmery, vratane
poziadaviek, pokial’ ide o nazov, pod ktorym sa preddva, terminologiu, symboly,
skusky a sktiSobné metody, balenie alebo oznacovanie, alebo

(3) v ktorom sa na ucely ochrany spotrebitelov alebo Zivotného prostredia kladie
na vyrobok alebo typ vyrobku akédkolvek dalSia poziadavka, ktord ovplyviiuje
zivotnost vyrobku po jeho uvedeni na trh, ako su podmienky pouzivania,
recyklovania, opdtovného pouzitia alebo likvidacie, ak takéto podmienky mozu
vyznamne ovplyvnit’ zlozenie alebo vlastnosti vyrobku alebo typu vyrobku, alebo
jeho uvedenie na trh.

(Planované) spravne rozhodnutie musi mat’ jeden z tychto priamych alebo
nepriamych ucinkov:

(a) zakaz uvedenia vyrobku alebo typu vyrobku na trh;

(b)  zmenu alebo dodato¢né skuSanie vyrobku alebo typu vyrobku pred tym, ako sa
bude moct’ uviest’ na trh alebo ponechat’ na trhu;

(c) stiahnutie vyrobku alebo typu vyrobku z trhu.

Clanok 2 ods. 2 nariadenia.
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Akékol'vek takéto (planované) rozhodnutie sa musi prijat’ v stilade s nariadenim * .

3. VYROBKY ZDRAHYCH KOVOV — DRUHY PREKAZOK
V OBCHODOVANI

VDK su obvykle vyrobky vyrobené zo zlata, striebra, platiny (a v niektorych clenskych
Statoch z paladia) a urcitych zliatin.

Vnutrostatne predpisy o VDK sa znacéne liSia. Vo vSeobecnosti by VDK, ktoré¢ su v sulade
s pravnymi predpismi uvedené na trh v jednom ¢lenskom State, mohli pred uvedenim na trh
v inom ¢lenskom S§tate narazit’ na tri hlavné kategorie prekazok v obchodovani:

(1)  Postup, ktorym sa kontroluje vyrobok pred uvedenim na vnutroStatny trh.
V niektorych ¢lenskych Statoch tato kontrolu vykondva ,oficidlny puncovy trad*
(pozri bod 4).

(2)  Povinné oznacenie vyrobku oficidlnym puncovym tradom, ktorym sa potvrdzuje, ze
vyrobok uspokojivo vyhovel analyze, alebo vyrobcom alebo tret'ou stranou, v ktorom
sa uvadza vyrobca, druh kovu a jeho norma rydzosti (pozri bod 5).

(3)  Povinna ,,norma rydzosti*, ktord je mierou rydzosti zlata, striebra a platiny (pozri bod
6).

4. PODMIENKY NARIADENIA O VZAJOMNOM UZNAVANIi: EXISTENCIA
POSTUPU VNUTROSTATNEJ KONTROLY NESPADA DO ROZSAHU
POSOBNOSTI NARIADENIA

Podrla ¢lanku 2 ods. 1 sa nariadenie vzt'ahuje na (planované) spravne rozhodnutia na zéklade
»technického pravidla®“ vymedzeného v ¢lanku 2 ods. 2 nariadenia. Pokial’ ide osobitne
o VDK, technické pravidlo je akékol'vek pravne alebo spravne opatrenie ¢lenského Statu:

(1)  ktorym sa natrh v danom clenskom S§tate zakazuje uviest VDK uvedené na trh
v stlade s pravnymi predpismi v inom ¢lenskom $tate alebo ktorého dodrZiavanie je
povinné pri uvedeni VDK na trh na uzemi ¢lenského $tatu, v ktorom sa prijalo alebo
ma prijat’ spravne rozhodnutie, a

2) v ktorom sa stanovuju vlastnosti pozadované pre VDK, ako je trrovei kvality, vykonu
alebo bezpecCnosti, alebo rozmery, vratane poziadaviek, pokial ide o nézov,
pod ktorym sa predava, terminoldgiu, symboly, skiasky a skuSobné metody, balenie
alebo oznacovanie.

V tychto technickych pravidlach sa moZze stanovit’ povinné oznaovanie vyrobku (pozri bod 5
d’alej v texte) a/alebo povinné normy rydzosti (pozri bod 6 d’alej v texte). V procesnych
pravidlach je dolezité rozliSovat' medzi dvoma druhmi opatreni, ktoré moZzu prijat’ prislusné
organy v pripade, ze Clenské Staty vyzaduju, aby boli VDK schvalené kontrolnym organom
(akym je oficialny puncovy trad) pred tym, ako sa mozu predavat’ na ich uzemiach v sulade
s pravnymi predpismi.

Clanok 2 ods. 1 nariadenia.
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4.1.

4.2.

4.3.

Uplatiiovanie postupov predbezného schval’ovania tykajuce sa VDK

Na jednej strane, ak existuje takyto systém ,,predbezného schvalovania®, je hlavnou
ulohou kontrolného organu overit’, ¢i VDK, ktoré mu boli predlozené, su v sulade
s vnutroStatnymi technickymi pravidlami: ak im vyhovuju, moézu byt predbezne
schvalené. V pripade, Ze oficidlny puncovy urad méa pravomoc oznacit vyrobok
a/alebo povolit’ ¢i zamietnut’ vstup VDK na vnutroStatny trh na zéklade technického
pravidla, stava sa ,,prislusSnym orgadnom®, ktory prijima spravne rozhodnutie, ako je
opisané v ¢lanku 2 ods. 1 nariadenia, a musi preto uplatilovat’ nariadenie (pozri druhu
vetu odovodnenia 12).

Na strane druhej mozu byt vyrobky na zdklade systému predbezného schvalovania
vylucené ztrhu, ak v suvislosti stymito vyrobkami nebola podand pozadovana
ziadost’ o predbezné schvélenie alebo ak neboli predbezne schvéalené. Ak prislusné
organy vylic¢ia VDK zo svojich trhov iba preto, Zze neboli oficidlne predbezne
schvalené, neprijmi rozhodnutie na zdklade technického pravidla, na ktoré sa
vzt'ahuje nariadenie (pozri prva vetu odévodnenia 12).

Zaver — uplatiiovanie nariadenia na VDK

KedZze v samotnej povinnosti predlozit VDK kontrolnému orgénu sa nestanovuju
vlastnosti, ktoré sa vyzaduji od VDK v zmysle ¢lanku 2 ods. 2 pism. b), neprijme sa
ziadne rozhodnutie v zmysle ¢lanku 2 ods. 1, ak st VDK vylucené z vnutrostatneho
trhu iba preto, Ze neboli predlozené kontrolnému organu. Cinnost’ prislu§ného organu
preto v takychto pripadoch nespada do rozsahu posobnosti nariadenia. Z rozsahu
poOsobnosti nariadenia je vylic¢ené aj trvanie postupu predbezného schvalovania,
naklady s nim spojené a d’alSie vylucne procesné poziadavky.

Uplatiiovanie postupov predbezného schvalovania vSak musi byt v sulade
s Glankami 34 az 36 ZFEU (Glanky 28 az 30 Zmluvy o ES) (odévodnenie 11) av
pripade, Ze prisluSny organ stiahne VDK ztrhu z dévodu nesplnenia povinnych
noriem rydzosti na predaj ako VDK, je jeho rozhodnutie zalozené na technickom
pravidle a bude podliehat’ nariadeniu.

Jurisprudencia Sudneho dvora

Sudny dvor Eurdpskej unie vo veci Houtwipper (vec C-293/93)° rozhodol, Ze pri
neexistencii pravidiel EU maji ¢lenské $taty Siroké moznosti volného rozhodovania
aje na nich, aby si vybrali primerané opatrenia na riesSenie rizika podvodu. Vyber
medzi predbeznou kontrolou, ktoru vykondva nezavisly organ, a systémom
povolujucim, aby vyrobky oznafovali puncom vyrobcovia, ktory je podporeny
pravidlami kvality, pokutami a odbornou pripravou, je vecou legislativnej politiky
Clenskych Statov; Sudny dvor by tento vyber preskimal iba vtedy, ak by doslo
k ,,evidentnej chybe posudenia“.

Rozsudok Sudneho dvora z 15. septembra 1994, trestné konanie proti Ludomire Neeltje Barbare
Houtwipper, vec C-293/93, bod 27.
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POVINNE OZNACOVANIE VYROBKU
Uvod: druhy oznaéeni na drahych kovoch

V EU existuje v sucasnosti niekol'’ko roznych druhov oznaceni na drahych kovoch.
Styrmi naj¢astejSimi oznaceniami si:

e znacka puncového Uradu, t. j. znaka vyrazena tak, aby uvédzala, ze VDK bol
vysktsany konkrétnym oficidlnym puncovym uradom,;

e zodpovednostna znacka (alebo garancnd znacka) vyrobcu. Zodpovednostné
znaCky musia byt’ obvykle zaregistrované v krajine, v ktorej sa VDK kontroluju,
a v mnohych pripadoch v krajine, ktord uplatiiuje spolo¢nti kontrolni znacku
(CCM — common control mark);

e rydzostné ¢islo (alebo znacka kovu), v ktorom sa uvadza druh kovu a jeho norma
rydzosti;

e CCM bola zavedena Dohovorom o puncovani alebo Viedenskym dohovorom®,
ktory nadobudol platnost v roku 1975. Dohovor podpisalo Rakusko, Finsko,
Norsko, Portugalsko, Rakusko, Svédsko, Svajéiarsko, Spojené kralovstvo,
Cyprus, Ceska republika, Déansko, Madarsko, Irsko, Izrael, Lotyssko, Litva,
Holandsko, Slovensko a Pol'sko (15 ¢&lenskych statov EU). Ocakava sa, Ze
k tomuto dohovoru coskoro pristipi aj Slovinsko. CCM oznacuje drahy kov
a jeho rydzost. CCM mozu pouzivat na vyrobkoch zo zlata, striebra a platiny iba
uréené¢ narodné puncové urady na zdklade uvedeného dohovoru po skuske
rydzosti v sulade s dohodnutymi skuSobnymi metodami. Kazdy zmluvny Stat
povol'uje oznacit' znackou CCM vyrobok, ktory sa ma doviest bez d’alSicho
skisania a oznadovania (ak takéto vyrobky spiiiaju podmienky domaceho trhu:
v takychto pripadoch dovazajuci ¢lensky stat nakoniec deleguje proces udelenia
predbezného schvalenia na kontrolny organ vo vyvazajucej krajine). Oznacenie
VDK znackou CCM sa vykondva dobrovol'ne; povinné oznacenie puncom sa od
zmluvnych Statov dohovoru nevyzaduje. To v praxi znamena, ze vyvozca ma na
vyber medzi tym, Ze poziada svoj domaci puncovy trad o CCM alebo zasle
vyrobky bez CCM do dovézajuceho S§tatu. V druhom pripade dohovor
dovazajicemu $tatu umoziuje trvat’ na tom, aby VDK spifali jeho poziadavky.
Okrem toho sa zodpovednostna znacka musi zaregistrovat’ v dovazajacej krajine.

Zmluvné Staty Dohovoru o puncovani uznavaji vyrobky oznacené Styrmi znackami
podla dohovoru (CCM, =znacka puncového uradu, zodpovednostna znacka
a rydzostné ¢islo) bez d’alSieho testovania alebo oznacenia.

Dohovor o kontrole a oznacovani vyrobkov z drahych kovov, ktory bol podpisany vo Viedni
15.novembra 1972 azmeneny a doplneny 18. maja 1988. Pozri webovll stranku
http://www.hallmarkingconvention.org/.
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5.3.

5.4.

750

SPOLOCNA PUZI\II\I&CVI%% o ZODPOVEDNOSTNA RYDZOSTNE
KONTROLNA ZNACKA URADU ZNACKA CISLO

Vyrazenie ,,znacky puncového uradu*

Oznacenie VDK oficidlnym puncovym turadom ,znackou puncového uradu®
znamend, ze boli uspokojivo analyzované a obvykle uvadza informécie aj o druhu
kovu a jeho norme rydzosti.

Povinné oznacovanie je poziadavkou, ktord znamend zmenu ,,vyrobku alebo typu
vyrobku pred tym, ako sa bude moct’ uviest’ na trh alebo ponechat’ na trhu‘ [¢lanok 2
ods. 1 pism. b) nariadenia]. Preto sa uplatiiuje nariadenie.

Okrem toho zamietnutie zo strany oficidlneho puncového uradu pouzit’ ,,znacku
puncového uradu® je ,,zdkazom uviest’ uvedeny vyrobok alebo typ vyrobku na trh*
na zaklade technického pravidla na tcely ¢lanku 2 ods. 1 pism. a) nariadenia. Teda
ak oficialny puncovy urad odmietne pouzit' ,,znacku puncového uradu“ na VDK,
ktoré su v sulade s pravnymi predpismi uvedené na trh v inom ¢lenskom State, musi
vzdy uplatiovat’ ¢lanky 4 az 6 nariadenia.

Povinna ,,zodpovednostna znacka*

VnutroStatne pravidlo vyzadujuce, aby VDK boli oznacené ,,zodpovednostnou
znackou®, je technickym pravidlom podla ¢lanku 2 ods. 2 nariadenia.

Rozhodnutie o0 odmietnuti uvedenia VDK na trh vdoésledku neexistencie
zodpovednostnej znacky je odmietnutim podla ¢lanku 2 ods. 1 pism. b) nariadenia.

Pocas postupu predbezného schvalovania musi oficidlny puncovy urad vzdy uplatnit’
¢lanky 4 az 6 nariadenia na VDK, ktoré su v stlade s pravnymi predpismi uvedené
na trh v inom ¢lenskom Stéte, ale nie su oznac¢ené zodpovednostnou znackou.

Povinné ,,rydzostné ¢islo*

Vnutrostatne pravidlo vyzadujice, aby VDK boli oznacené ,,rydzostnym cislom*, je
technickym pravidlom podl'a ¢lanku 2 ods. 2 nariadenia.

Rozhodnutie o odmietnuti uvedenia VDK na trh v dosledku neexistencie rydzostného
¢isla je odmietnutim podla ¢lanku 2 ods. 1 pism. b) nariadenia.

V takom pripade musi oficidlny puncovy urad uplatiiovat’ na VDK, ktoré su v sulade
s pravnymi predpismi uvedené na trh vinom clenskom State, ale ktoré nie st
oznacené rydzostnym ¢islom, vzdy ¢lanky 4 aZ 6 nariadenia.
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6.1.

6.2.

POVINNA ,,NORMA RYDZOSTI*
»Normy rydzosti“

Ako meradlo rydzosti zliatin zlata a platiny sa pouzival karat stanovujuci rydzost
podl'a hmotnosti. Jeden karat je 1/24 rydzosti podl'a hmotnosti. Preto 24 karatové
zlato je rydzim zlatom (100 % Au g/g), 18-karatové zlato je 75 % zlatom, 12-karatové
zlato je 50 % zlatom atd’.

Systém vyuzivajici karat sa stale viac doplia alebo nahradza , tisicinovym systémom
rydzosti®, v ktorom sa rydzost drahych kovov oznacuje podielmi cistého kovu

v zliatine na tisic. Napriklad, zliatina obsahujuca 75 % zlata sa oznacuje ako ,,750%.

Spolo¢né karatové a tisicinové rydzosti pouzivané pre zlato vo VDK:

KARAT TISICINOVA RYDZOST
24 999
22 916
20 833
18 750
15 625
14 585
10 417
9 375

V celej EU sa pre zlato v sGi¢asnosti pouziva 18 roznych noriem rydzosti: 333, 375,
417, 500, 583, 585, 750, 800, 833, 835, 840, 900, 916, 958, 960, 986, 990 a 999. Iba
dve normy su spolocné pre vSetky clenské Staty (585 a 750). Normy rydzosti
pouzivané na zdklade Dohovoru o puncovani su 999, 916, 750, 585 a 375.

V pripade striebra existuje v EU 15 réznych vnatro§tatnych noriem rydzosti.
Vo vsetkych €lenskych Statoch sa uznavaji iba normy rydzosti 800 a 925. Normy
rydzosti pouzivané na zéklade Dohovoru o puncovani su 999, 925, 830 a 800.

V pripade platiny existuje v EU pat’ roznych noriem rydzosti. Normy rydzosti
pouzivané na zaklade Dohovoru o puncovani s 999, 950, 900 alebo 850. Podl'a
naSich informacii Bulharsko, Cyprus a Nemecko nezahfiaji platinu medzi drahé
kovy.

Okrem toho medzi jednotlivymi Statmi existuju rozdiely v metddach spéajkovania,
povolenych toleranciach v normach rydzosti a metddach pouzivanych na stanovenie
rydzosti.

Povinna ,,norma rydzosti“ spada do rozsahu pésobnosti nariadenia

Vo vicsine pripadov sa vo vnutrostatnych technickych pravidlach stanovuje, ktora
normu rydzosti by mali spliiat’ VDK predtym, ako sa uvedu na trh.
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7.

Dohoda o puncovani ponechava kazdej zmluvnej strane moznost’ volne stanovit
normy VDK, ktoré sa mdzu vyrabat alebo preddvat’ v ramci jej hranic.

Vnutro$tatne pravidlo vyzadujace, aby VDK spiiali osobitnd normu rydzosti, je
technickym pravidlom podla ¢lanku 2 ods. 2 pism. a) nariadenia. Rozhodnutie
odmietnut uvedenie VDK na trh v désledku nedodrzania vnutroStitnej normy
rydzosti je odmietnutim podl'a ¢lanku 2 ods. 1 pism. b) nariadenia.

sl M P LATIM LR
Dohovor o puncovani Dohovor o puncovani Dohovor o puncovani
Normy rydzosti: Normy rydzosti: Normy rydzosti:
999-916-750-585-375 999-925-830-800 999-950-900-850

JURISPRUDENCIA SUDNEHO DVORA O CLANKOCH 34 AZ 36 ZFEU
(PREDTYM CLANKY 28 — 30 ZMLUVY O ES)

Nariadenie nema vplyv na jurisprudenciu Sudneho dvora o VDK, pokial ide o clanky 34 az
36 ZFEU (predtym clanky 28 — 30 Zmluvy o ES). Této jurisprudencia odraZza r6znorodost’
vnutroStatnych pravnych predpisov a mozno ju zhrnut’ takto:

7.1.

Jurisprudencia o ,,zna¢ke puncového uradu*

Ak VDK nie st oznacené puncom, ktory vyrazil nezavisly organ v inom ¢lenskom
State, ktory je rovnaky, ako punc predpisany clenskym Statom dovozu,
a zrozumitelny spotrebitel'om uvedené¢ho Statu, Sidny dvor uviedol, Ze ,,v pripade,
ze vnutrostatne pravidld vyzaduji, aby punc vyrazil nezavisly organ, uvedenie
vyrobkov z drahych kovov dovezenych z iného Clenského Statu sa nemoze zakazat,
ak tieto vyrobky maju v skuto€nosti punc vyrazeny nezavislym orgdnom v ¢lenskom
State V}'/Vozu“7.

V pripade, ze VDK sl uz oznacené puncom vyrazenym nezavislym organom v inom
Clenskom State, ktory je rovnaky ako punc predpisany cClenskym Staitom dovozu
a zrozumitelny spotrebitelom uvedeného S$titu, povinné vyrazenie ,znacky
puncového uradu® oficialnym puncovym tradom nie je odévodnené®.

Rozsudok Sudneho dvora z 15. septembra 1994, trestné konanie proti Ludomire Neeltje Barbare
Houtwipper, vec C-293/93, bod 27. )
Rozsudok Sudneho dvora z 21. juna 2001, vec C-30/99, Komisia proti Irsku, body 69 a 70.
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7.2.

7.3.

74.

Jurisprudencia o ,,zodpovednostnej znacke*

Stdny dvor rozhodol, Ze zaviazanie vyrobcu alebo dovozcu, aby vyrazil
na vyrobkoch zodpovednostni znacku uvadzajicu vyrobcu, v zdsade umoziuje
poskytnat’ G&innu ochranu spotrebitelom a podporit’ spravodlivy obchod’.

Takato ochrana vSak podla Sudneho dvora nie je potrebnd, ak sa VDK dovazaja
z iného c¢lenského $tatu, v ktorom sa v stilade s pravnymi predpismi uviedli na trh, ak
uz su oznacené puncom v sulade s pravnymi predpismi uvedeného Statu, avSak
pod podmienkou, ze udaje poskytnuté puncmi predpisanymi uvedenym Statom
v akejkol'vek forme obsahuji informdcie, ktoré zahfnaju rovnaké udaje ako tdaje,
ktoré poskytuji punce predpisané ¢lenskym Stdtom dovozu, a ktoré su zrozumitel'né
spotrebitefom uvedeného §tatu.*'

Poziadavka na registraciu zodpovednostnej znacky v €lenskom State urcenia nie je
vo vacSine pripadov odovodnend. Je oddvodnenda iba vtedy, ak VDK zinych
¢lenskych 3tatov este nie s oznatené puncmi, ktoré spliiaju rovnaky uéel, o v tomto
pripade znamena identifikaciu zodpovednej osoby''.

Jurisprudencia o ,,rydzostnom ¢isle*

Stdny dvor uznal, Ze rydzostné Cislo ma v podstate zabezpecit ucinnu ochranu
spotrebitel'ov a podporit’ spravodlivy obchod. Ked’Ze spotrebitel’ nedokdze dotykom
alebo zrakom ur¢it’ presny stupein rydzosti VDK, mdéze byt pri kipe takéhoto
vyrobku, ak punc neexistuje, 'ahko uvedeny v omyl'%.

Clensky §tat viak nemdZe vyzadovat, aby sa &erstvy punc vyrazil na vyrobky
dovezené ziného clenského Statu, v ktorom boli v stlade s pravnymi predpismi
uvedené na trh a oznac¢ené puncom v sulade s pravnymi predpismi uvedeného Statu,
v pripade, Ze informécie, ktoré poskytuje uvedeny punc v akejkol'vek forme, su
rovnaké, ako tie, ktoré predpisal ¢lensky Stat dovozu aktoré su zrozumitelné
spotrebitelom uvedeného §tatu'.

Jurisprudencia o povinnych ,,normach rydzosti*
Sudny dvor vyhlésil, ze vyhradenie pojmu ,,zlato* v pripade vyrobkov s rydzost'ou

750 Casti na tisic, zatial’ Co vyrobky s rydzostou 375%o alebo 585%o st oznaCené ako
,zliatiny zlata®, je poruenim &lanku 34 ZFEU (predtym &lanok 28 Zmluvy o ES)™.

Rozsudok Sudneho dvora z 21. jiina 2001, vec C-30/99, Komisia proti frsku, bod 49; rozsudok Sudneho
dvora z 22. juna 1982, trestné konanie proti Timothymu Frederickovi Robertsonovi a spol., vec 220/81,
bod 11.

Rozsudok Stdneho dvora z 22. juna 1982, trestné konanie proti Timothymu Frederickovi Robertsonovi
a spol., vec 220/81, bod 12.

Rozsudok Sudneho dvora z 21. jina 2001, vec C-30/99, Komisia proti frsku, bod 50.

Rozsudok Sudneho dvora z 15. septembra 1994, trestné konanie proti Ludomire Neeltje Barbare
Houtwipper, vec C-293/93, bod 14; rozsudok Sudneho dvora z 22. juna 1982, trestné konanie proti
Timothymu Frederickovi Robertsonovi a spol., vec 220/81, bod 11.

Rozsudok Sudneho dvora z 21. juna 2001, vec C-30/99, Komisia proti frsku, body 29 a 30.

Rozsudok Sudneho dvora z 8. jila 2004, vec C-166/03, Komisia proti Franctzsku; pozri aj rozsudok
zo 14. jina 2001, vec C-84/00, Komisia proti Franctzsku.
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Preto je vel'mi pravdepodobné, Ze vnutrostatny zakaz obchodovania s VDK, ktoré su
v stlade s prdvnymi predpismi uvedené¢ na trh vinom clenskom Stite, s opisom
audajom o rydzosti, ktorym su oznafené v Clenskom State povodu, ale ktoré
nespihaju ustanovenia tykajice sa noriem rydzosti v ¢lenskom §tate urdenia,
znamena porusenie ¢lanku 34 ZFEU (predtym &lanok 28 Zmluvy o ES).
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