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S, COMISIA EUROPEANA
L DIRECTIA GENERALA INTREPRINDERI SI INDUSTRIE
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Bruxelles 1.2.2010

Document de orientare’

Aplicarea Regulamentului privind recunoasterea reciproca in
cazul articolelor din metale pretioase

1. INTRODUCERE

Scopul prezentului document este acela de a clarifica aplicarea Regulamentului (CE) nr.
764/2008” (,,Regulamentul privind recunoasterea reciprocd” sau ,regulamentul”) in cazul
comercializarii articolelor din metale pretioase (,,AMP”) pe teritoriul UE. Prezentul document
este un document evolutiv si va fi actualizat pentru a tine seama de experientele si informatiile
obtinute de la statele membre, de la autoritatile competente si de la intreprinderi.

2. REGULAMENTUL PRIVIND RECUNOASTEREA RECIPROCA (CE) NR.
764/2008

Regulamentul se aplica deciziilor administrative adresate agentilor economici, pe baza unei
norme tehnice, care vizeazd orice produs comercializat legal intr-un alt stat membru, in
situatia in care efectul direct sau indirect al deciziei respective implica interzicerea,
modificarea, incercarea suplimentara sau retragerea de pe piatd a produsului [articolul 2
alineatul (1)]. Autoritatea competentd care intentioneaza sa ia o asemenea decizie trebuie sa
respecte cerintele de procedura prevazute de regulament.

Regulamentul privind recunoasterea reciprocd se aplicd atunci cand sunt indeplinite in
totalitate urmatoarele conditii:

2.1. Decizia administrativa (preconizatd) trebuie sa vizeze un produs comercializat
legal intr-un alt stat membru

Principiul recunoasterii reciproce se aplicad atunci cdnd un produs comercializat legal
intr-un stat membru este introdus pe piata dintr-un alt stat membru. Acesta stabileste

Acest document nu este obligatoriu din punct de vedere juridic. Nici Comisia Europeand, nici o alta
persoana care actioneaza in numele sdu nu pot fi considerate responsabile nici pentru modul in care pot
fi utilizate informatiile incluse in aceastd publicatie, nici pentru erorile care pot surveni in ciuda
pregatirii si verificarii atente. Prezentul document de orientare nu reflectd neaparat punctul de vedere
sau pozitia Comisiei Europene.

Regulamentul (CE) nr. 764/2008 al Parlamentului European si al Consiliului de stabilire a unor
proceduri de aplicare a anumitor norme tehnice nationale pentru produsele comercializate in mod legal
in alt stat membru si de abrogare a Deciziei nr. 3052/95/CE, JO L 218, 13.8.2008, p. 21.
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2.2

2.3.

2.4.

2.5.

faptul ca un stat membru nu poate interzice vanzarea pe teritoriul sdu a unor produse
comercializate legal in alt stat membru, chiar daca acestea au fost fabricate in
conformitate cu norme tehnice diferite. Atat refuzul efectiv, cat si cel posibil privind
recunoasterea reciproca sunt reglementate de regulament. Astfel, atunci cand un stat
membru intentioneaza sa interzicd accesul pe piata sa, acesta trebuie sd respecte
cerintele procedurale prevazute la articolul 6.

Decizia administrativa (preconizatd) trebuie sa vizeze un produs care nu se
supune legislatiei armonizate a Uniunii Europene

Regulamentul functioneaza in domeniul nearmonizat, in cazul produselor pentru care
legislatia nu este armonizata la nivelul Uniunii Europene sau in cazul existentei unor
aspecte neacoperite de o armonizare partiala.

Decizia administrativa (preconizati) trebuie sa vizeze un agent economic

Nu orice decizie restrictiva adoptatd de o autoritate nationald competentd, care
vizeazd orice persoand fizicd sau juridicd fara statut de agent economic, intrd in
domeniul de aplicare a regulamentului privind recunoasterea reciproca.

Decizia administrativa (preconizata) trebuie sa aiba la baza o norma tehnica

In sensul regulamentului’, o normi tehnici este orice dispozitie a unui act cu putere
de lege, act administrativ sau altd normd administrativdi a unui stat membru,
nearmonizata la nivelul Uniunii Europene:

(1) care interzice comercializarea, pe teritoriul sdu, a unui produs sau a unui tip de
produs introdus legal pe piatd in alt stat membru sau care trebuie respectatd in mod
obligatoriu atunci cand produsul respectiv este comercializat pe teritoriul acelui stat
membru in care este sau urmeaza a fi adoptata decizia administrativa si

(2) care stabileste caracteristicile acelui produs sau tip de produs, cum ar fi nivelul de
calitate, de performantd sau de securitate sau dimensiunile, inclusiv cerintele
aplicabile in ceea ce priveste denumirea comerciald a acestuia, terminologia,
simbolurile, testarea si metodele de testare, ambalarea, marcajul sau etichetarea sau

(3) care, in scopul protectiei consumatorilor sau a mediului, impune produsului sau
tipului de produs orice alte cerinte care afecteaza ciclul de viatd al produsului dupa
introducerea acestuia pe piata, cum ar fi conditiile de utilizare, reciclare, reutilizare
sau eliminare, in situatiile Tn care asemenea conditii pot influenta In mod
semnificativ compozitia, natura sau comercializarea produsului sau a tipului de
produs.

Efectele directe sau indirecte ale deciziei administrative (preconizate) trebuie sa
fie oricare dintre urmatoarele:
(a) Interzicerea introducerii pe piata a acelui (tip de) produs;

(b)  Modificarea sau testarea suplimentara a acelui (tip de) produs inainte de a fi
introdus sau mentinut pe piata;

Articolul 2 alineatul (2) din regulament.
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(©) Retragerea acelui (tip de) produs de pe piata.

Orice astfel de decizie (preconizatd) trebuie luati in conformitate cu regulamentul®.

3. ARTICOLE DIN METALE PRETIOASE — TIPURI DE BARIERE
COMERCIALE

De obicei, AMP se refera la articolele fabricate din aur, argint, platind (si, in unele state
membre, din paladiu) si anumite aliaje.

Reglementirile nationale in materic de AMP diferd in mod substantial. In general, AMP
comercializate legal intr-un stat membru ar putea Intdmpina trei categorii principale de bariere
comerciale Tnainte de a putea fi comercializate intr-un alt stat membru:

(2) O proceduri de control al produsului inainte de introducerea acestuia pe piati. In
multe dintre statele membre, acest control este efectuat de catre un ,,Oficiu de marcare
autorizat” (a se vedea punctul 4).

(3)  Marcarea obligatorie a produsului, efectuatd de catre Oficiul de marcare autorizat
pentru a indica faptul ca produsul respectiv a fost verificat in mod satisfacétor, sau de
cétre fabricant sau de catre un tert pentru a indica fabricantul, natura si titlul metalului
(a se vedea punctul 5).

(4)  Indicarea obligatorie a titlului, care reprezinta unitatea de masurd a puritatii aurului,
argintului si platinei (a se vedea punctul 6).

4. TERMENII REGULAMENTULUI PRIVIND RECUNOASTEREA
RECIPROCA: EXISTENTA UNEI PROCEDURI NATIONALE DE
CONTROL NU INTRA {iN DOMENIUL DE APLICARE A
REGULAMENTULUI

Conform articolului 2 alineatul (1), regulamentul se aplicd deciziilor administrative
(preconizate) pe baza unei ,,norme tehnice” astfel cum este definita la articolul 2 alineatul (2)
din regulament. In ceea ce priveste AMP in mod specific, prin norma tehnici se intelege orice
dispozitie legislativa sau administrativa a unui stat membru care:

(D) interzice comercializarea unui AMP comercializat legal in alt stat membru pe teritoriul
statului membru in care decizia administrativa este sau va fi adoptata sau care trebuie
respectatd in mod obligatoriu atunci cdind AMP este comercializat pe teritoriul
respectivului stat membru si

2) stabileste caracteristicile impuse APM, cum ar fi nivelul de calitate, de performanta
sau de securitate sau dimensiunile, inclusiv cerintele aplicabile in ceea ce priveste
denumirea comerciald a acestuia, terminologia, simbolurile, testarea si metodele de
testare, ambalarea, marcajul sau etichetarea.

Articolul 2 alineatul (1) din regulament.
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Aceste norme tehnice pot prevedea marcarea obligatorie a produsului (a se vedea punctul 5 de
mai jos) si/sau titluri obligatorii (a se vedea punctul 6 de mai jos). Din punct de vedere
procedural, este important sa se faca distinctia Intre doud tipuri diferite de actiuni pe care
autoritatile competente le pot intreprinde atunci cand statele membre solicitd aprobarea AMP
de catre un organism de control (precum Oficiul de marcare autorizat) inainte de
comercializarea legala a acestora in calitate de AMP pe teritoriul lor.

4.1. Aplicarea procedurilor de autorizare prealabila in cazul AMP

Pe de o parte, acolo unde exista un astfel de sistem de ,,autorizare prealabila”, sarcina
principald a organismului de control este aceea de a verifica daca AMP care i-a fost
inaintat respectd normele tehnice nationale: daca le respectd, se acordd autorizarea
prealabild. Atunci cand un Oficiu de marcare autorizat are competenta de a marca
produsul si/sau de a acorda sau refuza accesul unui AMP pe piata nationald pe baza
unei norme tehnice, acesta va constitui o ,,autoritate competenta” care ia o decizie
administrativa, astfel cum este definitd la articolul 2 alineatul (1) din regulament si,
in consecintd, trebuie sd aplice regulamentul (a se vedea a doua tezd a
considerentului 12).

Pe de alta parte, in temeiul unui sistem de autorizare prealabild, produsele pot fi
excluse de pe piata daca cererea necesara de solicitare a autorizatiei prealabile nu a
fost Tnaintatd in ceea ce le priveste sau daca le-a fost refuzata autorizarea prealabila.
In cazul in care autorititile competente exclud un AMP de pe pietele lor pe motiv ca
acesta nu dispune de o autorizatie prealabild valabild, acestea nu iau o decizie pe
baza unei norme tehnice care intrd sub incidenta regulamentului (a se vedea prima
teza a considerentului 12).

4.2. Concluzie — aplicarea regulamentului in cazul AMP

Avand 1n vedere ca simpla obligatie de a inainta AMP unui organism de control nu
stabileste caracteristicile impuse AMP 1n sensul articolului 2 alineatul (2) litera (b),
nu existd nicio decizie in sensul articolului 2 alineatul (1) atunci cand AMP sunt
excluse de pe o piata nationald din simplul motiv ca nu au fost Tnaintate organismului
de control. Prin urmare, actiunea autoritatii competente in asemenea cazuri nu intra
in domeniul de aplicare a regulamentului. Durata procedurii de autorizare prealabila,
costurile acesteia si alte cerinte exclusiv de procedura sunt, de asemenea, excluse din
domeniul de aplicare a regulamentului.

Cu toate acestea, procedurile de autorizare prealabila trebuie aplicate in conformitate
cu articolele 34-36 din TFUE (articolele 28-30 TCE) (considerentul 11) si dacd o
autoritate competentd elimind de pe piata AMP pe motiv cd nu respecta cerintele
obligatorii in materie de titlu pentru a fi comercializate ca AMP, decizia acesteia se
bazeaza pe o norma tehnica si se va supune regulamentului.

4.3. Jurisprudenta Curtii de Justitie

Curtea de Justitie a Uniunii Europene a precizat in cauza Houtwipper (Cauza-293/93)
> ¢4, in lipsa unor norme UE, statele membre sunt libere si aleagd masurile adecvate

Hotararea Curtii de Justitie din 15 septembrie 1994, Procedura penala impotriva lui Ludomira Neeltje
Barbara Houtwipper, Cauza C-293/93, paragraful 27.
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in vederea contracararii riscului de frauda. Alegerea intre un control prealabil
desfasurat de un organism independent si un sistem care permite marcarea de catre
fabricanti, conform unor norme de calitate, sanctiuni si activitati de formare, este de
competenta politicii legislative a statelor membre. Curtea ar revizui respectiva
optiune doar in cazul in care a existat o ,,eroare evidentd de evaluare”.

5. MARCAREA OBLIGATORIE A PRODUSULUI
5.1. Introducere: tipuri de marci aplicate pe metalele pretioase

In prezent, in UE, existd mai multe tipuri de marci care se aplicd pe metalele
pretioase. Cele mai frecvente patru marci sunt:

e Marca Oficiului de marcare, adica marca aplicata pentru a indica faptul ca AMP a
fost verificat de un anumit oficiu de marcare autorizat;

e Marca de responsabilitate (sau marca sponsorului) a fabricantului. De obicei,
marcile de responsabilitate trebuie sa fie inregistrate in tara in care AMP este
verificat si, in numeroase cazuri, In tara care aplicd marca comund de control
(MCC);

e Marca de titlu (sau marca metalului) care indica natura metalului si titlul acestuia;

e Marca comuna de control a fost stabilitd prin Conventia privind marcarea
(Hallmarking Convention) sau Conventia de la Viena® care a intrat in vigoare in
1975. Conventia a fost semnatd de Austria, Finlanda, Norvegia, Portugalia,
Suedia, Elvetia, Regatul Unit, Cipru, Republica Cehad, Danemarca, Ungaria,
Irlanda, Israel, Letonia, Lituania, Tarile de Jos, Slovacia si Polonia (15 state
membre ale UE). Este posibil ca Slovenia sd adere in curand la aceasta. MCC
indicd metalul pretios si titlul acestuia. Doar oficiile nationale de marcare
desemnate in temeiul Conventiei pot aplica MCC pe articolele din aur, din argint
st din platind in urma verificarii titlului acestora in conformitate cu metodele de
analiza convenite. Fiecare stat contractant permite importul de bunuri care au
aplicatda MCC fara testare si marcare suplimentard (in cazul in care aceste articole
indeplinesc conditiile pietei interne: in astfel de cazuri, statul membru importator
deleaga, in mod efectiv, procesul de acordare a autorizatiei prealabile
organismului de control din tara exportatoare). Marcarea AMP cu MCC se
desfdsoara in mod voluntar, aceasta nefiind obligatorie in cazul statelor semnatare
ale Conventiei. Practic, acest lucru inseamnd cd un exportator are posibilitatea de
a alege intre a solicita MCC a oficiului de marcare national sau a trimite produsele
fara MCC in statul importator. In cel de al doilea caz, Conventia fi permite statului
importator sa solicite ca AMP si fie conforme cu cerintele sale. In plus, marca de
responsabilitate trebuie inregistratd in tara importatoare.

Articolele care au aplicate cele patru marci ale Conventiei (MCC, marca Oficiului de
marcare, marca de responsabilitate si marca de titlu) sunt acceptate fara a fi testate
sau marcate suplimentar de statele semnatare ale Conventiei privind marcarea.

Conventia privind analiza si marcarea articolelor din metale pretioase, semnata la Viena la 15 noiembrie
1972 si modificata la 18 mai 1988. A se vedea http://www.hallmarkingconvention.org/.
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5.2.

5.3.

54.

<> [WE] 750

MARCA COMUNA DE MARCA OFICIULUI MARCA DE

CONTROL DE MARCARE RESPONSABILITATE MARCA DE TITLU

Aplicarea ,,marcii Oficiului de marcare”

Marcarea unui AMP de céitre un oficiu de marcare autorizat cu o ,,marca a Oficiului
de marcare” indica faptul ca articolul respectiv a fost verificat in mod satisfacator si,
in mod normal, precizeaza, de asemenea, natura metalului si titlul acestuia.

Marcarea obligatorie reprezintd o cerintd pentru modificarea ,,produsului sau a
tipului de produs nainte ca acesta sda poatd fi introdus sau mentinut pe piatd”
[articolul 2 alineatul (1) litera (b) din regulament]. In consecinta, regulamentul este
aplicabil.

In plus, refuzul unui oficiu de marcare autorizat de a aplica ,,marca Oficiului de
marcare” reprezinta ,,interzicerea introducerii pe piatd a acelui produs sau a acelui tip
de produs” pe baza unei norme tehnice in sensul articolului 2 alineatul (1) litera (a)
din regulament. Astfel, atunci cand un oficiu de marcare autorizat refuza sa aplice
»marca Oficiului de marcare” pe un AMP comercializat legal Intr-un alt stat membru,
acesta trebuie sd aplice intotdeauna articolele 4-6 din regulament.

»Marca de responsabilitate” obligatorie

O norma nationald care impune AMP sa poarte o ,,marcd de responsabilitate” este o
norma tehnicd in sensul articolului 2 alineatul (2) din regulament.

Decizia de a refuza comercializarea de AMP din cauza lipsei unei marci de
responsabilitate reprezinta un refuz In conformitate cu articolul 2 alineatul (1) litera
(b) din regulament.

Pe parcursul procedurii de autorizare prealabild, oficiul de marcare autorizat trebuie
sd aplice intotdeauna articolele 4-6 din regulament in cazul AMP comercializate
legal in alt stat membru, dar care nu poartd o marca de responsabilitate.

»Marca de titlu” obligatorie

O normd nationald care impune AMP sa poarte o ,,marca de titlu” este o norma
tehnica in sensul articolului 2 alineatul (2) din regulament.

Decizia de a refuza comercializarea de AMP din cauza lipsei unei marci de titlu
reprezintd un refuz in conformitate cu articolul 2 alineatul (1) litera (b) din
regulament.
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6.1.

In acest caz, oficiul de marcare autorizat trebuie sa aplice intotdeauna articolele 4-6
din regulament in cazul AMP comercializate legal in alt stat membru, dar care nu
poartd o marca de titlu.

»TITLUL LEGAL” OBLIGATORIU
,» Litlurile”

In trecut, caratul era unitatea de masura a purititii aliajelor din aur si platina care
specifica puritatea 1n raport cu greutatea. Un carat reprezintd o puritate de 1/24 din
greutate. Prin urmare, aurul de 24 de carate este pur (100% aur w/w), aurul de 18
carate este in proportie de 75% aur pur, aurul de 12 carate este in proportie de 50%
aur pur si asa mai departe.

Sistemul de marcare in functie de carate este din ce in ce mai des completat sau
inlocuit de ,,sistemul titlurilor” in cadrul caruia puritatea metalelor pretioase este
exprimatd in miimi de metal pur in aliaj. De exemplu, un aliaj care contine 75% aur
are un titlu de ,,750”.

Caratele si titlurile utilizate frecvent pentru aurul din AMP sunt:

CARATE TITLU
24 999
22 916
20 833
18 750
15 625
14 585
10 417
9 375

La nivelul intregii UE exista, In prezent, 18 titluri ale aurului: 333, 375, 417, 500,
583, 585, 750, 800, 833, 835, 840, 900, 916, 958, 960, 986, 990 si 999. Doar doua
titluri sunt comune pentru toate statele membre (585 si 750). Titlurile aplicate in
temeiul Conventiei privind marcarea sunt 999, 916, 750, 585 si 375.

In cazul argintului, pe teritoriul UE exista 15 titluri nationale diferite, insa doar
titlurile 800 si 925 sunt acceptate in toate statele membre. Titlurile aplicate in temeiul
Conventiei privind marcarea sunt 999, 925, 830 si 800.

In cazul platinei, pe teritoriul UE existd 5 titluri diferite. Cele aplicate in temeiul
Conventiei privind marcarea sunt 999, 950, 900 sau 850. Conform informatiilor de
care dispunem, Bulgaria, Cipru si Germania nu considera platina metal pretios.

De asemenea, la nivel national existd diferente in ceea ce priveste metodele de
sudare, tolerantele permise in ceea ce priveste titlurile si metodele utilizate in
stabilirea titlurilor.
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6.2. » T'itlul legal obligatoriu” intra in domeniul de aplicare a regulamentului

In majoritatea cazurilor, normele tehnice nationale specifica titlurile care trebuie
aplicate AMP inainte de a fi introduse de piata.

Conventia privind marcarea ofera fiecarei parti contractante libertatea de a stabili
titlurile AMP care pot fi fabricate sau puse in vanzare in interiorul granitelor sale.

O norma nationala care impune AMP sa respecte un titlu specific este o norma
tehnicd in temeiul articolului 2 alineatul (2) litera (a) din regulament. Decizia de a
refuza comercializarea de AMP din cauza nerespectarii unui titlu national reprezinta
un refuz in conformitate cu articolul 2 alineatul (1) litera (b) din regulament.

AUR ARGINT PLATINA

Titluri in temeiul Conventiei Titluri in temeiul Conventiei Titluri in temeiul Conventiei
privind marcarea privind marcarea privind marcarea
999-916-750-585-375 999-925-830-800

999-950-900-850

7. JURISPRUDENTA CURTII DE JUSTITIE CU PRIVIRE LA ARTICOLELE
34-36 DIN TFUE (28-30 DIN TRATATUL CE)

Regulamentul nu afecteaza jurisprudenta Curtii de Justitie privind AMP in legiturd cu
articolele 34-36 din TFUE (28-30 din Tratatul CE). Aceasta jurisprudenta reflectd diversitatea
diferitelor legislatii nationale si poate fi rezumata dupa cum urmeaza:

7.1. Jurisprudenta referitoare la ,,marca Oficiului de marcare”

Atunci cand AMP nu poartd o marca aplicatd de un organism independent dintr-un
alt stat membru echivalentd cu cea prevazuta de statul membru importator si
inteligibila pentru consumatorii din respectivul stat membru, Curtea de Justitie a
precizat cd ,atunci cand normele nationale impun aplicarea marcii de catre un
organism independent, comercializarea articolelor din metal pretios importate dintr-
un alt stat membru nu poate fi interzisa daca articolele respective au fost intr-adevar
marcate de un organism independent in statul membru exportator’’.

In cazul in care APM poarti o marca aplicatd de citre un organism independent intr-
un alt stat membru echivalenta cu cea prevazutd de catre statul membru importator si
inteligibila pentru consumatorii din statul membru respectiv, aplicarea obligatorie a

Hotararea Curtii de Justitie din 15 septembrie 1994, Procedura penala impotriva lui Ludomira Neeltje
Barbara Houtwipper, Cauza C-293/93, paragraful 27.
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7.2.

7.3.

,,marcii Oficiului de marcare” de catre oficiul de marcare autorizat nu este
justificata®.

Jurisprudenta referitoare la ,,marca de responsabilitate”

Curtea de Justitie a considerat ca obligatia impusa unui fabricant sau importator de a
stanta articolele cu o marca de responsabilitate care sa precizeze numele fabricantului
poate oferi, In principiu, o protectic eficace consumatorilor si poate promova
comertul legal’.

Cu toate acestea, Curtea sustine cd acest tip de protectie nu este necesar daca AMP
,sunt importate dintr-un alt stat membru pe teritoriul caruia au fost comercializate
legal, dacd au fost deja marcate in conformitate cu legislatia statului respectiv, cu
conditia, totusi, ca indicatiile furnizate de marcile prevazute de catre statul respectiv,
sub orice forma, sd contind informatii care sd includd indicatii echivalente celor
furnizate de marcile prevazute de statul membru importator si inteligibile pentru

.. . . 510
consumatorii statului respectiv’” .

In majoritatea cazurilor, obligatia de a inregistra marca de responsabilitate in statul
membru de destinatie nu este justificatd decat in cazul in care AMP din alte state
membre nu poartd deja marci care sa Indeplineasca aceleasi scopuri, adica, in acest
caz, identificarea persoanei responsabile'".

Jurisprudenta referitoare la ,,marca de titlu”

Curtea de justitie a acceptat faptul ca marca de titlu este, in principiu, de natura sa
asigure protectia eficienta a consumatorilor si s promoveze comertul legal. Avand in
vedere faptul cd un consumator nu poate stabili, prin atingere sau cu ochiul liber,
titlul AMP, in absenta unei marci, acesta poate fi usor indus In eroare atunci cand
achizitioneaza un asemenea articol'%.

Cu toate acestea, un stat membru nu poate solicita aplicarea unei noi marci pe
produsele importate dintr-un alt stat membru, pe teritoriul caruia acestea au fost
comercializate legal si marcate in conformitate cu legislatia statului respectiv, atunci
cand informatiile furnizate de marca respectiva, sub orice forma, sunt echivalente
celor prevazute de statul membru importator si inteligibile pentru consumatorii
statului respectiv'”.

Hotararea Curtii de Justitie din 21 iunie 2001, Cauza C-30/99, Comisia/Irlanda, paragrafele 69 si 70.
Hotararea Curtii de Justitie din 21 iunie 2001, Cauza C-30/99, Comisia/Irlanda, paragraful 49;
Hotararea Curtii de Justitie din 22 iunie 1982, Procedurd penald impotriva lui Timothy Frederick
Robertson si a altora, Cauza 220/81, paragraful 11.

Hotararea Curtii de Justitie din 22 iunie 1982, Procedurd penald impotriva lui Timothy Frederick
Robertson si a altora, Cauza 220/81, paragraful 12.

Hotararea Curtii de Justitie din 21 iunie 2001, Cauza C-30/99, Comisia/Irlanda, paragraful 50.
Hotararea Curtii de Justitie din 15 septembrie 1994, Procedura penald impotriva lui Ludomira Neeltje
Barbara Houtwipper, Cauza C-293/93, paragraful 14; Hotararea Curtii de Justitie din 22 iunie 1982,
Procedura penala impotriva lui Timothy Frederick Robertson si a altora, Cauza 220/81, paragraful 11.
Hotararea Curtii de Justitie din 21 iunie 2001, Cauza C-30/99, Comisia/Irlanda, paragrafele 29 si 30.
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74.

Jurisprudenta referitoare la , titlurile legale” obligatorii

Curtea de justitie a afirmat ca rezervarea termenului ,,aur” pentru articolele cu un
titlu de 750 la mie, cele cu un titlu de 375%0 sau 585%o fiind denumite ,,aliaje de
aur”, incalci articolul 34 din TFUE (28 din Tratatul CE) '*.

In consecintd, interdictia la nivel national a comercializirii de AMP puse in vanzare
legal 1n alte state membre, cu descrierea si indicatia titlului pe care le poarta in statul
membru de origine, dar care nu respecta dispozitiile referitoare la titlurile din statul
membru de destinatie, poate constitui o incdlcare a articolului 34 din TFUE (28 din
Tratatul CE).

Hotararea Curtii de Justitie din 8 iulie 2004, Cauza C-166/03, Comisia/Franta; a se vedea, de asemenea,
Hotararea din 14 iunie 2001, Cauza C-84/00, Comisia/Franta.
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