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Herr talman,

Kommissionen vill tacka riksdagen for dess motiverade yttrande om forslaget till direktiv
om dndring av direktiv 2003/98/EG om vidareutnyttiande av information frin den

offentliga sektorn (PSI-direktivet) {KOM(2011) 877 slutlig} och beklagar forseningen i
sitt svar.

Kommissionen vilkomnar riksdagens stod for kommissionens mdl att underldtta

vidareutnyttjande av information fran den offentliga sektorn och utnyttia dess fulla
potential.

Efter en grundlig granskning av de uppgifter som samlats in for konsekvensbedomningen
av forslaget drog kommissionen slutsatsen att medlemsstaterna visserligen har
fungerande allmdnna system for Gverprévning, men att endast vissa har inrdttat
sarskilda myndigheter med uppgift att prova klagomdl mot offentliga organ som
overtrider bestdmmelserna for vidareutnyttiande av information fran den offentliga
sektorn. Medan de oberoende myndigheterna i vissa medlemsstater dr foredomliga i
fraga om systemen for 6verprovning klagar vidareutnyttiare i mdnga medlemsstater pd
tungrodda och utdragna forfaranden foga anpassade for att hantera deras klagomdl,
som péd grund av de berdrda produkternas och marknadernas beskaffenhet ofta krdver
snabba losningar.

Avsaknaden av effektiva éverprovningsmdijligheter i vissa medlemsstater (ldng tid innan
beslut fattas, brist pd faktiskt behérighet hos de allmédnna domstolarna) hindrar
vidareutnyttjare frdn att hivda sina rdttigheter mot leverantorer av information fran den
offentliga sektorn som befinner sig i monopolstdllning, vilket leder till ineffektivitet pa
vissa marknader som far negativa effekter pd konkurrensen och innovationen och i
slutdndan for konsumenterna.

Till folid av skillnaderna mellan de enskilda medlemsstaternas rdttssystem dr det
dessutom ofta mycket dyrt och svért for de klagande att faststdlla vilka domstolar eller
myndigheter som dr behoriga och vilka regler som giller for forfarandet, vilket far
negativa effekter pd den inre marknaden for vidareutnyttiande av information frdin den
offentliga sektorn.
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Utifran dessa iakttagelser foreslog kommissionen att det dndrade direktivet skulle
innehdlla ett krav pd att medlemsstaterna ska utse en oberoende myndighet med
sdrskilda befogenheter att se till att avgifisreglerna och évriga principer i direktivet
efterlevs (Oppenhet och insyn, icke-diskriminering).

Myndigheten skulle vara ett prioriterat, litt igenkinnbart och lattillgangligt forum for
snabba losningar av tvister mellan vidareutnyttjare och offentliga organ nér det giller
processer och villkor for vidareutnyttiande. Den skulle géra det mojligt att hitta en
balans mellan de offentliga organens och vidareutnyttiarnas befogenheter.

Enligt direktivet dr det dock helt upp till medlemsstaterna att inrdtta den oberoende
myndigheten i enlighet med den nationella rdittsordningen, vilket ocksd inbegriper hur
domstolarna dr organiserade. Enligt direktivet mdste inte heller ndgon ny myndighet
utses. Tvdrtom skulle kommissionen uppmuntra medlemsstaterna att ge en befintlig
myndighet ldmpliga befogenheter (det skulle ocksd kunna réra sig om en sdrskild
domstol eller domstolsavdelning).

Den bestdmmelse enligt vilken medlemsstaterna ska utse en oberoende myndighet dr inte
det enda exemplet pd en sddan bestdmmelse. Exempelvis ska medlemsstaterna enligt
direktiv 2002/21/EG av den 7 mars 2002 om eft gemensamt regelverk for elektroniska
kommunikationsndt och kommunikationstjdnster (i dess dndrade lydelse frén 2009) ge
alla anvindare eller tillhandahdllare av elektroniska kommunikationsndt eller
kommunikationstjdnster rdtt att éverklaga till en oberoende instans. Direktivet innehdller

ocksd ett antal detaljerade villkor fér hur de nationella tillsynsmyndigheterna ska vara
organiserade.

Kommissionen dr fortfarande évertygad om ait forslaget att utse en oberoende myndighet
inom ramen for PSI-direktivet inte inkriktar varken pd de exklusiva konstitutionella
befogenheterna i varje medlemsstat eller pd hur deras domstolar dr organiserade.

Diskussionerna om kommissionens forslag pdgdr inom ramen for det ordinarie

lagstifiningsforfarandet, ocksd ndr det giller de aspekter som riksdagen berort i sitt
motiverade yttrande.

Jag hoppas att dessa klargéranden har skingrat de Jarhdgor som framfordes i riksdagens
yitrande och jag ser fram emot att fortsdtta var politiska dialog i framtiden.

Med vanlig hdlsning
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