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Uznesenie
Vyboru Narodnej rady Slovenskej republiky pre eurépske zaleZitosti

z 8. februdra 2018

k navrhu nariadenia Europskeho parlamentu a Rady o eurdpskej obcianskej iniciative,
KOM (2017) 482

Vybor Narodnej rady Slovenskej republiky pre eurdopske zaleZitosti
A. prerokoval

navrh nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady o eurdpskej obécianskej iniciative,
KOM (2017) 482 apredbezné stanovisko Ministerstva zahrani¢nych veci a eurdpskych
zalezitosti Slovenskej republiky;

B. dopiiia

predbezné stanovisko Ministerstva zahranicnych veci a eurdpskych zaleZitosti
Slovenskej republiky k navrhu nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady o eurdpskej
obéianskej iniciative, KOM (2017) 482, tak ako je uveden¢ v bodoch C. az [.;

C. zdoraznuje,

7e eurdpska obcianska iniciativa je jedineCny a inovativny nastroj tvorby agendy pre
participativnu demokraciu v Eurdpskej tinii; a povazuje za mimoriadne délezité, aby obCania
mohli prispievat’ k vykonu legislativnych pravomoci Unie a priamo sa zu&astiiovat’ na
iniciovani legislativnych navrhov, a preto

D. vita,

7e Komisia v navrhovanom nariadeni o eurdpskej obcianskej iniciative, akceptovala
vysoky pocet navrhov na zlepSenie, ¢im sa napifia ciel’ dosiahnut’ stav, aby eurépska iniciativa
ob&anov bola pristupnej$ia, menej zat'azujiica a lahSie pouzitena pre organizitorov aj
podporovatelov;

E. konstatuje,

7e je potrebné vyvinit eSte mnozstvo usilia s cielom zabezpetit, aby eurdpska
iniciativa ob&anov naplnila svoj potencial; a Ze institicie Europskej tnie a ¢lenské Staty musia
podniknut’ vietky potrebné kroky na podporu eurépskej iniciativy ob&anov a na prehibenie
dévery obcanov v tento nastroj;



F.  pripomina,

Zze podla Lisabonskej zmluvy otazky nastolené eurdpskymi iniciativami ob&anov
nemusia patrit’ vyhradne do privomoci Komisie, preto vyjadruje polutovanie nad vysokym
poctom iniciativ, ktoré Komisia odmietla zaregistrovat’;

G. vyjadruje

pol'utovanie nad tym, Ze Komisia odmietla konat' v pripade ,,Gspesnych* eurdpskych
iniciativ; a zdoéraziuje, Ze ani navrhované nariadenie nemeni ni¢ na skuto¢nosti, ze Komisia
nemé povinnost’ navrhnaf pravny akt, ktory by naplifal ciele iniciativy, ked’ze v skutoénosti
ciel'om iniciativy ob&anov je aj nad’alej len podnietit’ diskusiu o uréitej téme, pri¢om Komisiu
zavézuje len k tomu, aby zvazila vSetky aspekty poziadavky predlozenej ob&anmi; a nie, aby
na jej zaklade konala;

H. povazuje

za neziaduce, ze v pripade ked Komisia rozhodne nekonat' na zaklade ,,ispesne;j*
iniciativy obcCanov, neexistuje opravny prostriedok, ktory by organizatori zdruzeni v
obCianskych vyboroch mohli pouzit na preskimanie rozhodnutia Komisie, a preto sa
domnieva, Ze je potrebné v procese posudzovania iniciativy Komisiou zvazit' dlohu
Eurépskeho parlamentu aj ako subjektu s rozhodovacimi pravomocami, ked’Zze je jedinou
institticiou, ktorej ¢lenovia su voleni priamo obcanmi Eurdpskej tnie; preto sa domnieva, ze v
pripade, ked’ Komisia nepredlozi v lehote 12 mesiacov legislativny navrh na ziklade
iniciativy, mali by mat’ organizatori iniciativy po uplynuti dvanastmesac¢nej lehoty moznost’
obratit’ so Ziadost'ou na Europsky parlament, aby po zvazeni iniciativy uplatnil v siilade s
¢lankom 225 Zmluvy o fungovani Eurdpskej tinie pravo na poziadanie Komisie o predloZenie
prislusného pravneho navrhu;

I.  vyjadruje

nestthlas stym, Ze sa novym navrhom nariadenia v clanku 24 predlzuje doba
predkladania spravy o uplatiovani tohto nariadenia z troch na pét’ rokov a navrhuje ponechat’
sucasny stav;

J. uklada
predsedovi vyboru

informovat’ predsedu Narodnej rady Slovenskej republiky a ministra zahrani¢nych veci
a eurdpskych zélezito tLﬁovenSkej republiky o vysledku rokovania vyboru.
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Peter Osusky predseda vyboru




