Parlamentul Romaniei
Senat

Bucuresti, 20 martie 2018

OPINIA SENATULUI ROMANIEI
referitoare la Propunerea de REGULAMENT AL PARLAMENTULUI EUROPEAN SI
AL CONSILIULUI privind recunoasterea reciproca a mirfurilor comercializate in mod
legal in alt stat membru - COM (2017) 796 final

Senatul Roméiniei a examinat Propunerea de REGULAMENT AL
PARLAMENTULUI EUROPEAN SI AL CONSILIULUI privind recunoasterea reciproci
a mirfurilor comercializate in mod legal in alt stat membru — COM (2017) 796 final,
conform art. 67, art. 148 paragrafele (2) si (3) si Protocolul nr. 2 anexat Tratatului de la
Lisabona, de modificare a Tratatului privind Uniunea Europeand si a Tratatului de instituire a
Comunitatii Europene, semnat la Lisabona la 13 decembrie 2007.

Avand in vedere raportul Comisiei pentru Afaceri Europene din 13.03.2018, Plenul
Senatului, in sedinfa din data de 19 martie 2018:

(1) Consideri ci Regulamentul propus respectd principiul subsidiarititii deoarece
actiunile ntreprinse la nivelul statelor membre nu pot solutiona problemele legate de aplicarea
principiului recunoasterii reciproce in cadrul pietei unice. Numai procedurile la nivel UE pot
garanta faptul cd autorititile nafionale aplici principiul in acelagi mod, permitind astfel
intreprinderilor sd beneficieze de un tratament egal, indiferent de tara in care acestea incearci si
isi comercializeze produsul.

Propunerea respecti principiul proportionalititii, asigurdnd un echilibru intre
autonomia in materie de reglementare de care dispun statele membre pentru stabilirea nivelului
de protectie pe care acestea il considerd necesar pentru realizarea intereselor publice legitime si
necesitatea de a aborda problema obstacolelor rimase in calea liberei circulatii a marfurilor
comercializate in mod legal in alte state membre.

(2) Solicita clarificari asupra urmitoarelor aspecte:

a) relatia dintre propunerea de regulament privind recunoagsterea mutuald a mirfurilor si
sectoarele marfurilor partial armonizate.

b) procedura de autorizare prealabili. in Romania, sistemele de certificare obligatorii
pentru casele de marcat nu sunt, in sine, proceduri administrative, astfel nefiind clar daca sunt
sau nu sub incidenta procedurii de autorizare prealabila.




(3) Propune:

a) decalarea termenului de aplicare cu 2 ani, avind in vedere necesitatea unei perioade de
conformare atdt pentru operatorii economici, cat si pentru autorititile publice, precum si
necesitatea elaborarii cadrului legislativ national de aplicare a Regulamentului adoptat.

b) declaratia de conformitate UE sa fie separatd de declaratia de recunoastere reciproca,
respectiv declaratia de recunoastere reciproca si fie anexati celei de conformitate UE, deoarece
includerea declaratiei de recunoastere reciproci in cea de conformitate UE poate crea confuzii
autoritafilor de supraveghere a pietei la momentul controlului efectuat.

¢) introducerea in continutul declaratiei de recunoastere reciprocd a informatiilor privind
aspectele neacoperite de legislatia comunitara aplicabile produsului comercializat care este
partial armonizat.
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