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Parlamentul Romaniei

Senat

Bucuresti, 28 martie 2018

OPINIA
SENATULUI ROMANIEI

referitoare la propunerea de Directiva a Parlamentului European si a Consiliului

privind calitatea apei destinate consumului uman (reformare)

COM (2017) 753 final

Senatul Romaniei a examinat propunerea de Directivd a Parlamentului European si a
Consiliului privind calitatea apei destinate consumului uman (reformare) - COM (2017) 753
final, in conformitate cu prevederile Tratatului de la Lisabona (Protocolul nr. 2).

Avand in vedere raportul Comisiei pentru Afaceri Europene nr. LX11/144/27.03.2018, plenul
Senatului, in sedinta din data de 28 martie 2018, a hotarat urmatoarele:

(1) Constatd cd prezenta propunere de directivd respectd principiile subsidiaritatii si

proportionalitdfii, intrucat obiectivele sale nu pot fi realizate la nivel national, iar
masurile propuse si forma de directivd sunt adecvate. Evaluareca impactului care
insoteste prezentul document arata cd masurile cele mai adecvate si mai eficiente din
punctul de vedere al costurilor care ar putea fi luate la nivelul UE cu ocazia revizuirii,
se regisesc in textul directivei. In acelasi timp, textul propunerii necesitd incd
numeroase clarificari, drept pentru care transmite urmétoarele observatii.

(2) Considera ca:

l.

Chiar dacd din punct de vedere al protejarii starii de sanatate a populatiei, nu putem
contesta alegerile Comisiei Europene, totusi subliniem ca efortul financiar pe care il
implicd monitorizarea tuturor parametrilor propusi precum si masurile care trebuie
luate pentru conformarea la valori atat de stricte, nu se justitica in raport cu beneficiul,
cu atat mai mult cu cat valorile recomandate de OMS raspund obiectivului de
protejare a sdndtafii tuturor categoriilor populationale si se bazeaza pe studii demne de
incredere.

Motivafia Comisiei, conform cdreia, intrucat valorile actuale sunt in vigoare de
decenii, se presupune c¢d nu vor exista costuri suplimentare, intrucat se aplica deja
tehnicile de tratare necesare pentru conformarea la aceste limite, nu este sustenabila.

Introducerea noilor parametri precum si cresterea frecventei de monitorizare presupun
investitii importante in tchnica de laborator si personal calificat pentru care este
necesar cel putin un interval rezonabil de timp, dar si fonduri importante.

Introducerea de noi parametri va induce costuri semnificative si pentru operatorii de
apd. metodele de analizd fiind costisitoare iar numarul laboratoarelor care pot realiza
aceste determinari este limitat.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Sunt necesare precizari pentru unii parametrii ca de exemplu:

pentru turbiditate, trebuie sd se clarifice introducerea acestuia in grupul parametrilor
microbiologici si frecventa de monitorizare zilnicd sau online (frecventa va creste de
la saptamanal la zilnic);

pentru crom sunt necesare precizari care sa clarifice scaderea valorii maxime admise;
pentru unele familii de substante cum ar fi PFAS (fiecare substanti perfluoroalchilata
si polifluoroalchilata) este necesara denumirea substantelor individuale pentru fiecare
familie; totalul va reprezenta suma acestor substante individuale.

Expunerea prin apa potabila este diferita de cea privind aditivii alimentari, astfel ca o
valoare de 0,5 este suficient de sigurd. De asemenea riscul de supraexpunere este
exprimat de EFSA in 0.7 mg/kg corp, ori concentratia in apa este de 0,7 mg/l. Pentru a
ajunge la o incarcare de 0,7 mg/kg corp, un sugar ar trebui sd bea in fiecare zi o
cantitate de apd egala cu greutatea lui, respectiv 31/zi, ceea ce nu este posibil.

Parametrii trebuie analizati in acele zone de aprovizionare cu apa potabild (ZAP) unde
exista industrie de profil si riscul aparitiei acestora in apa potabila.

Tinand cont si de punctul de vedere al OMS, trebuie sd propunem eliminarea
parametrilor: benzen, cianurd, 1,2-dicloretan, mercur si hidrocarburi aromatice
policiclice (HAP) datorita faptului ca acesti parametri apar de regula in urma unor
incidente de poluare.

Efortul financiar si de resurse umane pe care il presupune implementarea
monitorizérii perturbatorilor endocrini nu se justifica raportat la riscul asupra sanatitii
s1 cd ar trebui analizati exclusiv din ZAP, in care sursa este de suprafata.

In ceea ce priveste perturbatorii endocrini (beta —estradiol, bisfenolA, nonifenoli), in
prezent nu existd dovezi ca ar exista riscuri pentru sindtate asociate apei potabile, care
este o sursd minord de expunere, iar astfel de riscuri sunt improbabile.

Aceste substante pot reprezenta o problema pentru apele de suprafata fiind prezente
in rduri care sunt afectate de efluenti proveniti din tratarea apelor uzate municipale si
industriale, astfel incat suntem de parere ca analiza acestora ar putea fi impusi numai
in apele care provin din surse de suprafata.

Existd ZAP mici care ar trebui sa realizeze investitii pentru conformare in conditiile in
care valorile Inregistrate nu impun niciun risc pe sdnitate.

Parametrul Legionella pneumophila ar trebui analizat doar in cladirile publice
prioritare, de ex. spitale, institutii de sanatate publica, cladiri cu capacititi de cazare,
unitati penitenciare si campinguri care sunt dotate cu sistemele cu dusuri sau alte
sisteme care produc aerosoli si care gazduiesc populatii vulnerabile.

Nota prin care se preciza cd este necesard analiza doar a pesticidelor care pot fi
prezente intr-o anumitd sursd de apd supusa potabilizarii ar trebui pastratd, deoarece
multe din pesticidele prevdzute ca parametri de analizat pot sa nu se regiseasca in
sursa de apa supusa potabilizarii, ca urmare a istoricului agricol al terenului pe care
este situata captarea.

In urma introducerii definifiei privind operatorul de apa si clasificarii acestuia in
foarte mare, mare si mic, nu mai este clar daca monitorizarea si raportarea se vor
efectua cu luarea in considerare a zonei de aprovizionare cu apd (asa ca pand in
prezent) sau a operatorului de apa (acesta poate distribui apa din mai multe surse, in
diverse zone de aprovizionare).

Directiva ar trebui sa precizeze in mod explicit valori prag sau sa claritice dacd nu
existd pentru a asigura increderea populatiei asupra informatiilor.



17.

18.
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Frecventa minima de prelevare pentru operatorii care furnizeaza peste 100 m.c. este
foarte mare si imposibil de realizat.

Referitor la evaluarea pericolelor corpurilor de apa utilizate pentru captarea apei
destinate consumului uman este necesara o clarificare si o corelare a termenilor
utilizati in aceastd propunere de directiva cu cei folositi in terminologia Directivei
Cadru privind Apa si a celorlalte directive din domeniul apei, mentionate la art. 8
(exemple: identificarea pericolelor, masuri de atenuare, evaluarea pericolelor).

Pentru evaluarea microplasticelor directiva ar trebui sd prevadd adoptarea unor
metode analitice care sa ghideze statele membre.

. In ceea ce priveste evaluarea riscului de distributie internd, nu se mentioneaza cum se

va face accesul pe proprietitile private pentru realizarea analizei de risc. Abrogarea
vechiului articol 10 referitor la asigurarea calitatii tratamentelor, echipamentelor si
materialelor este prematurd si nu va conduce la eliminarea in sine a barierelor
comerciale denuntata in considerentul 12. In plus, materialele care intrd in contact cu
apa potabild reprezintd o problema in intreaga retea de la sursa pana la robinet si nu
doar in sistemele interne.

Perioada de 6 ani este prea mare, in ceea ce priveste posibilitatea revizuirii
programelor de monitorizare.

p. Presedintele Senatului ‘
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