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PARTE | - NOTA INTRODUTORIA

Nos termos do artigo 7.° da Lei n.° 43/2006, de 25 de agosto, alterada pela Lei
n.° 21/2012, de 17 de maio, que regula o acompanhamento, apreciacdo e
pronlncia pela Assembleia da Republica no ambito do processo de construcao
da Unido Europeia, bem como da Metodologia de escrutinio das iniciativas
europeias, aprovada em 20 de janeiro de 2010, a Comissao de Assuntos
Europeus recebeu o RELATORIO DA COMISSAO AO CONSELHO E AO
PARLAMENTO EUROPEU - Relatério de Avaliagéo sobre a Diretiva relativa a
conservacéo de dados (2006/24/CE) [COM(2011)225].

A supra identificada iniciativa foi enviada & Comiss&o de Assuntos
Constitucionais, Direitos, Liberdades e Garantias, atento o seu objeto, a qual
analisou a referida iniciativa e aprovou o Relatério que se anexa ao presente

Parecer, dele fazendo parte integrante

PARTE I —- CONSIDERANDOS
1. Em Geral

Com vista a investigar, detectar e reprimir crimes graves a Directiva
2006/24/CE do Parlamento e do Conselho, de 15 de Marco, relativa a
conservacdo de dados, exige que os Estados-Membros obriguem os
prestadores de servigcos de comunicagdes eletrénicas publicamente disponiveis
ou de redes publicas de comunicacdes a conservarem os dados relativos ao
trafego e os dados de localizagdo durante um periodo que pode ir de seis

meses a dois anos.

A Comissao procedeu a avaliagdo da sua aplicacéo pelos Estados-Membros e
os seus efeitos nos operadores econémicos € nos consumidores, tendo em

conta os progressos da tecnologia das comunicagdes electronicas e as
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estatisticas transmitidas a Comissao, a fim de apurar se é necessario modificar
as suas disposicées, nomeadamente no que respeita aos dados abrangidos e

aos periodos em que estes devem ser conservados.

Além de uma breve mengdo aos antecedentes, objetivos e base juridica da
Diretiva, o Relatorio verifica a “complexa relagao ?juridica entre a Diretiva
relativa & conservacdo de dados e a Diretiva relativa a privacidade e as
comunicacdes eletrénicas” (Diretiva n.°2002(58/CE), bem como “a falta de
definicdo em qualquer das diretivas do conceito de “crimes graves’, o que
complica “a distingdo entre, por um lado, as medidas adoptadas pelos Estados-
Membros para transpor as obrigacdes de dados fixadas na Diretiva e, por
outro, a pratica mais geral de conservagédo de dados nos Estados-Membros,
permitida pelo artigo 15.°, n.°1 da Diretiva relativa a privacidade e as

comunicagoes eletrénicas”.

2. Principais Aspetos

No que respeita a transposicdo da Diretiva, o Relatério determina a
transposicado da Diretiva da conservagdo de dados por 25 Estados-Membros,
Bélgica (apenas parcialmente), Bulgaria, Republica Checa, Dinamarca,
Estonia, Irlanda, Grécia, Franga, Espanha, Réino Unido, Italia, Chipre,
Roménia, Eslovénia, Paiées Baixos, Lituania, Luxemburgo, Polonia, Hungria,
Eslovaquia, Finlandia, Alemanha, Leténia, Malta e Portugal, que procedeu a

referida transposicdo pela Lei n.°32/2008, de 17 de Julho.

Verifica-se ‘ainda o facto de, apés a notificagcéo inicial da transposicéo pela
Republica Checa, Alemanha e Roménia, os respetivos tribunais constitucionais

terem revogado a legislagdo nacional que transpunha a Diretiva, encontrando-
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se estes trés paises a estudar a forma como irdo proceder novamente a sua

transposicao.

Regista-se ainda uma situagdo muito diferenciada quanto as solucdes
encontradas pelos Estados-Membros para dar cumprimento aos objetivos da

Diretiva.

Outro aspeto que merece ser destacado é o pepel dos dados conservados na
Justica. Neste sentido, regista-se que o volume do trafego de
telecomunicacées e dos pedidos de acesso a esses dados tem vindo a
aumentar, ndo obstante a situacdo ser muito diferenciada entre os Estados-
Membros, sendo que os tipos de dados solicitados mias frequentemente dizem

respeito as chamadas telefoénicas da rede movel.

Importa ainda registar que, segundo a maior parte dos Estados-Membros, a
utilizacdo dos dados conservados com mais de trés meses, ou mesmo seis

meses, € menos frequente, mas pode revelar-se fundamental.
Em termos de utilizagdo destaca-se uma disposicdo em trés categorias:

1. Os dados relativos a Internet sdo comummente solicitados mais tarde do
que os outros meios de prova no ambito das investigagbes criminais.
Esta situacdo é justificada em fungdo da analise dos dados das
comunicagdes telefénicas (redes fixa e mével) gerar, muitas das vezes,
pistas potenciais de investigacdo que, por sua vez, ddo origem a novos

pedidos de dados mais antigos.

2. Ainvestigacdo da criminalidade envolve normalmente o recurso a dados

mais antigos, designadamente, os dados relativos ao periodo de
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preparacdo e planeamento desses crimes, com vista a permitir padroes
de comportamento criminosos e apurar quais sdo as relagbes entre os
cumplices, bem como o seu carater doloso. Verifica-se que
frequentemente as atividades ligadas a criminalidade financeira

complexa sé sdo detetadas ap6s varios meses.

3. Alguns membros solicitaram dados detidos por outro Estado-Membro, os
quais geralmente sé podem ser disponibilizados mediante uma
autorizacdo judicial, em resposta a uma carta rogatéria emitida por um

juiz do Estado-Membro requerente.

Constata-se ainda que os Estados-Membros consideram a conservacédo de
dados como, no minimo, relevante e, em alguns casos, imprescindivel para
prevenir e combater a criminalidade, incluindo a protecdo das vitimas e a
absolvicdo de inocentes em processos-crime. Afirma-se ainda que “as
condenacdes efetivas assentam na confissdo de culpa, em testemunhos ou em
provas forenses. Foi referido que os dados de trafego conservados séo
necessarios para contactar testemunhas que, de outro modo, nao poderiam ser
identificadas, e para fornecer elementos de prova ou pistas para se apurar a
cumplicidade na pratica de um crime. Alguns Estados-Membros alegaram
ainda que a utilizacdo dos dados conservados permitiu ilibar pessoas suspeitas
da pratica de crimes, sem ter sido necessario recorrer a outros métodos de
vigilancia, como as escutas telefénicas ou as buscas domiciliarias,

considerados mais intrusivos”.

Consideram-se como preocupacao algumas formas de contornar as medidas
resultantes da aplicacdo da Diretiva, como a utilizacio sem registo de cartdes

SIM pré-pagos ou outras formas de comunicacdo tecnologicamente mais
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desenvolvidas ou de utilizagdo crescente como as redes privadas virtuais nas

universidades.
3. Aspetos Relevantes

No que respeita ao impacto da conservacdo doas dados nos operadores e nos
consumidores, o Relatério pretendeu avaliar os efeitos da aplicagdo da Diretiva
nos operadores econdmicos e nos consumidores, considerando 0s progressos
da tecnologiza das comunicag¢des eletronicas e as estatisticas transmitidas ‘a
Comissdo, com vista a avaliar a necessidade de alteragdo das suas
disposicbes, designadamente no que respeita aos dados abrangidos e aos

periodos em que estes devem ser conservados.

De acordo com a avaliacao feita pela Comissao, “a maioria dos operadores nao
foi capaz de quantificar o impacto da Diretiva sobre a concorréncia, os precos a
retalho para os consumidores ou os investimentos em novas infraestruturas e

servigos”:

Notou ainda que “ndo existe qualquer elemento que indique que a Diretiva
tenha tido efeitos consideraveis ou quantificaveis sobre os pregos dos servigos

de comunicacdes eletrénicas para o consumidor”.

Relativamente as implicagbes da conservacdo de dados para os direitos
fundamentais, o Relatério analisou as implicagbes da Diretiva em matéria de
direitos fundamentais, considerando algumas decisdes do Tribunal de Justica
Europeu balizadoras da meteria e tendo em conta as criticas registadas no que
toca a conservagdo de dados, bem como varios apelos ao refor¢o das regras

de seguranc¢a e protecao dos dados.
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a) Da Base Juridica

A Directiva baseia-se no artigo 95.° do Tratado que institui a Comunidade
Europeia (substituido pelo artigo 114.° do Tratado sobre o Funcionamento da

Unido Europeia), relativo a criagéo e ao funcionamento do mercado interno.

b) Do Principio da Subsidiariedade

Nao cabe a andlise do principio da subsidiariedade, uma vez que o documento

em analise nao constitui uma iniciativa legislativa.

PARTE lll - CONCLUSOES

No quadro geral, a Comissdo considerou que a avaliagdo demonstrou que a
conservacdo de dados € um instrumento fundamental para o funcionamento

dos sistemas de justica penal e para efeitos de aplicagéo da lei na UE.

No entanto, Comissdo considera ainda que o contributo da Diretiva para a
harmonizagdo da conservacdo de dados tem sido limitado, principalmente no
gue respeita a delimitacdo de finalidades do tratamento desses dados, aos
periodos de conservagdo ou ao reembolso dos custos suportados pelos

operadores, aspeto excluido do seu a@mbito de aplicacao.

Tendo em conta as implicagées e os riscos para o mercado interno e para o
respeito do direito a privacidade e a protecdo de dados de carater pessoal, a
Comissao entende que a UE deve continuar a garantir, mediante a adogdo de
regras comuns, a aplicacdo sistematica de normas rigorosas em matéria de

conservacao, recuperacao e utilizacdo dos dados de trafego e de localizagao.
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PARTE IV - PARECER

Em face dos considerandos expostos e atento o Relatério da comisséo

competente, a Comisséo de Assuntos Europeus é de parecer que:
1. Nao cabe a apreciacdo do cumprimento do Principio da Subsidiariedade;

2. No que concerne as questdes suscitadas nos considerandos, a Comissao de
Assuntos Europeus prosseguira o acompanhamento do processo legislativo
referente a presente iniciativa, nomeadamente através de troca de informacéo

com o Governo.

Palacio de S. Bento, 19 de fevereiro de 2012
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0] Depuﬁ%\utor do Parecer ng Presidente da Comisséo

(Rui Barreto) (Paulo Mota Pinto)
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ANEXO V

Relatério da Comissdo de Assuntos Constitucionais, Direitos, Liberdades e Garantias
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FASSEMBLEIA DA REPUBLICA

COMISSAO DE ASSUNTOS CONSTITUCIONAIS, DIREITOS, LIBERDADES E GARANTIAS
RELATORIO

COM (2011) 225 final - Relatério da Comissdo ao Conselho e ao Parlamento Europeu -
relatorio de avaliacdo sobre a Diretiva relativa a conservagdo de dados (2006/24/CE)

1 - Introducio

Nos termos da Lei n.2 43/2006, de 25 de Agosto, que regula o acompanhamento,
apreciagdo e pronuncia pela Assembleia da Republica no dmbito do processo de
construgdo europeia, foi distribuido a Comissdo de Assuntos Constitucionais, Direitos,
Liberdades e Garantias, a iniciativa europeia COM {2011) 225 final — Relatério da
Comissdo ao Conselho e ao Parlamento Europeu - relatério de avaliacio sobre a
Diretiva relativa a conservagdo de dados (2006/24/CE), atenta a sua matéria e eventual
emissdo de Parecer.

2 — Considerandos

Tendo em conta que a Diretiva 2006/24/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de
15 de Margo de 2006, relativa a conservacdo de dados, veio exigir que os Estados-
Membros obriguem os prestadores de servicos de comunica¢des eletrdnicas
publicamente disponiveis ou de redes publicas de comunicacBes a conservarem os
dados relativos ao trafego e os dados de localizagdo durante um periodo que pode ir
de seis meses a dois anos, para efeitos de investigacio, detecdio e repressio de crimes
graves, a Comissdo procedeu a avaliagdo da sua aplicacio pelos Estados-Membros.

Além de uma breve referéncia aos antecedentes, objetivos e base juridica da Diretiva,
o Relatorio constata a “complexa relacdo juridica entre a Diretiva relativa d
conservagdo de dados e a Diretiva relativa & privacidade e &s comunicacdes
eletrénicas” (Diretiva n.2 2002/58/CE), bem como “a falta de definicdo em qualquer
das diretivas do conceito de «crimes graves»”, o que dificulta “a distingGo entre, por
um lado, as medidas adoptadas pelos Estados-Membros para transpor as obrigacdes
de conservagdo de dados fixadas na Directiva e, por outro, a prdtica mais geral de



conservagio de dados nos Estados-Membros, permitida pelo artigo 15.9, n.2 1 da
Diretiva relativa & privacidade e as comunicagdes eletronicas”.

Transposicdo da Diretiva

O Relatério assinala a transposicdo da Diretiva da conservagdo de dados por 25
Estados-Membros, a saber, Bélgica (apenas parcialmente), Bulgaria, Republica Checa,
Dinamarca, Alemanha, Grécia, Estdnia, Irlanda, Espanha, Franga, Itélia, Chipre, Letonia,
Lituania, Luxemburgo, Hungria, Malta, Paises Baixos, Polénia, Roménia, Eslovénia,
Eslovaquia, Finlandia, Reino Unido e Portugal, que procedeu a referida transposicdo
pela Lei n.2 32/2008, de 17 de Julho.

Regista-se ainda o facto de, ap6s a notificagdo inicial da transposicdo pela Republica
Checa, Alemanha e Roménia, os respetivos tribunais constitucionais terem revogado a
legislacdo nacional que transpunha a Diretiva, encontrando-se estes trés paises a
estudar a forma como irdo proceder novamente a sua transposigao.

Verifica-se ainda uma situacdo muito diversificada quanto as solugdes encontradas
pelos Estados-Membros para dar cumprimento aos objetivos da Diretiva.

Papel dos dados conservados na Justica

Regista-se que o volume do trafego de telecomunicages e dos pedidos de acesso a
esses dados tem vindo a aumentar, apesar de a situagdo ser muito diferenciada entre
os Estados-Membros, sendo que os tipos de dados mais freauentemente solicitados
dizem respeito as chamadas teleféonicas da rede moével.

Verifica-se ainda que cerca de 90 % dos dados acedidos pelas autoridades
competentes em 2008 tinham seis meses ou menos e cerca de 70 % trés meses ou
menos quando foi introduzido o pedido de acesso (inicial).

Regista-se ainda que, segundo a maior parte dos Estados-Membros, a utilizagdo dos
dados conservados com mais de trés meses, ou mesmo seis meses, € menos
frequente, mas pode revelar-se fundamental.

Em termos de utiliza¢do aponta-se uma arrumagdo em trés categorias:

1- Em primeiro lugar, os dados relativos a Internet sdo normalmente solicitados mais
tarde do que os outros meios de prova no ambito das investiga¢des criminais. Esta
situacdo é justificada em fungdo da analise dos dados das comunicagdes telefonicas
(redes fixa e movel) gerar, muitas vezes, potenciais pistas de investiga¢do que, por sua
vez, ddo origem a novos pedidos de dados mais antigos. “Por exemplo, se, durante
uma investigagdo é identificado um nome a partir das comunica¢des da rede fixa ou da
rede movel, os investigadores podem querer identificar também o endereco do
Protocolo Internet (IP) que essa pessoa utilizava ou identificar as pessoas com quem ela
entrou em contacto durante um determinado periodo de tempo através desse
endereco IP. Nesse caso, os inspectores podem solicitar dados que permitam identificar
também as comunica¢des com outros enderecos IP e a identidade das pessoas que
utilizaram esses enderecos”.



2- Em segundo lugar, a investigacdo da criminalidade grave implica normalmente o
recurso a dados mais antigos, designadamente os dados relativos ao periodo de
preparacio e planeamento desses crimes, de modo a permitir identificar padroes de
comportamento criminoso e apurar quais sdo as relagdes entre os cumplices, bem
como o0 seu caracter doloso. Constata-se que frequentemente as atividades
relacionadas com crimes financeiros complexos so sdo detetadas apos varios meses.

3- Em terceiro lugar, e de forma excecional, alguns Estados-Membros solicitaram
dados detidos por outro Estado-Membro, os quais normalmente s6 podem ser
disponibilizados mediante uma autorizagdo judicial, em resposta a uma carta rogatéria
emitida por um juiz do Estado-Membro requerente. Verifica-se que este tipo de
procedimento pode ser moroso, explica por que razdo alguns dos dados solicitados
tinham mais de seis meses de antiguidade.

Regista-se ainda que os Estados-Membros apontam a conservagao de dados como, no
minimo, importante e, em alguns casos, indispensavel para prevenir e combater a
criminalidade, incluindo a prote¢do das vitimas e a absolvigdo de inocentes em
processos-crime. Afirma-se ainda que “as condenagdes efetivas assentam na confisséo
de culpa, em testemunhos ou em provas forenses. Foi referido que os dados de trafego
conservados s@o necessdrios para contactar testemunhas que, de outro modo, néo
poderiam ser identificadas, e para fornecer elementos de prova ou pistas para se
apurar a cumplicidade na prdtica de um crime. Alguns Estados-Membros alegaram
ginda que a utilizacdo dos dados conservados permitiu_ilibar pessoas suspeitas da
prdtica de crimes, sem ter sido necessdrio recorrer a outros métodos de vigildncia,
como as_escutas telefdnicas _ou as buscas domicilidrias, considerados mais
intrusivos”(sublinhado nosso).

Apontam-se como preocupagdo algumas formas de contornar as medidas resultantes
da aplicacdo da Diretiva, como a utilizagdo sem registo de cartdes SIM pré-pagos ou
algumas formas de comunicacdo tecnologicamente mais desenvolvidas ou de
utilizac3o crescente como as redes privadas virtuais, por exemplo, nas universidades.

Impacto da conservacdo dos dados nos operadores e nos consumidores

O Relatério procurou ainda avaliar os efeitos da aplicagdo da Diretiva nos operadores
econdmicos e nos consumidores, considerando os progressos da tecnologia das
comunicacdes eletrdnicas e as estatisticas transmitidas a Comissdo, a fim de avaliar a
necessidade de alteracdo das suas disposi¢des, nomeadamente no que respeita aos
dados abrangidos e aos periodos em que estes devem ser conservados.

Na avaliacdo que fez, a Comissdo concluiu que “a maioria dos operadores néo foi capaz
de quantificar o impacto da Diretiva sobre a concorréncia, os precos a retalho para os
" consumidores ou os investimentos em novas infra-estruturas e servigos”.

Considerou ainda que “ndo existe qualquer elemento que indique que a Diretiva tenha
tido efeitos considerdveis ou quantificdveis sobre os pregos dos servicos de
comunicacdes eletronicas para o consumidor”.

Implicacdes da conservacdo de dados para os direitos fundamentais




O Relatorio procurou igualmente analisar as implicagbes da Diretiva em matéria de
direitos fundamentais, considerando algumas decisdes do Tribunal de Justica Europeu
enquadradoras da matéria e tendo em conta as criticas registadas relativamente a
conservagao de dados, bem como vdrios apelos ao reforco das regras de seguranca e
prote¢do dos dados.

Conclusbes

Em termos globais, a Comissdo considerou que a avaliagdo demonstrou que a
conservagao de dados é um instrumento importante para o funcionamento dos
sistemas de justiga penal e para efeitos de aplica¢do da lei na Unido Europeia.

N3o obstante, considera a Comissdo que o contributo da Diretiva para a harmonizacdo
da conservacao de dados tem sido algo limitado, nomeadamente no que se refere a
delimitagdo das finalidades do tratamento desses dados, aos periodos de conservacio
ou ao reembolso dos custos suportados pelos operadores, aspeto excluido do seu
ambito de aplicacdo.

Considerando as implicages e os riscos para o mercado interno e para o respeito do
direito a vida privada e a prote¢do dos dados de caracter pessoal, a Comissdo
considera que a UE deve continuar a garantir, mediante a ado¢do de regras comuns, a
aplicagdo sistematica de normas rigorosas em matéria de conservagdo, recuperacio e
utilizagdo dos dados de trafego e de Iocalizagéo.‘

A Comissdo tenciona, assim, propor altera¢cdes a Diretiva, com base nas conclusdes e
recomendagdes seguintes:

1- A UE deve apoiar e regulamentar a conservacdo de dados enquanto medida de
seguranca;

2- A transposicao da Directiva ndo tem sido homogénea;

3- A Directiva ndo permitiu harmonizar totalmente a abordagem em matéria de
conserva¢do de dados, ndo tendo criado condi¢des de concorréncia equitativas para
todos os operadores;

4- Os operadores devem ser reembolsados de forma homogénea pelos custos que
tiverem de suportar;

5- Garantir a proporcionalidade ao longo de todo o processo de armazenamento,
extracgao e utilizagdo dos dados.

3- O Principio da subsidiariedade

Constituindo o documento em andlise uma iniciativa ndo legislativa, ndo cabe a analise
da observancia do principio da subsidiariedade.

4- Opinido do Relator



O combate a criminalidade, particularmente a criminalidade grave, organizada e
econdmico-financeira que beneficia de forma evidente da evolugdo cientifica e
tecnoldgica, deve necessariamente constituir uma prioridade nas preocupac¢des dos
Estados, ndo sé ao nivel legislativo e das op¢des que em matéria de politica criminal
possam fazer, mas também em termos de meios a alocar para cumprir tal desiderato.

O Relatorio da Comissdo sobre que se debruca este Parecer coloca em evidéncia a
desadequagdo de alguns dos mecanismos ou vias de cooperacdo judicidria, sobretudo
quando confrontada a sua morosidade com a rapidez com que se prepara e pratica o
crime.

E manifesta a incapacidade de combater eficazmente crimes financeiros preparados ou
executados a partir de um computador com acesso a internet, utilizando plataformas
informaticas disponibilizadas por institui¢cdes financeiras sedeadas em varios pontos do
globo e até a coberto de off-shores ndo colaborantes quando, por seu lado, as
autoridades judiciarias estdo dependentes de cartas rogatdrias a solicitar informacgédo
que, quando ¢é obtida, chega na melhor das hipoteses vérios meses depois da sua
solicitagdo ou, por vezes até, anos depois da pratica do crime.

@

Essa circunstancia ndo pode, no entanto, justificar a criacdo de mecanismos de devassa
da informacdo relativa a vida privada dos cidaddos ou sequer dos dados relativos as
suas comunicacoes.

A matéria relativa a conservacdo de dados, envolvendo aspetos marcadamente da
esfera da vida privada dos cidaddos, é matéria cuja cobertura constitucional no dmbito
dos Direitos, Liberdades e Garantias implica particulares preocupacbes quanto a
possibilidade da sua compressdo ou restricdo.

A Lei n.2 32/2008, que transpds em Portugal a Diretiva objeto do referido Relatério de
avaliagdo pela Comissdo, foi objeto de inumeras preocupagdes e criticas pela forma
como (ndo)compatibilizou aquela necessidade de criar mecanismos eficazes de
combate a criminalidade grave e o imperativo de protecdo de reserva e intimidade da
vida privada dos cidad3os.

O Relatério da conta de que tais preocupagdes e criticas se foram fazendo sentir um
pouco por toda a UE a medida que a referida Diretiva foi sendo transposta, existindo
mesmo referéncia a paises onde a sua transposi¢do (ainda que mais parcimoniosa que
a efetuada em Portugal) ndo chegou sequer a ganhar eficdcia com tal justificacdo
(exemplos da Republica Checa, Alemanha e Roménia).

Por outro lado, regista-se no Relatorio (de forma preocupante) a utilizagdo de
mecanismos previstos na Diretiva como mecanismos “preventivos”, assinalando-se a
vantagem(?) de assim se evitar a utilizagdo de outros meios de vigildncia mais
intrusivos como as escutas telefénicas ou as buscas.

O que assim parece legitimar-se &, afinal, a incompreensivel (e inadmissivel) vantagem
da vigilancia permanente sobre as vidas de todos os inocentes por compara¢do com a
“trabalhosa” obten¢do dos elementos que possam fundamentar a vigilancia da vida
daqueles que sejam suspeitos da pratica de crimes.

E ainda de assinalar o facto de n3o existirem, em nenhum dos anexos do Relatério,
quaisquer elementos referentes a Portugal, desconhecendo-se o motivo que justifica
tal situagdo.



5 — Parecer

Face ao exposto, a Comissdo de Assuntos Constitucionais, Direitos, Liberdades e
Garantias, relativamente a COM (2011) 225 final — Relatdrio da Comissio ao Conselho
e ao Parlamento Europeu - relatério de avaliagdo sobre a Diretiva relativa 3
conservagao de dados (2006/24/CE), delibera:

1. Sendo o documento em andlise uma iniciativa nio legislativa n3o cabe a andlise da
observancia do principio da subsidiariedade.

2. Tomar conhecimento da COM (2011) 225 final — Relatério da Comissdo ao Conselho
e ao Parlamento Europeu - relatério de avaliagdo sobre a Diretiva relativa a
conservacao de dados (2006/24/CE).

3. Remeter o presente Relatério a Comissdo dos Assuntos Europeus.

Palacio de S. Bento, 19 de Dezembro de 2012

O Deputado Relator, o) Presh:lente da C¢ misgéo,

g

(Jodo Oliveira) (Fernando Negrdo)



