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Junto envio a Vossa Exceléncia o Parecer elaborado pela Comissdo de Assuntos Europeus da
Assembleia da Republica de Portugal, bem como o Parecer produzido pela Comissdo
especializada permanente em razdo da matéria (Comissdo de Assuntos Constitucionais,
Direitos, Liberdades e Garantias), no ambito do processo de escrutinio parlamentar das
iniciativas europeias, sobre:

e COM (2010) 82 - “Proposta de Directiva do Parlamento e do Conselho sobre os direitos @
interpretacdo e a traducdo em processos penais”

Mais se informa que fica assim concluido, pela Assembleia da Republica, o processo de
escrutinio da iniciativa mencionada.

Nesta data foi, igualmente, dado conhecimento dos referidos documentos ao Presidente do
Parlamento Europeu e ao Presidente do Conselho da Unido Europeia.

Queira Vossa Exceléncia aceitar, Senhor Presidente, a expressdo do meu respeito e muito

aprego. a4 e fm——

O PRESIDENTE DA ASSEMBLEIA DA REPUBLICA,
B—“é—\
JAIME GAMA

Lisboa, 10 de Maio de 2010
Oficio 171/PAR/10/hr




(courtesy translation)

Mr. José Durdo Barroso
President of the European Commission
Brussels

Subject: Process of parliamentary scrutiny of the European initiatives
Opinion — COM (2010) 82

the Portuguese Republic, as well as the Opinion issued by the Specialist Standing Committee
with responSibility for the matter in question (Committee on Constitutional Affairs, Rights,
Freedoms and Guarantees), within the scope of the process of parliamentary scrutiny of the
European initiatives, as regards:

* COM(2010) 82 - “Proposal for a Directive of the European Parliament and of the Council on
the right to interpretation and translation in criminal proceedings”,

We also inform that the process of scrutiny of the aforementioned initiative by the Assembly
of the Republic is hereby completed.

On this very date, the above-mentioned documents were also forwarded to the President of
the European Parliament and the President of the Council of the European Union.

Please accept, Mr. President, the assurances of my highest respect and esteem.

THE PRESIDENT OF THE ASSEMBLY OF THE REPUBLIC

JAIME GAMA

Lisbon, 10 May 2010
Official letter no. 171/PAR/10/hr
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Comisséao de Assuntos Europeus

PARECER

“Proposta de DIRECTIVA DO PARLAMENTO EUROPEU E DO CONSELHO
sobre o direito a interpretacéo e a tradugao em processos penais”
COWN(2010)82

N Nota preliminar

No cumprimentd do estabelecido na Lei n°® 43/2006, de 25 de Agosto‘ sobre o
acompanhamento, apreciacdo e pronunCIa pela Assembleia da Republica no ambito do -
processo de construgdo da Unidio Europeia, a Comissdo de Assuntos Constltumonals
Direitos Liberdades e Garantias elaborou um relatério sobre “Proposta de DIRECTIVA DO .
PARLAMENTO EUROPEU E DO CONSELHO, sobre o direito 4 interpretagéo e & tradugao

em processos penais”.

O relatorio, elaborado pela signataria, fo apresentado e aprovado, na reunido da Comiss&o
de Assuntos Constitucionais Direitos leerdades e Garantias, em 21 de Abril, tendo sido

_ remetido a Comissao de Assuntos Europeus para sua apreciagéo, de acordo com o
disposto n.° 3 do artigo‘ 7.° da Lei n° 43/2006, de 25 de Agosto.

Sendo a signataria também relatora nesta Comisséo, da-se aqui por reproduzida a analise

exposta no relatorio que se anexa.

Em 8 de Julho de 2009, a Cgﬁmisséo Europeia apresentou uma proposta de Decis&o-
quadro do Conselho relativa ao direito de beneficiar de servigos de interpretagéo e de
tradugdo no ambito dos processos penais — COM(2009)338 FIN'. Em consequéncia da
entrada em vigor do Tratado de Lisboa a proposta.ficou suspensa. Tendo sido o processo
de decis@o reiniciado a proposta de Decis&o-Quadro foi transformada em proposta de

Directiva, ora em analise.

! Esta iniciativa foi objecto de apreciagio na Comisséo de Assuntos Europeus, no ambito do teste de subsidiariedade,
no contexto da COSAC;, tendo sido Relatora (tanto na Comisséo de Assuntos Constitucionais Direitos Liberdades e

Garantias, como na Comisséo de Assuntos Europeus) a signatéria do presente relatorio.



A presente Prbposta de Directiva, tem por objectivd estabelecer normas minimas comuns
de base, em matéria de interpreia?;éo e de traducéo, no ambito dos processos penais né
Uniéo Europeia, visando, na pratica, facilitar o exercicio destes direitos j& consagrados na
Convengao Europela dos Direitos do Homem e na jurisprudéncia do Tribunal Europeu dos
Direitos do Homem. A existéncia de normas minimas comuns relativas a estes direitos |
facilita a aplicagéo do principio do reconhecimento mutuo de decisGes em matéria criminal,

melhorando desta forma a cooperagéo judiciaria entre os Estados-membros da UE.

A iniciativa em apreco retoma a pfoposta de Decis&o-Quadro, apresentada pela Comisséo
~ Julho de 2009, embora alguns aspectos. ndo coincidam com a iniciativa de um grupo de
Estados-Membros sobre a mesma matéria - PE-CONS 1/10 “Iniciativa de um Grupo de
Estados-membros para uma Directiva PE e do Conselho ‘relativa aos direitos de
* interpretagéo e é_tradugéo no ambito do processo penal.” — cujo processo legislativo esta
também em curso. Sendo éparentemente de contetdo diverso, e porque é apreciagéo
daquela fbi-,precédida de uma audicao do Senhor Secretario de Estado da Justica, em 23
de Fevereiro de 2010; foi deliberado solicitar ao Governo infor‘rhagéo escrita sobre a
posicao oficial d'e‘PortugaI sobre as diferentes iniciativas existentes sobre esta matéria,
atendendo a que Portugal é um dos Estados-Membros prdpénehte da PE-CONS 1/10.

Em 29 de Abrii de 2010, o Governo remeteu, por escrito, a informagéo solicitada,.
prqnuriciando~se, dessa forma, sobre a posigéo adoptada relativamente & matéria em
causa. ‘

Da analise da posicdo do Governo verifica-se o seguinte:’

1. Portugal apoiou desde o inicio a elaboragéo de um instrumento que garanta um
processo penal mais justo e equitativo através da gara‘mti-a dos direitos de interpretagéao
¢ traducdo. Contudo, no quadro das negociagdes pronunciou-se no sentido de uma
abordagem de equilibrio que garanta os direitos em céusa atendendo a critérios de
necessidade com vista a uma solugdo harmoniosa, nomeadamente atendendo aos
custos que tal implica para os Estados. Pelo que propds, em conjunto com outros
Estados-Membros, a iniciativa PE-CONS 1/10 “Iniciativa de um Grupo de Estados-
membros para uma Directiva PE e do Conselho relativa aos direitos de lnterpretagao e

a tradugdo no dmbito do processo penal.”,

2. Prosseguem as negociagbes para se chegar a um acordo final, tendo o Parlamento
Europeu indicado alguns pontos relativamente aos quais pretendia proceder a
alteragdes: i) “Quem tem de tomar a decisdo sobre os documentos essenciais a

traduzir; i) Questbes relativas a interpretagdo da comunicag&o entre advogado e



arngido; ii)y Questao da interbretagéo total ou parcial; iv) Questdo da renuricia dos'_'
direitos.de tradugéo e interpretagdo.”;

3. No que concerne ao docu'ménto sobre “boas praticas” (que acompanharia o
instrumento Iegislétivo) a Presidéncia do Conselho da Unido Europeia informou “que a
nova forma de instrumento ndo permitira a publicagdo das boas praticas com a
directiva, como inicialrnente pensado, pelo que se esta a trabalhar numa solucdo para
esta problemética, nomeadamente a sua transformacdo num anexo ou em
recomendac&o”; ' o

4. A Presidéncia do Conselho pretende chegar a um acordo em Junho. E no que respeita
'as negociactes com o Parlamento Europeu prevé que seja possivel alcangar um
acordo “ainda antes do Verao”. '

L. Parecer
Em face do exposto, a Comiss&o dos Assuntos Europeus é de parecer que:

1. A presente iniciativa n&o viola o principio da subsi'diariedade, na medida em que o
~objectivo a alcangar sera mais eficazmente atingido através de uma acgdo
comunitaria. I
2. O processo de apreciagéo desta iniciativa.encontra-se concluido pela Assembleia
da Republica, sem prejuizo de, em face do desenrolar do procésso legislativo
europeu, poder voltar a analisar o assunto.

Assembleia da Republica, 05 de Maio de 2010

A Deputada Autora do Parecer, - O Presidente da Comissao,

/;uac.ow‘%ﬁuﬂéwzo- | WC”

>

Ana Catarina Mendes - : Vitalino Canas



Anekb: Relatério da Comissao de Assuntos Constitucionais, Direitos Liberdades e Garantias, elaborado pela signatéria.
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RELATORIO

COM(2010)82
PROPOSTA DE DIRECTIVA DO PARLAMENTO E DO CONSELHO SOBRE OS
DIREITOS A INTERPRETACAO E A TRADUCAO EM PROCESSOS PENAIS

I. Nota Introdutéria

A Comissio de Assuntos' Constitucionais, Direitos, Liberdades e Garantias recebeu da
Comissgo de Assuntos. Europeus a iniciativa identificada em epigrafe, apfese'ntada' pela
Comisséo Europela sobre matena de - cooperagéo Jud1c1ana em matéria criminal, em -
cumprimento do disposto no artigo 7.° da Lei n. 43/2006 de 25 de Agosto, relatlvo ao
“acompanhamento, apreciagdo e promincia pela Assembleia da Republzca no dmbito do
processo de construgdo da Unido Europeia” e para 0s efeitbs previétos. no Protocolo n’2 -
 relativo & aplicagiio dos pr1nc1p1os da subsidiariedade e da proporc1ona11dade anexo ao
‘Tratado da Unifio Europela (TUE) e a0 Tratado do Funcionamento da Umao Europela
(TFUE).

‘A presente iniciativa tem como antecedentes a Proposta de Decisﬁd—Quadré do Conselho
relativa ao direito de beneficiar de servicos de iﬁterpretagﬁo e de tradugdo no &mbito dos
processos penais - COM/2009/338 FIN - que, a¢0mpanhada de dois documentos de trabalho
{SEC (2009) 915 e SEC (2009) 916} (todos entdio apenas disponiveis em lingua inglesa), foi
objecto de apreciag:e“io nesta Comissdo, no &mbito de um teste de subsidiariedade, no contexto
da CO.SAC, tendo sido sua Relatora (tanto nesta Comissdo, como na Comissdo de Assuhtos
Europeus) a ord signataria. Esta iniciativa, por sua vez, constituia ja uma reedigdo de uma

iniciativa de 2004, da Comissdo, entretanto retirada (em Junho de 2007) por falta de acordo.

A referida Proposta de Decisﬁo-Quédro, apresentada pela Comissdo em 8 de Julho de 2009,
foi entretanto complementada por uma Proposta de Resolugo, apresentada pela Presidéncia

Sueca em 15 de Julho de 2009, tendo em vista a implementag&o pelos Estados-Membros dos
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direitos & interpretagdo e a tradugio no ambito do processo penal (contendo um Roteiro para o

reforco dos direitos processuais dos suspeitos ou acusados em processo penal).

Ap0s intensas negomagoes ) Conselho chegou em 23 de Outubro de 2009, a um .
entendimento geral sobre as propostas de Decis&o-Quadro e de Resolu(;ao No entanto, em
consequéncia da entrada em vigor do Tratado de Lisboa, e para permitir a continuacfio do
trabalho j& desenvolvido na matéria, a proposta de Deciséo-Quadro teve de ser transformada
em proposta de Directiva, que, atenta a 1mposs1b111dade de a nova Comisséo (ate 1 de
_ Fevereiro ltimo) apresentar propostas, foi subscrita por um grupo de Estados Membros, com

base no referido Roteiro de Outubro de 2009.

‘Aquela iniciativa — PE—CONS 1/10 -, apresentada ao abrigo do artigo. 76.° do TFUE,
: aproveitbu o trabalho de apreciagfo j4 empreendido, ja sob a vigéncia do Tratado de Lisboa,
substituindo pois para o efeito da considerago do estudo de avaliagdo de impacto ja
concretlzado a anterior proposta de Directiva, ¢ sendo’ um instrumento a adoptar pelo
Parlamento e pelo Conselho ao abrlgo do procedunento legislativo ordinério (sucedendo ao

processo de co-decisdo).

A presente Propoéta, da iniciativa da ,Comiss.ﬁo, retoma a referida Proposta de Decisdo-
Quadro, ap:eséntada pela Comiss&o em 8 de Julho de 2009, em redacg¢fo néo coincidente com
a referida iniciativa sobre a mesma matéria - PE-CONS 1/10 - "Iniciativa de um Grﬁpo de
Estados-Membros para uma Directiva do PE e do Conselho relativa aos direitos @
_ interpretag¢do e & tradugdo no dmbito do processo penal" - e cujo processo legislativo esta
também em curso (tendo merecido parecer da signataria, aprovado pela Comissdo em 9 de
Margo de 2010). Sendo aparentemente de conteudo diverso, e porque a apreciagéo daquela foi
precedida de uma audi¢8o do Senhor Secretario de Estado da Justica, em 23 de Fevereiro de

2010, foi deliberado solicitar ao Governo informagio escrita sobre a posigdo de Portugal
acerca desta iniciativa da Comissdo Europeia, uma vez que ¢ um dos Estados-Membros

autores da outra iniciativa.
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O pedido de mforma(;ao (em anexo), formulado em 25 de Margo de 2010, nao obteve, até &

presente data, qualquer resposta.

* De acordo com. a exposi¢io de motivos, a presente proposta substitlii a iniciativa
COM(2009)338, da anterior Com1ssao que se tornou desactualizada na sequenc1a do debate a
‘que foi sujeita no Conselho “Justica” de 23 de Outubro de 2009 e em face do Programa de
Estocolmo.

II. Considerandos

1. Enquadramento

A diversidade linguistica e um desaf o para a Europa, mas, na nossa optmao, é um desaf 0

- compensador (Amin Maalouf, Grupo de Intelectuais para o Diélogo Intercultural).

A Umao Europe1a € fundada na “unidade na diversidade™: dlver51dade de culturas de
costumes e de credos — e de 11nguas Além das 20 linguas oficiais da Uniglo, hé cerca de 60

~ outras linguas indigenas e ainda numerosas linguas faladas pelas comumdades mlgrantes.

E a dlver51dade que faz da Unifio Europeia aquilo que ela é: ndo um cantinho no qual as
diferengas se esbatem, mas uma casa comum, na qual a diversidade € celebrada e onde as
nossas muitas linguas maternas constituem uma fonte de riqueza e uma via aberta para uma

maior solidariedade e compreensdo mutua.

A Unifio Buropeia adopta legislagdo que € directamente vinculativa para os seus cidadaos. E,
pois, uma condig#o indispensével para a legitimidade e transparéncia democraticas da Unifio,
que os cidadfos tenham a possibilidade de comunicar com as suas instituig@es, ler a legislac;ﬁd
da UE na sua propria lingua nacional e participar no projecto europeu sem ‘encontrar
quaisquer barreiras linguisticas. O primeiro regulamento de sempre adoptado pelo Consetho’

define, por conseguinte, a Comunidade Europeia como uma entidade multilingue, estipula que

! Regulamento n.° 1, de 1958, que estabelece o regime linguistico da Comunidade Econémica
Europeia.
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a leglslagao deve ser publicada nas linguas oﬁc1als e exige que as suas 1nst1tul(;oes tenham

contactos com os cidad&os nas linguas oficiais da sua escolha. -

Numa preocupagéo de equidade e de transpaiéncia, a Unifio mantém um importante servigo
- publico em linha, que d4 acesso 2 legislaggio e & jurisprudéncia da Uni#o; trata-se do servigo

EUR-Lex, que é inteiramente multilingue e cobre as 20 linguas oficiais®.

Por outro lado, a Unifio Europeia estabeleceu como objectiiro o desenvolvimento de um
Espago de Liberdade, Seguranca e Justigé que se baseia na cooperagdo judicidria em matéria
~ penal, por sua vez dependente da plena aplicagdo do principio do reconhec1mento mutuo, 0
qual, de acordo com as conclusoes de Tampere “deverd permitir (...) tambem a protecgao dos

direitos das pessoas i

Acresce que, de acordo com a ahnea b) do n. 2 do artigo 82.° do Tratado, a Unido deve
' promover o estabelec1mento de regras minimas aplicaveis nos Estados Metmbros para fac111tar

esse réeconhecimento mutuo, em matéria de “direitos individuais em processo penal”.

A pfesente_ iniciativa (tal como as antecedentes € a referida PE-CONS 1/10 - "Iniciativa de um’
Grupo de Estados-Membros para uma Directiva do PE e do Conselho relativa aos direitos @
interpretagdo e a tradugdo no dmbito do processo penal"; ainda pendente) procura assim 0
estabelecimento das referidas regrés minimas nos dominios da interpretac;éo e da traduc;ﬁo 1o
amblto do processo penal, podendo os Estados Membros alargar os direitos nela previstos,

através de um nivel de protecgdo supenor mas nunca como hmltaqao do dlsposto na CEDH e

na Carta dos Direitos Fundamentais da Uni&o Europeia.

2. Justificaciio da Prbposta

2 hitp://europa.eu.int/eur-lex/lex
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A presente proposta da iniciativa da Comissio Europeia, visa estabelecer normas minimas
comuns relatwamente as garan’uas aplicdveis no &mbito dos processos penals na Umao
Europeia, como primeira etapa de concretizagdo do “Roteiro para o reforco dos direitos

processuais”, adoptado pelo Conselho em Novembro de 2009.

A proposta tem como objectivo melhorar os direitos dos suspeitos que nfo compreendam nem
falem a lingua do processo, tendo como fim altimo a implementagsio do principio do
reconhecimento mutuo de decisbes em matéria criminal & assim contribuindo para a

cooperagio judiciaria entre os Estadds—Membros da UE.

Em concreto, a iniciativa e;stabelece um conjunto de obrigagdes minimas baseadas na CEDH e
na jurisprudéncia do TEDH no que-concerne aos direitos & interpretacio e a-tradugdo no
Ambito do processo penal e do processo de execucdo de um Mandado de Detengﬁo Europeu.

As garantias processuais a consagrar aplicar-se-do, de acordo com a proposta desde queb
qualquer pessoa se torna suspeita de ter cometido uma infracgio penal ate a concluséo do-

processo (incluindo eventuais recursos).

Do mesmo modo, & iniciativa confere aos suspeitos ou acusados que néo compreendam a
lingua do processo em causa 0 direito a tradugéo escr1ta de todos os documentos essen01a1s
(incluindo documentos escritos de aconselhamento juridico prestado ao suspeito) com

qualidade suficiente para garantir o seu direito a um processo equitativo.

A proposta em aprego decorre do artigo 81.° do TFUE, na medida em que este determina que
a cooperago judicidria em matéria penal se baseia no principio do reconhecimento mutuo das
~ decisdes judiciais. De acordo com a iniciativa, este designio de cooperagdo, s6 alcangavel
comi o reforco da confianga mitua dos Estados Membros nas autoridades judiciérias de todos,
deve envolver o estabelecimento de padrdes minimos de garantias processuais na Unifo, em
nivel de protecgio ndo inferior ao das normas da Convengdio Europeia dos Direitos do
Homem tal como interpretadas pelo Tribunal Europeu dos Direitos do Homerﬁ (cldusula de

- ndo regresséo).
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3. Fundamentos originais da Proposta

e Em Dezembro de 2000, a Comissio Europeia, o Conselho e o Parlamento assinaram
conjuntamehte e proclamaram solenemente a Carta dos Direitos Fundamentais da

| Unigo Europeia; | | } _
. Segundo as conclusdes da Presidéncia do Conselho Europeu de Tampere’, o
reconhecimento mutuo deveria tornar-se a pedra angular da cooperago judicidria, mas
"o reconhecimento mutuo "... € a necessaria aprdximagﬁolda legislaggo facilitariam [...]

* a protecgdo judicial dos direitos individuais™.

" A presente proposta concretiza o objectivo declarado de reforcar a protecgdo dos direitos de

_todos os suspeitos e arguidos.

Oferecer um nivel equivalente de protecgéo aos suspeitos e arguidos em toda a Unido
Europela através destas normas minimas comuns devera facilitar a aplicagdo do principio do
reconhecnnento mituo. Em Tampere, os Chefes de Estado e de Governo recomendaram esta

"necessaria aproximaggo" da legislaggo.

Ao procurar melhorar os direitos que garantem um Processo equitativo de um modo geral, a
proposta em analise permitird igualmente assegurar um nivel razodvel de’ protecgdo dos
suspeitos e arguidos estrangeiros em especial, uma vez que diversas medidas se destinam

especificamente a estas pessoas.

Cabe aos Estados- Membros assegurar que os cidaddos da UE beneficiam da devida protecgéo
se se encontrarem implicados em processos penais num  Estado-Membro de que n#o sejam

nacionais.

4. Instrumentos normativos inspiradores

15 e 16 de Outubro de 1999.
Conclus&o 33.
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,'o' A Conven(;ﬁb Europeia dos Direitos do Homem (CEDH)

Todos os Estados-Membros dispﬁem del sistemas de justica penal que satisfazem as
obrlgac;oes impostas pelos artigos 5.° (direito & liberdade e seguranca) e 6.° (direito a um
julgamento equitativo) da CEDH, gracas a um leque de garantias processuais. Uma manelra"
de o conseguir seria encontrar um acordo entre 0s Estados-Membros sobre uma concepgao de

"processo equitativo” comum a toda a Unido.

Embora seja normal e conveniente que cada Estado-Membro defina o seu proprio sistema de
justica penal, as discrepéncias processuais no que diz respeito a estas garantias fundamentais

deverdo ser reduzidas ao minimo.

Recorde-se ‘que a proposta anterior a antecedente COM (2009) 338 (de 2004, entretanto
abandonada) fora objecto da consideragéo, 'pelo Conselho _da Europa, de que ndo continha

garantias suficientes para a sua coeréncia e consisténcia com a CEDH.
o A Carta dos Direitos Fundamentais da Unido Europeia

Em Dezembro de 2000, a Comiss&o Europeia, o Conselho e o Parlamento Europeu assinaram
conjuntamente e proclamaram solenemente a Carta dos Direitos Fundamenta1s da Umao
Europeia (a seguir designada "Carta") . A Carta prevé os direitos civis, politicos, econdmicos
e sociais dos cidadfios europeus e sintetiza as tradigbes constitucionais e as obrigagdes
internacionais comuns aos Estados-Membros. Um aspecto significativo da Carta reside no
facto de afirmar que a Unifo Europeia € uma comunidade politica e nfo unicamente uma
organizagio economica. Além disso, declara que o respeito dos direitos fundamentais serﬁ um
" dos alicerces em que assentard todo o direito europeu. Esta Carta foi solenemente proclamada
em Estrasburgo, em Dezembro de 2007 e adquiriu forca juridica vinculativa com o Tratado de

Lisboa.

5 0O texto da Carta pode ser consultado no seguinte  enderego:
http://www.europarl.eu.int/charter/default_pt.ntm.
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O capitulo intitulado "Justica" (artigos 47.° a 50.°) consagra o direito a um tribunal.irnparcial
(artigo 47.°) e prevé o respeito dos direitos de defesa do arguido (artigo 48.%). A Carta prevé a
presuncgio de inocéncia e os principios da legalidade e da proporcionalidade dos delitos e das

penas. Alarga o principio ne bis in idem a toda a Unifio Europeia.

A presente proposta respeita o espirito da Carta. Contribui para a deﬁnig:a”to de "processo
equ1tat1v0" e para a adopg8o de normas comuns em matéria de "direitos da defesa" de forma ‘
a facilitar um tratamento equitativo no &mbito dos processos _penais em toda a Unido

- Europeia.

- 5. Garantias processuais penais: realidade nos Estados Membros

e A experiéncia nos Estados Membros
O n.° 3 do artigo 6.° da CEDH consagra o direito de o acusado se fazer assistir gratu1tamente_~
. por intérprete, se nio compreender ou ndo falar a lingua usada no processo. A jurisprudéncia
do TEDH? indica também claramente que esta obrigagéo se aplica igualmente & tradugéio de

todos os documentos importantes para 0 processo.

As investigagdes efectuadas pela Comissdo demonstraram que, ainda que oS
Estados-Membros estivessem teoricamente conscientes desta obrigagdo, nfio a respeitavam

plenamente na pratica.

A Comisséo notou igualmente que 0s Estados-Membros tinham dificuldades em recrutar

tradutores e intérpretes especializados no dominio juridico em numero suﬁc1ente

A iniciativa sub judice visa assim suprir as mencionadas dificuldades sentidas e garantir

meios, condi¢des e normas que consagrem O direito de o acusado se fazer assistir por

Kamasinski contra /\ustriav (acordao de 19 de Dezembro de 1989, série A, n° 168), ponto 74.
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ASSEMBLEIA DA REPUBLICA
COMISSAO DE ASSUNTOS CONSTITUCIONAIS, .
DIREITOS, LIBERDADES E GARANTIAS

6. A posicao do Governo portugués

Em 2 de Margo de 2010, teve lugar a audigéo conjunta desta Comisséo com a Comiss&o de
Assuntos Europeus, com a presenga do Senhor Secretario de Estado da Justica, Dr. Jodo
Correia, para debater a posi¢io oficial do Governo portugues sobre a iniciativa PE-CONS
110 - "Iniciativa de um Grupo de Estados-Membros para uma Directiva do PE e do

Conselho relativa aos dzreztos g interpretagdo e & tradugao no ambzto do processo penal".

Este mémbro do Governo recordou que O NOsso ordehamento juridico garante a todos os
1ntervementes processua1s incluindo magistrados, os direitos processuais previstos na
presente iniciativa, pelo que esta néo comportaria qualquer alteragéo interna. Explicou que tal -
vgaranua processual penal vinha sendo smtema’ucamente utilizada e plenamente assegurada em

Portugal.

Sendo a presente iniciativa aparentemente de conteudo diverso, foi dehberado solicitar ao
Governo informagcfo escrita sobre a posi¢do de Portugal acerca desta iniciativa da Comissdo

: Europeia, uma vez que ¢ um dos Estados-Membros autores da outra iniciativa.

O pedido de informago, formulado em 25 de.'Margo de 2010, ndo obtevé, até a presente data,

qualquer resposta.

7. Base juridica

A base juridica da presente proposta € a alinea d) don° 1 do artigo 82.° do Tratado sobre o‘
Funcionamento da Unisio Europeia (FFUE), segundo o qual “O Parlamento Europeu e o
Conselho, deliberando de acordo com o processo legislativo ordindrio, adopi"am medidas
destinadas a: (...) d) Facilitar a céoperagdo. entre as autoridad& Jjudicidrias ou outras
equivalentes dos Estados-Membros, no dmbito da investigagdo e do exercicio da ac¢do pendal,
bem como da execugdo de decisbes” e a alinea b) do n.° 2 do mesmo artigo, de acordo com a

qual: “Na medida em que tal seja necessdrio para facilitar o reconhecimento muituo das
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COMISSAO DE ASSUNTOS _CONSTITUCIONAIS,
DIREITOS, LIBERDADES E GARANTIAS

sentengas e decisdes judiciais e a cooperagdo policial e judicidria nas matérias penais com

dimensdo transfronteirica, 0 Parlamento Europeu e o Conselho, por meio de dzrectzvas

adoptadas de acordo com o processo legislativo ordindrio, podem estabelecer regras'

minimas. Essas regras minimas tém em conta as diferengas enire as tradicBes e os sistemas
juridicos dos Estados-Membros. Essas regras minimas incidem sobre: a) (...); b) Os direitos

individuais em processo penal; {...)”.

8. Aloumas diferencas entre as iniciativas .I"E-CONS 1/10 e COM(2009)82

A presente Proposta, da iniciativa da Comiss3o, substitui a referida Proposta de Deciséo-
Quadro, apresentada pela Comisso em 8 de Julho de 2009, em redacgdo néo commdente com

4 iniciativa - PE-CONS 1/10 - “Iniciativa de um Grupo de Estados—Membros para uma

Directiva do PE e do Conselho relativa aos dzreztos a zm‘erpretagao ea tradugao no dmbito

do processo penal" — pendente de decis&o.

As iniciativas apresentam contetido parcialmente diverso’, podendo destacar-se as seguintes

diferencas de redacgo:
< A presente iniciativa néo exclui expressamente a sua aphcag;ao a processos de
natureza contra-ordenacional (néo tramitados em Tribunais Cr1m1na1s) como
faz a iniciativa dos Estados- Membros
% A presente iniciativa determina como caracteristicas da mterpretac;ao e da
~ tradug@o a quahdade suficiente” para garantir a equidade do processo penal e
nfo, como na iniciativa dos Estados-Membros, a interpretagio e traduc;ao ‘na

sua lingua materna ou noutra lingua que compreendam” para garantla do

direito a um processo equitativo;

R/
*

indefiram a necessidade de ihterpfetagéo ou de traducéo;

"\vd. quadro comparativo em anexo.

11
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R/
0.0

. A presente iniciativa concretiza alguns dos documentos . considerados
essenciais para efeitos de tradug#o escrita, néo prevendo, como a iniciativa dos
Estados-Membros, uma tradugdo alternativa oral;

& A presente iniciativa admite a possibilidade de rendncia ao d1re1to de traducéo

desde que acautelado o prévio aconselhamento juridico sobre essa questao

o A presente 1mc1at1va consagra a d1spomblhza<;a0 de formag8o sobre a matéria

pelos Estados-Membros a0s seus agentes judicidrios e policiais;

% A presente- iniciativa salvaguarda a aplicacéo da Carta dos D1re1tos

Fundamentais da UE nesta matéria, se outorgante de um ‘nivel superior de

proteccéo;

9,
0.0

A presen‘ie iniciativa determina prazos mais curtos de execugdo da Directiva ¢
~ de avaliagdo da aplicagiio pelos Estados-Membros do que a iniciativa PE-
- CONS1/10.

Nd processo de escrutinio da presente irﬁciativa assinale—se a pronuncia da Cémara dos
Comuns do Parlamento do Reino Unido que, consultado o respectlvo Governo, cons1derou a
Proposta surpreendente, por incidir sobre a mesma matéria de iniciativa pendente e ja
escrutinada. Suscitou ddvidas sobre a aceitabilidade de a Comisséo propor leg1sla9ao
concorrencial com os Estados-Membros, de51gnadamente atenta a possibilidade de prejuizo na
celeridade da aprovagdio de uma Directiva sobre a matéria. Arguiu que o artigo 76.° poderd até
ser interpretado no sentido da preteric;éo da possibilidade de apresentagdo de uma iniciativa
pela Cdmissﬁo sobre uma determinada matéria que tenha ja sido objecto de uma iniciativa dos
Estados-membros, .mas colocou a hipétese de a presente iniciativa pretender apenas constituir

uma fonte para propostas de alteragéo do Parlamentd Europeu.

9. Principio da subsidiariedade

Para os efeitos do disposto no artigo 5.° do Tratado da Unifio Europeia (TUE) e no artigo 69.°
do Tratado sobre o Funcionamento da Unido Europeia (TFUE), bem como no Protocolo n.° 2 4

anexo, relativo a aplicag8io dos principios da subsidiariedade e da proporcionalidade, verifica-

12
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se que os objectivos adlantados pela proposta em anilise — o estabelecimento de normas -
minimas comuns - ndo seriam suﬁc1entemente at1ng1dos s6 a mvel dos Estados-Membros,
pelo que serfio alcangados mais facilmente através de uma acgao( da Unif%o, mediante ‘a

adopcio desta proposta dé Directiva.
Nesse sentido, a proposta em aprego respeita plenamente o principio da subsidiariedade.
Recorde-se que, no processo de escrutinio da iniciativa COM(2009)338 (que a presente

substitui), a prontincia des1gnadamente dos Parlamentos da Eslovénia, da Repubhca Checa da

Camara dos Comuns e da Camara dos Lordes do Parlamento do Remo Unido e do Senado

Ttaliano apontou, sem preJulzo da cons1deragao da observincia do principio da

sub51d1anedade para algumas reservas, relat1vas a 1acunas da proposta que podenam ser
supndas nos termos seguintes:

— através da extensgo dos direitoé"propdétos éfélse de execug#o das penas;

— através da incluséo de uma referéncia a Convéngﬁo Europeia dos Direitos do Homem,
oM eXpresso’ reconhecimento dos direitos nela contidos, de modo a ndo permitir uma
“hierarquia alternativa de padrdes em matena de direitos humanos”, que duphque ou

* entre erh conflito com a CEDH ou seja menos favoravel do que esta - o que originou a
solucfio do artigo 6.° (Cldusula de ndo'regressdo) da actual iniciativa;;

— através da consideracio de que os custos da traduc@io e da interpretagdo néo estio
dependentes do resultado do julgamento — o que deu alias origem ao artigo 4.° (Custos
de interpretagdo e de tradugdo) da actual iniciativa; '

— . através da salvaguarda da qualidade da interpretagéo e tradugao com certificagéo dos
proﬁssmnals a recrutar 0 que originou a solugdo moderada do a.mgo 5.° (Qualidade
da interpretagdo e da tradugdo) da actual iniciativa; |

— através da garantia dos mesmos direitos e da Certiﬁcagﬁo,da sua qualidade a pessoas

com dificuldades auditivas ou de comunicagdo.

13
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I11. Parecer'

Em face dos antecedentes considerandos, a Comissdo de Assuntos Constitucionais, Direitos,

Liberdades'e Garantias ¢ de parecer que:

1 - A presente iniciativa néo viola o principio da subsidiariedade, na medida em que o
Ob_] ectivo a alcangar serd mais eﬂoazmente atingido através de uma accio comumtana
2 - 'O presente relatério seja 1emet1do 3 Comissio de Assuntos Europeus para apreciacao, de

harmonia com o disposto no n.° 3 do artigo 7.° da Lein.® 43/2006, de 25 de Agosto.

 Assembleia da Repiiblica; 21 de Abril de 2010

A Deputada Relatora _ .0 Vice‘ﬁl’_residénte da Comissdo \

/lua@%maé}ws- 'z{——,_\ww

‘(Ana Catarina Mendonca Mendes) ' -(Fernémdo‘ Negrio)
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. Proposta de
DECISA0-QUADRO DO CONSELHO
relativa ao direito de beneficiar de
servigos de interpretacdo-e de traducio
no dmbito
“dos processos penais [COM| (2009)338]

INICIATIVA PARA UMA DIRECTIVA DO
PARLAMENTO EUROPEU E DO
CONSELHO relativa aos direitos d

interpretagdo e a tradugdo no dmbito do
processo penal (PE-CONS 1/10)

Proposta de
DIRECTIVA DO PARLAMENTO
EUROPEU E DO CONSELHO
sobre o direito a interpretacio e a traducdo

em processos pendis [COM(2010)82] .

Artigo 1.°
Ambito de aplicagiio

1. A presente decisdo-quadro define regras
relativas ao direito de beneficiar de servigos
de interpretagdo e de tradugdo no ambito dos
processos penais e dos processos de execugdo
de um mandado de detengédo europeu.

2. Esses direitos sdo aplicdveis a qualquer
pessoa suspeita de ter cometido uma infracgdo
(«o suspeito»), a partir do momento em que
esta seja - informada . pelas autoridades
competentes de um Estado-Membro das
suspeitas que sobre ela pesam € até ao termo
do processo.

. Artigo 1.°
~ Ambito de aplicagio
1. A presente directiva estabelece regras

Ry Ly

relativas aos direitos & interpretagdo e a

processo de execugdo de um mandado de
detengdo europeu. ,

2. Esses direitos sdo. conferidos a qualquer
pessoa a partir do momento em que lhe seja
comunicada pelas autoridades competentes de
um Estado-Membro que é suspeita ou acusada
da pritica de uma infracgdo penal num
processo penal e até ao termo do processo, ou
seja, até ser proferida uma deciséo definitiva
sobre a questio de saber se o suspeito ou
acusado cometeu a infracgdo. .
3. A presente directiva ndo ¢ aplicavel a
processos que possam Tesultar na imposigdo
de sangbes por outra autoridade que ndo um
tribunal * penal, na medida em que esses
processos ndo estejam pendentes num tribunal
com competéncia em matéria penal.

‘tradugdo no ambito do processo penal e do’

‘Artigo 1.°
© Objecto e dmbito de aplicacdo

1. A presente directiva define regras relativas
ao direito & interpretagdo e a tradugdo no
ambito dos processos penais e dos processos
de execugdo de um mandado de detengéo
europett. _
2. Os Estados-Membros devem assegurar que
os direitos referidos no n.°'1 se aplicam a
qualquer pessoa, desde o momento em que ¢é
informada pelas autoridades competentes de
um Estado-Membro de que & suspeita de
cometer uma infracgio penal, até a concluséo

do processo.




Proposta de
- DECISA0-QUADRO DO CONSELHO
relativa ao direito de beneficiar de
servicos de interpretacio e de traducdo
no ambito
dos processos penais [COM(2009)33 8/

INICIATIVA PARA UMA DIRECT. TVA DO
PARLAMENTO EUROPEU E DO
CONSELHO relativa aos direitos @
interpretagdo e & tradugdo no dmbito do
processo penal (PE-CONS 1/10)

: Proposta de
DIRECTIVA DO PARLAMENTO
EUROPEU E DO CONSELHO
sobre o direito a interpretagiio e a traducdo
_em processos penais [COM(2010)82]

Artigo 2.°
Direito a interpretagio

1. Os Estados-Membros asseguram que O0S
suspeitos que ndo compreendam nem falem a
lingua do processo penal em causa beneficiem
da assisténcia de um intérprete, por forma a
garantir a equidade do processo penal. Deve
ser assegurada interpretagdo durante o0s
contactos-com as autoridades encarregadas da
instrugio e com as autoridades judiciais,
incluindo durante os interrogatérios realizados
pela policia, durante todas as reunides
necessarias entre o suspeito e o seu advogado,
durante todas as audiéncias no tribunal e
durante as eventuais audiéncias suplementares
necessarias. .

2. Os Estados-Membros asseguram, se for
caso disso, que o aconselhamento juridico de
que o suspeito beneficia durante todo o
processo penal seja objecto da assisténcia de
um intérprete.

3. Os Estados-Membros garantem a criagdo de
um procedimento que avalie se 0 suspeito

Artigo 2.°
Direito a interpretagdo
1. Os Estados-Membros asseguram que Os
suspeitos ou acusados que néo compreéndam
ou ndo falem a lingua do processo penal em
causa beneficiem de servigos de interpretagéo
na sua lingua materna ou noutra lingua que
compreendam; de forma a garantir o seu

- direito a um processo equitativo. Deve ser

assegurada  interpretagdo, inclusive  das
comunicagdes entre o suspeito ou o acusado e
o seu defensor, durante a tramitagdo penal
perante as autoridades investigadoras e as
autoridades judiciais, nomeadamente durante
os interrogatorios policiais, durante todas as
audiéncias no tribunal e durante as eventuais
audiéncias intercalares necessarias, podendo
também ser assegurada noutras situagdes. Esta
disposigdo ndo prejudica as regras do direito
interno sobre a presenga de um defensor em
todas as fases do processo penal.

2. Os Estados-Membros asseguram que seja

'0s  suspeitos

Artigo 2.°
Direito d interpretaco
1. Os Estados-Membros devem assegurar que
ou acusados que ndo
compreendam nem falem a lingua do processo
penal em causa beneficiem imediatamente da
assisténcia de um intérprete com qualidade
suficiente para garantir a equidade do
processo penal. Um servigo de interpretagdo’
deve ser assegurado durante os contactos com
as autoridades encarregadas da instrucdo e as
autoridades judiciérias, incluindo durante os
interrogatdrios realizados pela policia, durante
todas as reunides necessarias entre o suspeito
e o seu advogado, durante todas as audiéncias
1o tribunal e durante as eventuais audiéncias

 suplementares necessarias.

2. Os Estados-Membros devem assegurar, s¢
for caso disso, que o aconselhamento juridico
recebido pelo suspeito durante todo o
processo penal seja objecto da assisténcia de
um intérprete. . T
3. .0s Estados-Membros devem assegurar a

facultada as pessoas com deficiéncia auditiva




Proposta de
DECISAO-QUADRO DO CONSELHO
relativa ao direito de beneficiar de
servigos de interpretagdo e de tradugdo
no ambito
dos processos penais [COM(2009)338]

INICIATIVA PARA UMA DIRECTIVA DO
PARLAMENTO EUROPEUE DO
CONSELHO relativa aos direitos @ .

interpretagdo e a tradugdo no dmbito do
processo penal (PE-CONS 1/10)

Proposta de
DIRECTIVA DO PARLAMENTO
EUROPEUE DO CONSELHO
.sobre o direito a interpretagio e a tradugdo
em processos penais [COM(2010)82]

compreende e fala a lingua do processo penal.
4. Os Estados-Membros garantem que
qualquer decisio que conclua pela ndo
necessidade de interpretagdo seja passivel de
recurso.

5. O direito a assisténcia de um intérprete
inclui a assisténcia as pessoas com
deficiéncias auditivas ou de elocugéo.

6. No que diz respeito aos processos de
execugdo de um mandado de detengdo
europeu, 0os Estados-Membros garantem que
qualquer pessoa sujeita a tal processo que néo
compreenda nem fale da lingua utilizada
neste, beneficie da assisténcia de um
intérprete durante todo o processo.

a assisténcia de um intérprete, se no seu caso
tal assisténcia for indicada. .

3. Os. Estados-Membros asseguram que S¢
verifique por quaisquer meios adequados,
incluindo a consulta do proprio suspeito ou
acusado, se este compreende e fala a lingua do
processo penal e se necessita da assisténcia de
um intérprete. .

4. Os Estados-Membros asseguram que em
alguma fase do processo, de acordo com O
direito interno, seja possivel reexaminar a
conclusio de que ndo ¢ necessdria a
interpretagdo. Esse reexame néo implica a

‘obrigacdo para os Estados-Membros de prever

um mecanismo auténomo no dmbito do qual o
finico fundamento para o reexame seja a
contestagdo de tal conclusdo. .

5. Nos processos de execugio de um mandado
de detengdo europeu, O Estado-Membro de

_execucdo assegura que as suas autoridades

competentes . facultem interpretagdo  nos
termos do presente artigo a qualquer pessoa
alvo de tal diligéncia que nédo compreenda ou

criagfio de um procedimento que avalie se 0

 suspeito ou acusado compreende e fala a

lingua do processo penal.

4. Os Estados-Membros devem assegurar ao
suspeito ou acusado o direito de contestar
qualquer decisdo que negue a necessidade de
interpretago. _

5. O direito & interpretagdo inclui a assisténcia

a pessoas com deficiéncia auditiva ou da fala.
6. No que diz respeito aos processos de
execucdo de um mandado de detengdo
europeu, os Estados-Membros devem
assegurar que. qualquer pessoa sujeita a-tal
processo que nédo compreenda nem fale da
lingua nele utilizada, beneficie da assisténcia
de um intérprete durante o processo. .




Proposta de
DECISA0-QUADRO DO CONSELHO
relativa ao direito de beneficiar de
servigos de interpretacdo e de tradugiio

‘ . no ambito 4
dos processos penais [COM(2009)338]

INICIATIVA PARA UMA DIRECTIVA DO
PARLAMENTO EUROPEU E DO .
- CONSELHO relativa aos direitos a
interpretaciio e a tradugdo no ambito do
processo penal (PE-CONS 1/10)

Proposta de o
DIRECTIVA DO PARLAMENT\
EUROPEU E DO CONSELHO -
sobre.o direito a interpretagdo-e a tradugio

em processos penais [COM(2010)82]

néo fale a lingua do processo.

. Artigo 3.° Artigo 3.° Artigo 3.°
Direito a tradugdo dos documentos - Direito a traducgdo.dos documentos Direito a tradugdo escrita dos documentos
essenciais . essenciais o essenciais

1. Os Estados-Membros asseguram que OS

suspeitos que ndo compreendam a lingua do

processo penal em causa beneficiem da
tradugdo de todos os documentos essenciais, a
fim de garantir a equidade do processo penal.
2. Os documentos essenciais a traduzir
incluirdio qualquer medida de seguranga
privativa de liberdade, o acto de acusago,
quaisquer provas documentais essenciais e

a sentenga.

3. O suspeito ou o seu advogado' pode
apresentar um pedido . fundamentado de
tradugéo de outros documentos,
nomeadamente do aconselhamento juridico
que este {iltimo preste por escrito ao suspeito.
4. Os Estados-Membros garantem quée uma
decisdo que recuse a tradugdo dos documentos
a que se refere o n.° 2 seja passivel de recurso.

1. Os Estados-Membros -asseguram que seja
facultada aos suspeitos ou acusados que ndo
compreendam ou ndo falem a lingua -do
processo penal uma tradugdo, na sua lingua
materna ou noutra lingua que comipreendam,
de ‘todos os documentos essenciais para
garantir o seu .direito a um processo
equitativo, ou, pelo menos, das passagens
importantes desses documentos, desde que as
pessoas em causa tenham direito de acesso
aos documentos em questdo, de acordo com o
direito interno. . :

2. As autoridades competentes determinam
quais sd6 os documentos essenciais a traduzir
nos termos do n.°1. Entre os documentos
essenciais a traduzir na infegra ou as
passagens importantes dos documentos
essenciais contam-se, pelo menos, a ordem de

1. Os Estados-Membros devem assegurar que
os suspeitos ou . acusados que ndo
compreendam a lingua do processo penal em
causa beneficiem da tradugfo escrita de todos
os documentos essenciais com qualidade
suficiente para garantir a equidade do
processo penal. . . .
2. Entre os documentos essenciais que devem
ser traduzidos incluem-se quaisquer medidas.
que impliquem a privagéo de liberdade, os |
despachos de acusagdo ou pronincia, as
principais provas documentais e a decisdo.

3. O suspeito ou acusado ou o seu advogado
podem apresentar um pedido fundamentado
para a tradugdo de outros documentos,
nomeadamente do aconselhamento juridico
que este ltimo preste por escrito a0 suspeito.

4. Os Estados-Membros devem assegurar ao
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5. No que diz respeito aos processos de
execugdo de um mandado de detengdo
europeu, os Estados-Membros garantem que
qualquer pessoa sujeita a tal processo que néo
compreenda a lingua em que & redigido o
mandado de detengdo europeu, receba uma

tradugdo do referido documento.

detengdo ou deciséo equivalente que imponha
uma medida de seguranga privativa de
liberdade, a acusagdo e quaisquer decisdes
judiciais, caso tais documentos existam.

3. O suspeito ou acusado ou o seu defensor
podem apresentar um pedido fundamentado
de tradugdo de outros documentos que sejam

' necessarios para o exercicio efectivo do

direito de defesa. : i
4, Os Estados-Membros asseguram que em
alguma fase do processo, de acordo com 0

direito interno, seja prevista a possibilidade de |

reexame se ndo tiver siso facultada a tradug@o
de um documento referido nos n.°s2 ou 3.
Esse reexame ndo implica a obrigagdo para os
Estados-Membros de prever um mecanismo
auténomo no Aambito do qual o unico
fundamento para o reexame seja a contestagdo
de tal conclus@o.. . .

5. Nos processos de execugio de um mandado

de detengdo europeu, o Estado-Membro de |
execugdo assegura que as suas autoridades’

suspeito ou acusado o direito de contestar
qualquer decisdo que negue a necessidade de
tradugdo. . :

5. No que diz respeito a0s processos de
execugio de um mandado de detengdo
europeu, os Estados-Membros devem
assegurar que qualquer pessoa sujeita a tal
processo que ndo compreenda a lingua em que
é redigido esse mandado, receba uma tradugédo
do referido documento.

competentes facultem a qualquer pessoa alvo
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de tal diligéncia que ndo compreenda a lingua
em que é redigido o mandado de deteng@o
europeu, ou a lingua para a qual o mesmo
tenha sido traduzido pelo Estado-Membro de
emissio, uma tradugdo =~ do  referido
documento. . ,

6. Na medida em que tal ndo prejudique a
equidade do processo, se adequado podem ser
facultados, em vez da tradugdo escrita, uma
tradugdo’ oral ou um resumo oral dos
documentos a que se refere o presente artigo.

7. As pessoas que, nos termos do presente:

By

artigo, tenham direito & tradugdo de
documentos podem a qualquer momento
renunciar a esse direito. .

6. As @mmmomm que nos termos do presente
artigo tenham direito & tradugdo de
documentos podem renunciar ao seu direito,
na  condigio de  terem recebido

anitecipadamente  aconselhamento  juridico

_sobre a questdo.

Artigo 4.°
Os Estados-Membros suportam os custos dos
servigos de interpretacdo e de tradugdo.
Os Estados-Membros: devem suportar 0S
custos dos servicos de interpretagdo e de
tradugdo Rmc:maom da aplicagdio dos artigos
2.°e3.°,

Artigo 4.°
Custos de interpretagio e de tradugdo
Os mmﬁm%m-ZmEEOm suportam os custos de
interpretacdo e de tradugdo amooﬂoﬁmm da
aplicagdo dos artigos 2.° e 35

independentemente do resultado do processo.

) Artigo 4.°
Os Estados-Membros suportam os custos de
interpretagdo e de tradugdo
Os Estados-Membros suportam os custos de
interpretagdo e de tradugdo- resultantes da
aplicagdio  dos = artigos 2.° e 3.
independentemente do Hmmzzmmo do processo.
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Artigo 5.°
Qualidade da interpretagdo e da tradugio

1. A interpretagdo e a tradugdo devem ser
asseguradas por forma-a que o suspeito possa
exercer plenamente os seus direitos.

2. Os Estados-Membros disponibilizardo
formagdo aos juizes, advogados e outro
pessoal relevante dos tribunais, a fim de
garantir a - capacidade do suspeito am
compreender 0 processo.

Artigo u. ?
mzaa&a&m da interpretacdo e da :.aazmae

Os Estados-Membros tomam medidas
concretas para assegurar que:a- mcm_ﬁmao da
interpretagdo e da tradugdo facultadas seja de
molde a permitir ao suspeito ou acusado, ou a
pessoa alvo da execugdo de um mandado de
detengdo europeu, exercer Emmméoio 0S seus
direitos. :

Artigo 5.°
Qualidade da interpretacdo e da tradugio
1. A interpretagio e a tradugdo devem ser
asseguradas de forma a que o suspeito ou
acusado possa exercer plenamente Os seus
direitos. :
2. Os Estados-Membros disponibilizam
formagdo aos juizes, advogados, magistrados-
do Ministério Publico, agentes da policia e

“outros funcionarios dos tribunais, a fim de que

o suspeito possa compreender o procedimento
e conhecer melhor o papel dos intérpretes e
dos tradutores.

, Artigo 6.°
‘.. Cldusula de ndo regressio
Nenhuma disposigio da presente decisdo-
quadro pode ser interpretada como limitativa
dos direitos e garantias processuais que
podem ser concedidos ao abrigo da
Convengdo FEuropeia de Protecgdo dos
Direitos do Homem e das Liberdades

Artigo 6.°
Cldusula de "nio regressio"
Nenhuma disposigdo da presente directiva
pode ser interpretada como limitando os
direitos e garantias processuais eventualmente
consagrados ao abrigo da - Convengdo
Europeia para a Protecgfio dos.Direitos do
Homem e das Liberdades Fundamentais, de

outras disposi¢des pertinentes do direito

Artigo 6.°
Cldusula de ndo regressio
Nenhuma disposi¢do da presente directiva
pode ser interpretada como uma limitagdo ou.
derrogagéo dos direitos e garantias
processuais que podem ser concedidos ao

abrigo da Convengdo Europeia de Protecgdo-

dos Direitos do Homem e das Liberdades
Fundamentais, da Carta dos Direitos

Fundamentais ou da legislagio dos Estados-
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Membros e que proporcionam um nivel de
protecgdo mais elevado, nem como uma
derrogacgdo a estes direitos e garantias.

internacional ou do direito dos Estados-
-Membros que proporcionem um ‘nivel de
protecgdo mais elevado, nem como afastando
esses direitos e garantias.

Fundamentais da Unido- Europeia, de outras

disposigdes relevantes de direito internacional
ou da Hm_amomo de qualquer Estado-Membro
que propor cionem um Eﬁ& de ?oﬁmonmo
m%o:oH ,

Artigo 7.°
Transposicdo

Os Estados-Membros tomardo todas as
medidas necessérias para dar cumprimento as
disposigdes da presente decisdo-quadro ate .
8. : . :
Até a mesma data, os Estados-Membros
transmitirdo ao Conselho e & Comissdo o texto
das disposi¢Bes que transpdem para O S€u
direito nacional as obrigagdes impostas pela
presente decisdo-quadro.

Artigo 7.°

Execucdo
Os Estados-Membros devem tomar todas as
medidas necessérias para dar cumprimento as
B%Omﬁomm da presente directiva até ..., 0
mais tardar .
Até 4 mesma data, os mmSQOm-ZoBGSm
devem transmitir ao Conselho € & Comissdo o
texto das disposi¢Bes que transpdem para 0
respectivo direito interno as obrigages que
lhes incumbem por forga da presente
directiva. .

Artigo 7.°

Execucdo
1. Os mmﬁmQOm-ngEOm devem por em vigor
as disposi¢Oes _mma_mﬁ:\mm, regulamentares e
administrativas ~ necessarias @Em dar
o:deEmEo a presente directiva até ...* [* -
24 meses apos a sua entrada em SmoL
2. As disposigdes adoptadas co_Om Estados-
Membros devem fazer referéncia & presente
directiva ou. ser acompanhadas dessa
referéncia aquando da sua publicaggo oficial.
As modalidades dessa referéncia sdo
aprovadas pelos Estados-Membros.
3. Os Estados-Membros
Comissdo o texto das

By

comunicam &
disposicbes de

JO: inserir data correspondente a 30 meses a contar da data de publica

¢do da wamwgﬁm directiva no Jornal Oficial da Unido m:x&q&m...
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transposigdo para a sua lei: nacional das
obrigagdes decorrentes da presente directiva,
bem como um quadro de correspondéncia
entre essas disposi¢Oes € a presente directiva.

Artigo 8.°

Relatorio
Até 19, a Comissdo apresentard ao
Parlamento Europeu e ao Conselho um
relatério, em que avaliard em que medida os
Estados-Membros tomaram as medidas
necessérias para dar cumprimento a presente
“decisdo-quadro, acompanhado, se necessario,
de propostas legislativas.

Artigo 8:°

Relatério
Até ...Y", a Comissdo deve apresentar ao
Parlamento Europeu e ao Conselho um
relatério que avalie em que medida os
Estados-Membros tomaram as medidas
necessérias para dar cumprimento a presente
directiva, acompanhado, se necessario, de
propostas legislativas. . .

Artigo 8.7

Relatorio :
Até ... [36 meses a contar da data de
publica¢do da presente directiva no Jornal
Oficial], 2 Comissdo apresenta ao Parlamento
Europeu e a0 Conselho um relatério que deve
avaliar a forma como os Estados-Membros
tomaram as medidas necessérias .para dar
cumprimento & presente directiva, o qual sera
acompanhado, se necessario, de propostas
legislativas. O relatério deve analisar
igualmente as implicagdes financeiras futuras
das medidas adoptadas pelos - Estados-
Membros em aplicagfio da presente directiva.

1JO: inserir data correspondente a 42 meses a contar da data de @ﬁ@ﬁomomomm presente directiva no Jor.

nal Oficial da Unido Europeia.
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Artigo 9.°
Entrada em vigor
A presente decisdo-quadro entra em SmoH no
vigésimo dia seguinte ao da sua publicagéo no
Jornal Oficial da Unido Europeia.

Artigo 9.°
- Entrada em vigor
A presente directiva entra em vigor no
vigésimo dia seguinte ao da sua publicagéo no
Jornal Oficial da Unido Europeia.

Artigo 9.°
' Entrada em vigor
A ?mmgﬁo directiva enira em vigor no
vigésimo dia seguinte ao da sua publicagéo no
Jornal Oficial da Unido Europeia.

Artigo 10.°

Os Estados-Membros sdo destinatérios da.
presente deciso, em conformidade com os

Tratados.

10
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e e £57 03 761 coMISSAO DE ASSUNTOS CONSTITUCIONAIS,

DIREITOS, LIBERDADES E GARANTIAS

EXMO SENHOR
MINISTRO DOS ASSU'NTOS
PARLAMENTARES

Oficio n.” 263/X1/1.-CACDLG/2010 - » A Data: 25-03-2010

Assunto: COM(2010)82 - Proposta de DIRECTIVA DO PARLAMENTO EUROPEU E DO

CONSELHO sobre o direito & interpretacio e a tradugdo em processos penais

Recebeu esta Comissao, para- apreciagdo e emisso de parecer, designadamente acerca
da sua conformidade com o principio da subsidiariedade, a iniciativa COM(2010)82 - Proposta
de DIRECTIVA DO’ PARLAMENTO EUROPEU E DO CONSELHO sobre o direito a

znterpretagao ed tradugdo em processos penais (em anexo).

Considerando que o prazo' de 8 semanas de que aispﬁe a Assembleia da Reptiblica para
efeitos de andlise da iniciétiva comegou no dia 15 de Méic;'o e tendo em cbnta que a iniciativa
sobre a mesma matéria PE-CONS 1/10 - "Iniciativa de um Grupo de Estados-Membros para -
uma Dzrectzva do PE e do Conselho relativa aos dzreztos a interpretacdo e a tradugao no
Gmbito do processo penal", aparentemente de contetido diverso ao da presente iniciativa,
mereceu parecér desta Comissio de 9'de Maré:o de 2010, precedido de uri1a_audi§:50 do Senhor
Secretario de Estado da Justica, foi deliberado solicitar a0 Governo informagio escrita sobre a
posigiio de Portugal acerca desta iniciativa da Comissio _Europeia,'uma' vez que é um dos |
Estados-Membros autores da outra iniciativa, que nﬁo parece'ser coincidente com a presente e

cujo processo legislativo-estd também em curso.

Nesse sentidb, solicito a V. Exa. se digne diligenciar junto de S. Exa. o Ministro da

Justiga, no sentido de ser remetida a esta Comiss#o a informagéo a que acima se alude.

Com os melhores cumprimentos,

O Presidente da Comissio

Osvaldo de Castro)

Comissdo de Assuntos Constitucionais, Direitos, Liberdades e Garantias
Assemblela da Repiiblica — Palicio de Sio Bento
1249-068 Lisboa
Tel: 21 391 95 30/99 Fax: 213917478



