MAROS SErFCOVIC B-1049 BRUSSELS

VICE-PRESIDENT OF THE EUROPEAN COMMISSION

V Bruselu dne 24 JAN. 2““

Vazeny pane predsedo,

Komise by rdda podékovala Sendtu Parlamentu Ceské republiky za stanovisko k ndvrhu
smérnice o podminkdch vstupu a pobytu stdtnich prFislusnikii téetich zemi za vicelem sezonniho
zaméstndani (KOM(2010) 379). Komise vzala na védomi postoje, jez jsou ve stanovisku vyjadieny
ohledné souladu ndvrhu se zdsadou subsidiarity.

Dobré fungovini Evropské unie si #4dd aktivni ucast vSech zucastnénych stran vcetné
vnitrostdtnich parlamentii, a Komise proto vitd skutecnost, Ze se vnitrostatni parlamenty snazi
zhostit své nové tlohy a odpovédnosti svéfenych jim Lisabonskou smlouvou.

Komise si vazi zdjmu mnoha vnitrostdtnich parlamentii o vySe zminény ndvrh a konstatuje, Ze od
jednotlivych komor obdrzela Siroké spektrum rozliénych stanovisek, a to pokud jde o zdsadu
subsidiarity i obsah navrhu.

Prvni vyména ndzorii v Radé ukdzala, %e ndvrh md obecnou podporu, pFicemz diraz je kladen
jak na vyznam p¥idané hodnoty pro Evropu, tak na potfebu prokdzat pruZnost a zohlednit
specifika jednotlivych stdtii. Nékiteré clenské stdty poukdzaly na spornéj$i body smérnice
o sezénnich pracovnicich, kdyZ vyslovily své obavy o dodrieni zdsady subsidiarity a vznesly
pFipominky tykajici se rovného zachdzeni s obéany EU v otdzce socidlniho zabezpecent.

V Evropském parlamentu ndvrh dosud ziskal silnou podporu vétSiny stran.

I kdyz nebylo ve lhiité osmi tydnii dosazeno prahovych hodnot uvedenych v protokolu 2 ke
Smlouvé, Komise v rdmci svého politického dialogu s vnitrostdtnimi parlamenty samoziejmé
pedclivé zvdzila vSechna stanoviska, jez obdrzela od sedmndcti komor, a pFihlédla k jednotlivym
postFehum, které v nich byly obsazeny.

V priloze tohoto dopisu naleznete soubor odpovédi tykajicich se hlavnich bodd, na které
vnitrostdtni parlamenty ve svych stanoviscich predloZenych Komisi upozornily v souvislosti
s otdzkou subsidiarity. U konkrétnéjsich pFipominek jednotlivych komor ohledné obsahu ndvrhu
reaguje Komise na kazdou z pFipominek zvIdst. Vechny odpovédi budou jako obvykle zvefejnény
na internetovych strankdach Komise na portalu Europa.

Milan STECH

predseda Sendtu
Parlamentu Ceské republiky
Valdstejnské namésti 17/4
118 01 PRAHA 1
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Komise doufd, Ze tato objasnéni budou dostatecnou odpovédi na otdzky, jez Sendt Parlamentu
Ceské republiky znepokojuji.

Tésim se na dali prohloubeni naseho politického dialogu.
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ODPOViil) KOMISE NA STANOVISKA OHLEDNE SUBSIDIARITY OBDRZENA
OD VNITROSTATNICH PARLAMENTU K NAVHRU SMERNICE
O PODMINKACH VSTUPU A POBYTU STATNICH PRISLUSNIKU TRETICH
ZEMI ZA UCELEM SEZONNIHO ZAMESTNANI (KOM(2010) 379)

1. Politické souvislosti

Pfed diskuzi o konkrétnich otazkach, které byly vzneseny, je nezbytné umistnit ndvrh do
$irsich souvislosti Gisili Evropské unie o vytvoteni komplexni pfist€hovalecké politiky.

Evropska unie usilovala od zaseddni Evropské rady v Tampere v roce 1999, na zakladé
novych pravomoci, které ji byly svéfeny Amsterodamskou smlouvou, o vytvofeni komplexni
piistéhovalecké politiky, ktera by fefila vSechny aspekty tohoto fenoménu, tj. legélni
anedovolené pfistéhovalectvi, vizovou a pohrani¢ni politiku, spolupréci se zemémi ptivodu
pristéhovalci a spravedlivé zachazeni se statnimi pfisluSniky tretich zemi.

V roce 2001 Komise pfijala navrh smémice o podminkich vstupu a pobytu statnich
piislugnikii tfetich zemi za Udelem vykonu placeného zaméstnani a vykonu samostatné
vydéleéné ginnosti'. Zatimco ostatni evropské organy vyjadfily kladna stanoviska®, jednéani
v Radg se omezila pouze na prvni éteni ndvrhu a tento navrh byl v roce 2006 vzat zZpét’.

Haagsky program z roku 2005 potvrdil vyznam legalni migrace pro dalsi hospodaisky rozvoj
v Evropské unii a vyzval Komisi, aby pfedlozila plan politiky pro oblast legalni migrace,
,.v&éetn& postupl pro pijiméni, které umoZni rychle reagovat na proménlivé poZadavky trhu
prace na migrujici pracovni sily**. Sd&leni Komise z roku 2005 s ndzvem Plan politiky
v oblasti legalni migrace’ stanovilo ptijeti p&ti legislativnich ndvrhii v oblasti pfist€hovalectvi
pracovnich sil, véetn& podminek vstupu a pobytu sezénnich pracovnikd. Evropsky pakt
o pfistéhovalectvi a azylu6 z toku 2009 vyjadfil zavazek Evropské unie a jejich &lenskych
stath vést spravedlivou, u&innou a dislednou politiku, kterd bude reagovat na vyzvy
a prileZitosti, je# predstavuje migrace. Konetné Stockholmsky program z roku 2009,
schvaleny viemi ¢lenskymi staty na Grovni hlav stati a vlad prostiednictvim Evropské rady,
zdtiraznil zivazek Komise a Rady tykajici se provadéni Planu politiky v oblasti legalni
migrace, ktery vyzyva k vytvofeni komplexni evropské politiky v oblasti migrace a integrace,
jeZ bude zaloZena na solidarité a odpovédnosti a bude zaméfena do budoucna. Akéni plan
provadéni Stockholmského programu stanovil pfijeti ndvrhu tykajiciho se sezonnich
pracovnikii v roce 20107,

I1. Obecné poznamky k navrhu
A. Migracni toky

! KOM(2001) 386.

2 Stanovisko Evropského parlamentu z 12.2.2003 (A5-0010/2003), Hospodatského a socidlntho vyboru z
16.1.2002 (SOC/084, CES 28/2002), Vyboru regionii z 13.3.2002 (CdR 386/2001).

3V této souvislosti je nutné pfipomenout, Ze v oblasti legalniho pfist€hovalectvi se v Radé rozhodovalo
jednomyslné a postupem konzultace v Evropském parlamentu.

4 KOM(2005) 184 v kone&ném znéni.

5 KOM(2005) 669.

5 ASIM 72, 13440/08.

"KOM(2010) 171 v kone&ném zn&ni.




Komise by chtéla zopakovat svoje stanovisko, Ze spoleény pravni reZim Evropské unie
tykajici se sezénmich pracovnikii by napomohl zajistit porovnatelnost navrhovanych
minimalnich vysledki harmonizace v pravnich ramcich v celé Evropské unii. V disledku toho
budou &lenské staty stejnd atraktivni, a migraéni toky proto nebudou v Evropské unii
naru$ovany moZnymi rozdily pravidel mezi ¢lenskymi staty.

Komise uznava, e v souladu s &l. 79 odst. 5 Smlouvy o fungovani Evropské unie je na
&lenskych statech, aby urdily podet ekonomickych migranti, ktefi budou moci vstoupit na
jejich tizemi. Tato zésada vSak nerui platnost argumentu o naruSovani migraénich tokt.
Kvéty je tieba povaZovat pouze za jeden z prvkil ovliviiujicich migraéni toky. Jinym
srovnatelng ddleZitym aspektem je atraktivita vnitrostatnich systému. Jak bylo uvedeno vyse,
odekéava se, Ze vytvoreni spoleéného rdmce v Evropskeé unii zaruéi, Ze migracni toky nebudou
narugovény rozdily v atraktivit$ navrhovanych systému.

B. Schengenska pravidla

Komise opakuje sviij zavér, Ze v ramci schengenskeho prostoru bez vnitfnich hranic jsou
zapotfebi spole¢nd minimalni pravidla, aby se sniZilo riziko prekrodeni doby povoleného
pobytu a neopravnénych vstupd, jejichz pfitinou mohou byt volna a rozdilna pravidla pro
prijeti sezonnich pracovniki.

C. Ochrana pracovniki / prevence socidlniho dumpingu

Zavedeni spole¢nych norem v Evropské unii je nezbytné, aby se zarudilo, Ze sezonni
pracovnici z tetich zemi budou v celé Evropskeé unii poZivat socialng-ekonomickych prav,
ktera budou co nejvice odpovidat praviim, kterd jsou pfiznana obtantim Unie, a ktera budou
pravné vymahatelna. Toto je kli€ové, aby se predeslo vykofistovani, pracovnim podminkam,
jeZ nevyhovuji normém, a zneuZivéni, k nimZ bohuzel v Evropské unii dochézi. Timto
zptisobem se rovn&Z zajisti, aby nedochazelo k nekalé soutdZi sezénnich pracovniki z tfetich
zemi s obCany Unie.

Kromg toho je tieba poznamenat, Ze navrh stanovi v tomto ohledu minimalni normy. Podle
&l. 4 odst. 2 o piizniv&jsich ustanovenich mohou ¢&lenske staty piijmout nebo ponechat v
platnosti p¥iznivéj$i ustanoveni tykajici se prav sezénnich pracovnik.

D. Rozdily mezi trhy prace

Komise souhlasi s pozndmkou, Ze poptévka po sezénnich pracovnicich z tfetich zemi se mezi
jednotlivymi &lenskymi staty Evropské unie lisi. Je to jasn& uvedeno v posouzeni dopadis®.
Navrh bere tyto a daldi rozdily mezi trhy préce lenskych statl v uvahu a stanovi fadu
ustanoveni, ktera by &lenskym statd mé&la umoznit zohlednit své vnitrostatni zvlastnosti.
Zejména, jak stanovi &l. 79 odst. 5 Smlouvy o fungovani Evropské unie a jak opakuje ¢l. 6
odst. 4 navrhu, je na &lenskych statech, aby uréily podet pfijimanych sezénnich pracovniki z
tfetich zemi. Podle &l. 6 odst. 2 a bodu odiivodnéni 14 mohou &lenské staty pouZivat rovnéZ
test trhu prace a urdit hospodaiska odvétvi, kterd budou zahrnuta do definice sezénni prace
uvedené v &l. 3 pism. ¢) navrhu.

E. Spoluprice s tietimi zemémi a cirkulaéni migrace

8 pracovni dokument ttvarti Komise, posouzeni dopadii k navrhu smérnice Evropského parlamentu a Rady o
podminkéch vstupu a pobytu stétnich piisluSniki tetich zemi za idelem sezénniho zaméstnani, SEK(2010) 887,
s. 9-10.
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Komise opakuje své stanovisko, Ze harmonizovand pravidla migrace usnadni spolupraci
Evropské unie s tfetimi zem&mi. Mezi migraci a rozvojem existuje nepopiratelna vazba’. Na
spoleény pravni reZim sezénnich pracovnikii z tfetich zemi v Evropské unii dlouho ¢ekaji
nékteré tfeti zems. Tento spoledny reZim je povaZovan za dileZity prvek politiky Evropskeé
unie v oblasti migrace, jenZ mfiZe mit vyznamny dopad na rozvojovou politikum. Budouci
p¥inosy navrhu v oblasti rozvojové spoluprace by proto nemély byt podcetiovany.

V reakci na pochybnosti nékterych néarodnich parlamenti ohledng konceptu cirkulaéni
migrace by Komise chtgla zopakovat, Ze podporou legalni migrace a mobility nejenZe
cirkulagni migrace pfispiva k socialng-ekonomickému rozvoji zemi puvodu a urCeni, ale

pravdé{)odobné také zamezuje nelegdlni migraci, nebot’ vytvaii podminky pro migraci
legalni ! Déle se ¢asto uvadi, e cirkulaéni migrace miZe pfispét k tzv. trojnasobné

pozitivnim vysledkiim, a sice Ze zemé& urCeni naplni potfeby svého trhu prace, migranti
7 tfetich zemich pfi svém névratu pfinaSeji do svych zemi pivodu odborné dovednosti,
znalosti a finanéni prostiedky, z SehoZ ma nasledné prospéch zeme pﬁvodu”.

IIL. Zvlastni ustanoveni
A. Pravni ziaklad (dvodni ustanoveni a ¢linek 1)

Névrh v prvni fadé upravuje podminky vstupu, pobytu a prav stitnich piislusniki tietich
zemi, kteF{ opravnéné pobyvaji v &lenském stats. V disledku toho je vhodnym pravnim
zdkladem &l. 79 odst. 2 pism. a) a b) Smlouvy o fungovani Evropskeé unie.

Dale je tieba dodat, Ze jako pravni zéklad pro piijeti jinych pravnich néstroji v oblasti legélni
migrace byl vyuZivan &l. 63 odst. 3 a 4 Smlouvy o zaloZeni Evropského spoledenstvi, tedy
ustanoveni, které je pfedchiidcem &l. 79 odst. 2 pism. a) a b)".

B. Povinnost uvést droveii odmény a podet pracovnich hodin za tyden (¢lanek 5)

Ustanoveni &l. 5 odst. 1 pism. a) jmenuje mezi doklady, jeZ jsou pro piijeti nezbytné, pracovni
smlouvu nebo zévaznou pracovni nabidku, v nichZ je uvedena urovefi odmény a pocet
pracovnich hodin. Komise povaZuje za podstatné zajistit, aby statni pislusnici tfetich zemi
obdrzeli pfiméfenou odm&nu a pracovali rozumny pocet hodin. Toto je ddlezité nejen proto,
aby se pfede$lo moZnému zneuZivani statnich pfisluSniki téetich zemi, ale rovnéz proto, aby
se zarudilo, jak je uvedeno v €L 5 odst. 2, Ze sez6énni pracovnici budou mit béhem svého
pobytu dostateéné prostfedky na pokryti svych potfeb, aby nemuseli vyuzivat systému
socialni pomoci hostitelského ¢lenského statu.

? Zavéry Rady o soudrZnosti politik ve prospéch rozvoje, 2974. zasedani Rady ve sloZeni pro vn&jsi vztahy,
Brusel, 17. listopadu 2009.

1% yiz napt. diskuse vedené v souvislosti s Partnerstvim EU-Afrika v oblasti migrace, mobility a zam&stnanosti.
"' pracovni dokument titvart Komise, pracovni program pro soudrznost politik ve prospéch rozvoje 2010-2013
piloZeny ke sdéleni Komise Evropskému parlamentu, Rad€, Evropskému hospodafskému a socidlnimu vyboru
a Vyboru regionfi, Dvandctibodovy akéni plan EU na podporu rozvojovych cil tisiciletf, SEK(2010) 421

v koneéném znéni, s. 26.

12 iz napt. dialog v souvislosti s dialogem EU-AKT o migraci a rozvoji.

13 Viz nap¥. smérnice Rady 2003/109/ES ze dne 25. listopadu 2003 o pravnim postaveni statnich pfislusniki
t¥etich zemi, ktef{ jsou dlouhodobg pobyvajicimi rezidenty nebo smérnici Rady 2009/50/ES ze dne 25. kvétna
2009 o podminkach pro vstup a pobyt statnich pfislusnikd tfetich zemi za udéelem vykonu zaméstnani
vyzadujiciho vysokou kvalifikaci.
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C. Upiednostiiovani pracovnikii z Unie (Cl. 6 odst. 2)

Komise by cht&la zdfiraznit, Ze navrh respektuje zasadu upfednostiiovani pracovnikid z Unie
tak, jak je vyjadfena v ustanovenich akti o pfistoupeni z let 2003 a 2005. Bod odivodnéni 7
navrhu stanovi, Ze smérnice ,,by méla byt uplatngna, aniZ by byla dotéena zésada preference
EU, co se tyka pistupu na trh price &lenskych stati, jak vyplyvé z piisluSnych ustanoveni
aktii o pristoupeni®. Toto je potvrzeno &l. 6 odst. 2, ktery upravuje déivody pro zamitnuti
avném? je uvedeno, Ze &lenské staty mohou ovéfit, zda by doty&né volné pracovni misto
nemohlo byt obsazeno stitnimi piisluiniky daného &lenského stitu EU nebo statnimi
pFisludniky jiného &lenského statu EU nebo statnimi piistusniky tretich zemi, ktefi opravnéné
pobyvaji v tomto &lenském statu a jiZ tvoii soucast tamniho trhu prace.

D. Doklady povolujici pobyt a praci u pobytu kratiho nez 3 mésice (€linek 10)

Komise by chtdla vyjasnit, e ndvrh nebréni &lenskym statim vydévat pracovni povoleni pro
pobyty nepfekradujici tfi mésice. Navrh sice opravdu zavadi povinnost vydavat sezdénnim
pracovnikiim povoleni k pobytu v ptipadé pobyti delsich neZ tfi mésice, tim se viak ¢lenskym
statim nezakazuje vydavat povoleni pii kratiich pobytech. O této zaleZitosti rozhoduji
¢lenské staty.

E. Délka pobytu (¢l. 11 odst. 1)

Pokud jde o délku pobytu, Komise pelivé zvéaZila pfipadné moZnosti. Pfi priizkumu
stavajicich pravnich ramch zjistila, Ze pFislusny limit se ve vétSin€ Clenskych stati pohybuje
mezi tfemi aZ Sesti mésici, v n&kterych &lenskych statech je viak stanoven del§i pobyt, jenz
trva a¥ 12 mésica'®. Vzhledem k tomu, Ze jednim z w&eld smérnice je napomoci
zaméstnavateliim pokryt jejich potieby sezonni pracovni sily a soudasné zajistit, aby nebyla
sezonnimi pracovniky obsazovana celoroéni pracovni mista, Komise navrhla Casovy limit
Sesti mésicu.

F. MoZznost zménit zaméstnavatele (1. 11 odst. 2)

Moznost sezénnich pracovnikli tfetich zemi zménit zaméstnavatele je dal$im vyznamnym
mechanismem zaji§fujicim ochranu této zranitelné skupiny pracovnikil. Je podstatné, aby
sezénni pracovnici nebyli vazani na své zamé&stnavatele. Je vSak tfeba zdlraznit, Ze zménu
zaméstnavatele a uzavieni nové smlouvy lze provést pouze v ramci stanovené maximalni
doby Sesti mésici.

G. Povoleni na vice sezon (¢lanek 12)

Povoleni na vice sez6n jsou pokladana za uZitetny zplisob, jak zajistit, aby sezénni pracovnici
méli vjhled zam&stnéni v EU na vice obdobi neZ jednu sezénu. Oekava se, Ze tento systém
piispéje k predchézeni piekraovéani doby povoleného pobytu. RovnéZ to znamena, Ze
zaméstnavatelé budou moci poéitat se stabilngjii a jiz proSkolenou pracovni silou'®. Opét je
tieba zdfiraznit, Ze &lenskym statim byl ponechan urdity manévrovaci prostor. Kazdy ¢lensky
stat si toti¥ bude moci vybrat, zda upfednostni vydévani viceletych povoleni nebo zda zajisti

' Posouzeni dopadd, viz vyse pozn. &. 8, s. 10-11.

15 §d¢lenf Komise Radé, Evropskému parlamentu, Evropskému hospodaiskému a socidlnimu vyboru a Vyboru
regiont - Vzajemné souvislosti migrace a rozvoje: Nékteré konkrétni pokyny; v Bruselu dne 1.9.2005
KOM(2005) 390 v koneéném znéni, s. 7.




zjednoduseny postup pro statni pfislugniky tfetich zemi, ktefi Zadaji o pfijeti v nésledujicich
letech.

H. Ubytovani (¢l. 14 odst. 1)

Povinnost dokladat ubytovéni je daldim dbleZitym prvkem néavrhu, jen? ma zabranit
zneuZivani migrujicich pracovniki. Je vSak tieba zdiraznit, 7e dotyéné ustanoveni
nepfedstavuje pro zaméstnavatele nadmérnou zatd%, jelikoZ ubytovani miZe poskytnout bud’
zamé&stnavatel nebo tfeti strana a sezénni pracovnik bude muset platit najem.

I. Socilni zabezpeteni (€l. 16 odst. 2 a bod odiivodnéni 22)

Pokud jde o obavy, e by sezénnim pracovnikim z tetich zemi mohla byt v oblasti socidlniho
zabezpeteni ptiznana rozsahlejsi prava neZ ob&aniim Unie, je tieba zdlraznit, Ze navrh tuto
moZnost vyluéuje. Bod odivodnéni 22 stanovi, Ze ,,sezénnim pracovnikim, ktefi jsou statnimi
piislusniky tietich zemi, by se mélo dostat rovného zachézeni, pokud jde o oblasti socialniho
zabezpeteni uvedené v &lanku 3 nafizeni (ES) &. 883/2004 o koordinaci systemi socialniho
zabezpedeni. Tato smémice by neméla piiznévat vice prév, nez jsou ta, ktera jsou jiz
stanovena ve stavajicich pravnich ptedpisech EU v oblasti socialniho zabezpe€eni statnich
piislugnikis téetich zemi, v jejichZ piipadé existuji mezi Elenskymi staty pieshranicni zajmy.
Déale by tato smérnice neméla pfiznavat prava ve vztahu ksituacim, které presahuji
oblast plisobnosti téchto pravnich predpisi EU, jako napfiklad v piipad® rodinnych
piislusnikfi pobyvajicich ve tieti zemi. Neni tim doteno nediskriminadni uplatiiovani
vnitrostatnich pravnich predpisti Elenskymi staty, jeZ stanovi pravidla de minimis tykajici se
ptispévki do penzijnich systémi.*

IV. Jiné pripominky

A. MoZznost pracovat v jiném ¢lenském staté

Pokud jde o délku pobytu, navrh je formulovéan jasné: sezonnim pracovnikim by mél byt
umoZnén pobyt v &lenském statd v maximalni délce Sesti mesich v kazdém kalendafnim roce
a poté se sezonni pracovnici vrati do tieti zemé (Clanek 11 ve spojeni s €1. 3 pism. b) navrhu).
Jinymi slovy je obdobi Sesti mé&sicli stanoveno pro ¢lensky stat, a nikoliv pro Evropskou unii
jako celek. Z toho vyplyva, Ze navrh nemé v imyslu znemoZiiovat statnimu pfislu$nikovi tfeti
zem? hledéni sezénni prace v druhém &lenském statd, jelikoZ takovy systém by byl nejen
zbyteénd restriktivni pro potencidlni zaméstnavatele a zaméstnance, ale hlavn& by vytvatel
dalsi z4t&Z pro Clenské staty.

B. Neopravnéné zaméstnavani/pobyt

Pokud jde o vyhrady, podle nichZ navrh naleZit¢ nefesi otazku neopravnéného zaméstnavani
a/nebo pobytu, je tieba zopakovat, Ze navrh by mél byt chépan v kontextu Sir§iho ramce
migraéni politiky. Tyto aspekty upravuji jiné nastroje Evropské unie, zejména smérnice
2009/52/ES o minimalnich normach pro sankce a opatfeni vici zaméstnavatelim
neopravnéné pobyvajicich statnich pfisluSnikdi tfetich zemi a smérnice 2008/115/ES
o spoleénych norméch a postupech v ¢Elenskych statech pfi navraceni neopravn€né
pobyvajicich statnich piislusniki tfetich zemi.

Névrh presto otazky neopravnéného zaméstnavéni a/nebo pobytu fesi nepfimo. Vytvofenim
podminek pro legalni migraci a zavedenim mechanismu, jenz dava statnim pfisluSnikim
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tfetich zemi vyhlidku na legalni navrat v nasledujici sez6né, se miZze ndvrh pii feSeni
problému nelegélni migrace ukéazat stejnd u¢innym jako opatfeni represivni povahy. Je
diileité vytvotit pro migranty z tfetich zemi vice legalnich pracovnich pfileZitosti a zaroven
jim umoZnit pravidelné se vracet do své zem& piivodu a udrZovat vazby s rodinou a mistnim
spoleéenstvim.

C. Dodate¢né naklady

I kdy% by zavedenim navrhovaného pravniho ramce mohly nékterym Clenskym statim
vzniknout ur&ité dodateéné spravni a finanéni naklady (viz podrobné analyza v posouzeni
dopad, s. 40-43), ptedpoklada se, Ze pfinos navrhovaného systému mozné néklady prevazi.
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D. Neprovedeni ¥4dné analyzy otazky subsidiarity

Diivodova zprava navrhu smémice obsahuje oddil vénovany zésadé subsidiarity na strance
6 a 7'°. Posouzeni dopadil, jeZ ndvrh doprovazi, a p¥ilohy vymezujl problém, popisuji cile,
analyzuji jednotlivé moZnosti politiky a podrobné se rozepisuji o prlslusnych aspektech
navrhovaného pravniho ramce, véetné posouzem ocekavanych nékladd'’. Komise m4 za to, Ze
otédzka subsidiarity byla ¥4dné prozkouména a Ze navrh pfi provérce subsidiarity obstal.

V. Zavéretné poznamky

Komise zastavéa nazor, e navrh smérnice o podminkéch vstupu a pobytu statnich piislusniki
t¥etich zemi za GiGelem sez6nniho zaméstnani predstavuje vyznamnou legislativni iniciativu.

Komise uéinila maximum, aby pfedstavila vyvaZeny navrh, jenZ zohlediiuje riizné, misty aZ
protichiidné zajmy zG&astnénych stran. Komise je pfesvédtena, Ze Evropsky parlament a Rada
mohou k névrhu vyznamng piispét, a dale tak zdokonalit jeho vysledné znéni. V&, Ze poté,
co navrh posoudi spoluzikonodérci, budou v této oblasti zavedena spole¢na pravidla.

16 iz té% posouzeni dopadd, pozn. &. 8 vyse, s. 15-16.
' Tamtéz, s. 33-43.




