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1. Uvob

V suvislosti so stcasnou hospodarskou a financnou krizou sa ukéazalo, Ze niektoré Statne
podniky su stratové a/alebo sa zna¢ne zadlzili, v dosledku coho je ich ekonomicka
zivotaschopnost’ neistd. S cielom rieSit’ tieto problémy, ktorym Statne podniky celia, viaceré
Clenské S$taty prijimaji opatrenia vo forme financovania (napr. kapitdlové injekcie,
odpisovanie dlhov), restrukturalizacie a/alebo privatizacie Statnych podnikov, ktoré moézu
potencidlne zahfiat' Staitnu pomoc. Opatrenie, ktoré predstavuje Statnu pomoc, sa nesmie
realizovat’ skor, ako ho schvali Komisia. Zlucite'nost’ opatreni $tatnej pomoci je potrebné
posudzovat’ na zédklade Zmluvy o fungovani Eurdpskej tnie (dalej len ,,ZFEU*).

Ucelom tychto usmerneni je zvysit vo vsetkych &lenskych Statoch informovanost
o pravidlach EU tykajacich sa $tatnej pomoci, ktoré sa musia dodrziavat’ pri financovani,
reStrukturalizicii a/alebo privatizécii Statnych podnikov, a poskytnit’ vysvetlenia o spdsobe,
akym Komisia uplatiiuje hlavné zésady tykajuce sa Statnej pomoci. Tieto usmernenia sa
vzt'ahuju vyluéne na existujice pravidld a jednotlivé pripady sa buda posudzovat’ na zéklade
ich skutkovej podstaty.

Tieto usmernenia si zamerané aj na objasnenie mozného vplyvu pravidiel $tatnej pomoci na
politiky a rozhodnutia ¢lenskych Statov, ktoré uskutocnuji hospodarske ozdravné programy
aktoré sa zaviazali znizit' tlak na verejné financie okrem iného prostrednictvom
reStrukturalizicie a/alebo privatizacie Statnych podnikov. Komisia odporaca najmd tym
Clenskym Statom, ktoré uskutociiuju velké privatizaéné programy, aby s tlou uzko
spolupracovali s cielom zabezpecit uspokojivé a vcasné rieSenie vsetkych zalezitosti
tykajucich sa Statnej pomoci, ktoré sa mézu vyskytnit' pocas vykonavania programu. To
pomoze zaistit’ v najvacsej moznej miere pravnu istotu a pravdepodobne aj vyhnut sa sidnym
sporom, ktoré by mohli byt prekdzkou privatizaéného procesu.

Tieto usmernenia st pracovnym dokumentom utvarov Eurdpskej komisie ur¢enym na
informacné ucely. Tento dokument nepredstavuje oficidlne stanovisko Komisie k tejto veci,
ani takéto stanovisko nepredpoklada. Nie je pravne zadvdzny a nedotyka sa vykladu ustanoveni
zmluvy tykajucich sa Statnej pomoci Sudnym dvorom alebo VSeobecnym sudom Eurdpske;j
unie. Ak nie je uvedené inak, zasady v tychto usmerneniach sa vztahuji nielen na Statne
podniky vo vylu¢nom alebo Ciasto¢nom vlastnictve Statu, ale vSeobecnejSie aj na akykol'vek
podiel v podniku vlastneny orgdnom verejnej moci, a to bez ohl'adu na to, ¢i nad nim organ
verejnej moci vykondva u¢innt kontrolu alebo nie.

2. ZAKLADNE ZASADY

Kedy predstavuje opatrenie Statnu pomoc?

V ¢lanku 107 ods. 1 ZFEU sa uvadza vieobecné vymedzenie §tatnej pomoci, ktoré pozostava
z tychto Styroch kumulativnych prvkov:

(1) Opatrenie musi byt’ poskytnuté ¢lenskym $tatom alebo zo Statnych prostriedkov.

Podl'a pravidiel Statnej pomoci sa pojem ,Stat” nevztahuje len na Ustredné organy Statnej
spravy, ale na vSetky Urovne Statnej spravy (napr. regiondlnu, miestnu atd’.). Osobitna
pozornost’ by sa mala venovat’ verejnym podnikom, ked’Ze ich Cinnosti mozno v mnohych
pripadoch povazovat za pripisatel'né Statu a mohli by zahfnat Statne zdroje.
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Opatrenie sa mdéze uskutocnit’ formou pozitivneho presunu statnych zdrojov (napr. tver alebo
grant), ale aj negativneho presunu, ak sa S$tdt vzd4d narokov, ktoré by mu za normélnych
okolnosti patrili (napr. prostrednictvom oslobodenia od dane alebo odpisu dlhov).

(2) Opatrenie musi poskytovat’ selektivnu vyhodu (zvyhodiiovat’ urcité podniky, vyrobu
urcitych druhov tovaru alebo poskytovanie urcitych sluzieb).

Prijemcom opatrenia musi byt podnik. V rdmci pravidiel Stitnej pomoci existuje funkcéné
kritérium: rozhodujucim kritériom je hospodarsky charakter Cinnosti a skutocnost’, Zze
prijemca dodéava tovar alebo poskytuje sluzbu v rdmci trhu, a nie pravna forma alebo ucel
dosahovania zisku.

Clanok 107 a nasledujice ¢lanky ZFEU tykajuce sa $tatnej pomoci sa uplatiiuju rovnako na
sakromné aj verejné podniky. Vyplyva to z &lanku 345 ZFEU, ktory stanovuje zasadu
neutrality, pokial’ ide o ipravu vlastnickych vztahov, ako aj z judikatury sudov EU, ktoré
takisto uznali zdsadu rovnosti medzi verejnymi a sukromnymi podnikmi.

Opatrenie zvyhodiuje podnik prijimajici pomoc, ak mu poskytuje finanénti alebo obchodnt
vyhodu, ktora by si tento podnik nebol schopny zabezpecit' na trhu (spravidla preto, ze Stat
poskytol prospech bezplatne alebo za nedostatoéni uhradu). Bezné trhové spravanie je
kritériom pouzivanym pri posudzovani vSetkych druhov ekonomickych transakcii, ktoré
uzatvorili verejné orgdny. Komisia na urCenie bezného trhového spravania uplatituje test
sukromného investora v trhovom hospodarstve, ktory sa podrobnejsie vysvetl'uje v oddiele 5.

Vyhoda musi byt zéroven selektivna, t. j. musi zvyhodiiovat’ urcité podniky, regiony a/alebo
hospodarske ¢innosti na ukor inych. Treba poznamenat, Ze opatrenie, ktoré¢ je formalne
neutralne (t. j. teoreticky je otvorené pre vSetkych) moze byt de facto selektivne, ak sa v praxi
vztahuje iba na urcité podniky.

3) Musi existovat’ naruSenie hospodarskej stit’aze alebo moznost’ takéhoto narusenia.

Ak opatrenie poskytnuté Staitom posilni (alebo by mohlo posilnit’) konkuren¢né postavenie
daného podniku prijimajiceho pomoc v porovnani sjeho konkurentmi, povazuje sa za
narusujuce hospodarsku sitaz. Podla ZFEU, ktora stanovuje, Ze opatrenie musi nartsat
hospodarsku sutaz alebo hrozit jej narusenim, sa nevyzaduje skutoéné narusenie
hospodarskej sutaze.

4) Opatrenie musi ovplyviiovat’ obchod medzi ¢lenskymi Statmi.

Aj toto kritérium vylozili sady EU v $irSom zmysle. Prakticky sta¢i, ak podnik prijimajici
pomoc obchoduje s tovarom alebo sluzbou, ktoré by mohli byt predmetom obchodu medzi
Clenskymi $tatmi. V tomto zmysle mdZe opatrenie ovplyvnit’ obchod aj vtedy, ked’ podnik
prijimajuci pomoc nie je zapojeny do obchodu v ramci EU.

V pripade, Ze opatrenie spiha vSetky 3tyri kumulativne kritéria, predstavuje §tatnu pomoc,
ktora je podla ¢lanku 107 ods. 1 ZFEU v zasade zakazana. V ¢lanku 107 ods. 2 a ods. 3
ZFEU sa viak stanovuje nieckol’ko okolnosti, za ktorych mozno §tatnu pomoc povazovat za
zluciteI'na s vnutornym trhom, a Komisia (ktord ma vylu¢na pravomoc vyhlasit’ Statnu pomoc
za zluciteInll s vnutornym trhom) ju preto moéze povolit. Na zaklade tychto clankov Komisia
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vytvorila podrobné néstroje a vydala usmernenia s cielom objasnit’ kritéria, ktoré uplatiuje
pri posudzovani zlugitePnosti $tatnej pomoci'.

Hlavné prvky postupov Komisie tykajucich sa Statnej pomoci

e Vsetky opatrenia Statnej pomoci (individudlne opatrenia a schémy pomoci) musia byt
predloZzené Komisii na schvalenie a nesmu sa vykonat skor, ako Komisia prijme
rozhodnutie o ich schvaleni (tzv. povinnost’ odkladu)®. Akékol'vek pomoc poskytnuta pred
jej schvalenim Komisiou sa povazuje za neopravnenii pomoc a od prijemcu sa moze
vymahat’ s tirokmi.

e Po notifikacii pomoci je Komisia povinna rozhodnut’ o tejto pomoci do dvoch mesiacov.
Této lehota zacina plynut’ odo diia, ked’ je notifikdcia tiplnd a Komisia ma k dispozicii
vSetky potrebné informacie.

e Ked je notifikécia tplna, Komisia mdze rozhodnut,, ze 1) opatrenie nepredstavuje pomoc;
i) opatrenie predstavuje pomoc, ktora je vSak zlucitelna s vnitornym trhom (a je preto
mozné ju schvalit’); alebo Ze 1ii) ma pochybnosti o zluciteInosti pomoci s vnitornym
trhom a zacina preto konanie vo veci formalneho zistovania.

e Ak sa Komisia rozhodne zacat’ konanie vo veci formalneho zistovania, vykona podrobné
posudenie opatrenia a moznych dovodov jeho zlucitelnosti. Zacatie konania vo veci
formalneho zistovania neprejudikuje konecné rozhodnutie Komisie. Pokial’ ide o konanie
vo veci formalneho vySetrovania, neexistuje Ziadna zaviazna lehota, Komisia by vSak
podl'a moznosti mala vynalozit’ vSetko Usilie na to, aby prijala rozhodnutie v obdobi
18 mesiacov od zacatia konania’.

e Konanie vo veci formdlneho zistovania sa uzatvara koneénym rozhodnutim Komisie,
ktorym sa stanovuje, 1) ¢i opatrenie predstavuje Statnu pomoc a ak ano, ii) €i je zluc€itel'né
s vnutornym trhom a mdze sa vykonat’, alebo iii) ¢i je nezlucitelné a nie je povolené ho
vykonat’ (ak uz bolo vykonané, Komisia zvycajne nariadi ¢lenskému Statu vymahanie
pomoci od prijemcu).

Komisia okrem toho zvéazi staznosti konkurentov, obCanov atd’. tykajiice sa potencidlnych
problémov suvisiacich so Statnou pomocou a moze takisto zacat vySetrovanie z vlastnej
iniciativy. Z toho vyplyva, Ze ak sa opatrenie pomoci nepredlozi Komisii na schvélenie pred
jeho poskytnutim, existuje jasné riziko sudnych sporov a moznych problémov pri realizacii
opatrenia vzhl'adom na to, ze by mohlo predstavovat’ neopravnene poskytnutli Statnu pomoc.
Treba takisto poznamenat, ze wvnutroStitny sud vyzvany posudit’ (napr. na ziadost

Vsetky pravidla st k dispozicii na http://ec.europa.eu/competition/state_aid/legislation/legislation.html.

Existuju v8ak urcité vynimky, pokial’ ide o povinnost’ oznamit’ pomoc vopred. Pozri napr. nariadenie
Rady (ES) ¢. 994/98 zo 7. maja 1998 o uplatiiovani ¢lankov 92 a 93 Zmluvy o zalozeni Eur6pskeho
spolo¢enstva na uréité kategorie horizontalnej $tatnej pomoci (U. v. ES L 142, 14.5.1998, s. 1)
a nariadenie Komisie (ES) ¢. 800/2008 zo 6. augusta 2008 o vyhléaseni urcitych kategorii pomoci za
zlucitelné so spolocnym trhom podla ¢lankov 87 a 88 zmluvy (VSeobecné nariadenie o skupinovych
vynimkach) (U. v. EU L 214, 9.8.2008, s. 3).

? Podl'a ¢lanku 7 ods. 6 nariadenia Rady (ES) €. 659/1999 z 22. marca 1999 ustanovujiceho podrobné
pravidla na uplatiiovanie ¢lanku 93 Zmluvy o ES (U. v. ES L 83, 27.3.1999, s. 1). Tato lehotu mozno
predlzit’ spolo¢nou dohodou medzi Komisiou a danym ¢lenskym $tatom.
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konkurenta), ¢i opatrenie predstavuje Staitnu pomoc, moze nariadit’ zruSenie alebo
pozastavenie opatrenia a vratenie pomoci’.

Komisia takisto zaviedla osobitny postup predbeZnej notifikacie, ktory je
zamerany na neformalnu pomoc ¢lenskym Statom pri priprave ich notifikacii. Tento
postup mozu pouzit’ aj ¢lenské Staty, ktoré potrebuji radu pri urcenti, Ci by sa
opatrenie malo povazovat’ za Statnu pomoc alebo nie. Predbezné notifikacie sa
uskutociiuji neformalne, priCom sa zaroven nalezite reSpektuje ich déverny
charakter.

3. FINANCOVANIE STATNYCH PODNIKOV

Verejné organy sa moézu rozhodnut’, ze Staitnym podnikom poskytnu financovanie v suvislosti
s procesmi reStrukturalizacie alebo privatizacie. V takom pripade opatrenia poskytnuté za
trhovych podmienok a s uspokojivou névratnostou pre sukromného majitel'a/investora
v rovnakom sektore nepredstavuju Statnu pomoc a nepodliehaji notifikacnej povinnosti. To sa
nevztahuje na pripady, ked sa poskytuje novy kapitdl za podmienok, ktoré by neboli
prijatel'né pre sikromného investora konajiiceho za beznych trhovych podmienok. Napriklad:
i) ked’ je finanéné postavenie spolo¢nosti, najma Struktura a objem jej dlhov, také, ze
v primeranom ¢ase nemozno ocakavat’ beznl navratnost’ kapitadlovych investicii (vo forme
dividend alebo kapitdlového zisku); ii) ked by spolocnost z dévodu neprimeranych
penaznych tokov alebo z akychkol'vek inych dévodov nebola schopna ziskat finanéné
prostriedky na investiény program na kapitalovom trhu; iii) ked’ je tcast’ kratkodoba a dizka
a predajnd cena sa stanovili vopred takym spdsobom, Ze investor ziska vynos znacne nizsi ako
ten, ktory by mohol ocakavat’ pri investicii uskuto¢nenej na kapitdlovom trhu za rovnaké
obdobie; alebo iv) ked’ ucast’ verejného organu zahfna prevzatie alebo pokracovanie vSetkych
alebo Casti nezivotaschopnych operacii spolo¢nosti v tazkostiach prostrednictvom vytvorenia
nového pravneho subjektu.

Pokial ide o podporné opatrenia spiiiajuce potrebné podmienky na to, aby boli povazované za
Statnu pomoc, existuje viacero dovodov, na zaklade ktorych sa pomoc méze povazovat za
zluc€itelntt s vnutornym trhom. Sthrn pocetnych dovodov zlucitelnosti prekracuje ramec
tychto usmerneni, avSak nasledujice dovody mozu byt podla vSetkého platné v stvislosti
s hospodarskymi  ozdravnymi programami: pomoc na zachranu a restrukturalizaciu’,
regionalna pomoc®, pomoc na podporu vzdelavania’, pomoc na vyskum, vyvoj a inovacie®

Pozri ozndmenie Komisie o vyméhani prava $tatnej pomoci vnutrotatnymi sudmi, U. v. EU C 85,
9.4.2009, s. 1. Toto oznamenie poskytuje usmernenia tykajuce sa moznych opravnych prostriedkov
proti porusovaniu povinnosti odkladu, ako je vratenie neopravnene poskytnutej pomoci, pozadovanie
nahrady Skody, predbezné opatrenia alebo platba urokov. Zavadza taktiez dva konzultacné
mechanizmy, prostrednictvom ktorych moézu vnutrostatne sudy poziadat’ Komisiu o poskytnutie
informacii, ktoré ma k dispozicii, a/alebo o jej stanovisko tykajiice sa uplatiiovania pravidiel Statnej
pomoci.

Pozri usmernenia SpoloCenstva o $tatnej pomoci na zachranu a restrukturalizaciu firiem v tazkostiach
(U.v.ES C244,1.10.2004, s. 2).

Pozri najmé usmernenia pre narodni regionalnu pomoc na roky 2007 — 2013 (U. v. EU C 54, 4.3.2006,
s. 13).

Pozri oznamenie Komisie — Kritérid pre analyzu zlucitelnosti Statnej pomoci na podporu vzdelavania
podliehajticej individualnej notifikacnej povinnosti (U. v. EU C 188, 11.8.2009, s. 1).
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atd. Ak tieto dovody zlucitenosti nie si splnené, financovanie Statnych podnikov bude
v zasade predstavovat’ nezlucitel'nu Statnu pomoc.

Na financovanie verejnych sluzieb, ktoré¢ sa v zmluvach oznacuji ako sluzby vSeobecného
hospodarskeho zaujmu, sa uplatilujii osobitné pravidla. Sluzby vSeobecného hospodarskeho
zdujmu (d’alej len ,,SVHZ*) st hospodarske Cinnosti, ktoré verejné organy oznacuju ako
¢innosti osobitného vyznamu pre obCanov a ¢innosti, ktoré by sa neposkytovali (alebo by sa
poskytovali za odlinych podmienok), ak by neexistoval ziadny verejny zasah’. Stdny dvor
v rozsudku vo veci Altmark uviedol Styri kumulativne podmienky, za ktorych nahrada za
poskytovanie SVHZ nepredstavuje $tatnu pomoc'’. Novy subor predpisov tykajici sa SVHZ,
ktory Komisia prijala 20. decembra 2011, objasiiuje podmienky, za ktorych sa Statna pomoc
vo forme nahrady za poskytovanie verejnych sluzieb méze povazovat za zluciteIna
s pravidlami EU".

Aby bolo mozné uréit, & dochadza k nadmernej nahrade, smernica o transparentnosti'”
stanovuje, Ze podniky prijimajuce ndhradu a pdsobiace tak na trhoch verejnych sluzieb, ako aj
na inych trhoch, musia mat’ pre svoje rozne Cinnosti oddelené ucty. V pripade verejnych
podnikov — vymedzenych v smernici o transparentnosti ako podniky, na ktoré moézu mat’
organy verejnej moci, a to priamo alebo nepriamo, dominantny vplyv — musia ¢lenské Staty
zabezpecit' transparentnost’, pokial' ide o verejné financné prostriedky poskytnuté tymto
podnikom a ich vyuzitie. Poziadavka transparentnosti sa vzt'ahuje najmi na vyrovnavanie
prevadzkovych strat, poskytovanie kapitalu, nendvratné granty alebo uvery za zvyhodnenych
podmienok, vzdanie sa obvyklej odmeny za pouzité verejné prostriedky a ndhradu za finanéné
bremend uloZené orgdnmi verejnej moci.

Pozri ramec Spologenstva pre §tatnu pomoc na vyskum, vyvoj a inovacie (U. v. EU C 323, 30.12.2006,
s. 1).

K sluzbam verejného hospodarskeho zaujmu patria komeréné sluzby velkého rozsahu (sietové
odvetvia, ako su postové sluzby, dodavky energie, sluzby v oblasti elektronickej komunikacie alebo
verejnej dopravy) a cela Skala zdravotnych a socialnych sluzieb (napr. starostlivost’ o starSich
a postihnutych ob&anov).

10 Rozsudok Stdneho dvora z 24. jula 2003 vo veci C-280/00, Altmark Trans GmbH , Zb. 2003, s. 1-7747.
Kompenzacia za poskytnutie SVHZ nepredstavuje Statnu pomoc vzhl’'adom na neexistenciu vyhody —
a nepodlicha preto predchadzajucej notifikaénej povinnosti a schvaleniu Komisiou, ak s splnené Styri
kumulativne podmienky: i) prijemca musi byt povereny jasne stanovenou ulohou v oblasti verejnych
sluzieb; ii) parametre pre vypocet kompenzacnych platieb musia byt stanovené vopred, ato
objektivnym a transparentnym sposobom; iii) kompenzacia nesmie presiahnut’ sumu vynalozenu pri
realizacii sluzieb vo verejnom zaujme, minus vynosy ziskané pri poskytovani sluzieb, plus primerany
zisk a iv) o prijemcovi sa rozhodne v ramci verejnej sitaze alebo ndhrada nepresiahne naklady dobre
fungujuceho podniku s primeranym vybavenim na poskytovanie verejnych sluzieb.

Pozri oznamenie Komisie o uplatiiovani pravidiel $tatnej pomoci Eurdpskej tinie na ndhrady za sluzby
vSeobecného hospodarskeho zaujmu (U. v. EU C 8, 11.1.2012, s. 4), rozhodnutie Komisie
o uplatinovani ¢lanku 106 ods. 2 Zmluvy o fungovani Eurdpskej Ginie na Statnu pomoc vo forme nahrady
za sluzby vo verejnom zaujme udelovanej niektorym podnikom poverenym poskytovanim sluzieb
vieobecného hospodarskeho zaujmu (U. v. EU L 7, 11.1.2012, s. 3) a ozndmenie Komisie — Ramec
Eurdpskej unie pre §tatnu pomoc vo forme nahrady za sluzby vo verejnom zaujme (U.v. EU C 8,
11.1.2012, s. 15).

Smernica Komisie 2006/111/ES zo 16. novembra 2006 o transparentnosti finan¢nych vztahov
¢lenskych statov a verejnych podnikov a o finan¢nej transparentnosti v niektorych podnikoch (U. v. EU
L 318,17.11.2006, s. 17).
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4. RESTRUKTURALIZACIA STATNYCH PODNIKOV

S cielom zvysit’ zaujem potencialnych kupcov sa ¢lenské $taty v niektorych pripadoch mozu
usilovat o maximalizdciu vynosov z privatizacie prostrednictvom predchadzajice;j
reStrukturalizacie cielového podniku. V stvislosti s privatizaciou Statnych podnikov sa preto
zda byt uzito¢né v kratkosti zhrnut’ hlavné pravidla tykajuce sa pomoci na restrukturalizaciu.

Vseobecnou zésadou je, Ze existenciu Statnej] pomoci mozno v ramci reStrukturalizicie
vylucit, ak sa opatrenia poskytuji za trhovych podmienok, t.j. ak by dané opatrenia boli
v podobnych podmienkach komeréne raciondlne pre sukromnych vlastnikov/veritelov. Ak
Staitnu pomoc nemozno jednoznacne vylucit, je potrebné esSte pred uskutonenim
reStrukturalizdcie opatrenie notifikovat’ Komisii, ktord ho musi vopred schvalit. Komisia
posudzuje zlucitelnost” opatrenia na zaklade usmerneni Spolocenstva o Statnej pomoci na
zachranu a reStrukturalizaciu firiem v taZzkostiach (d’alej len ,,usmernenia o pomoci na
zéchranu a restrukturalizaciu®)".

Aby bol podnik prijimajuci pomoc opravneny na pomoc na reStrukturaliziciu, musi ist
o ,firmu v tazkostiach“ v zmysle bodov 9 az 13 usmerneni o pomoci na zachranu
a reStrukturalizaciu. Podnik v tazkostiach je podnik, ktory nedokdze, ¢i uz prostrednictvom
vlastnych zdrojov alebo pomocou finan¢nych prostriedkov, ktoré je schopny ziskat’ od svojho
vlastnika/svojich akcionarov alebo veritelov, zamedzit' stratdm, ktoré by ho bez vonkajSej
intervencie verejnych organov takmer s urcitostou odsudili na vylucenie z obchodnej ¢innosti
v kratkodobom alebo strednodobom horizonte.

Pomoc musi byt podmienend vykonanim planu reStrukturalizacie, ktory na zaklade
realistickych predpokladov a v rozumnom c¢asovom ramci umozni obnovu dlhodobej
Zivotaschopnosti podniku prijimajuceho pomoc. Podnik prijimajici pomoc musi ukoncit’ tie
¢innosti, ktoré by aj po restrukturalizacii boli Strukturdlne stratové. Komisia musi schvalit
plan restrukturalizacie pred jeho implementaciou.

Pomoc je takisto potrebné obmedzit’ na nevyhnutné minimum. Od prijemcu pomoci sa
oCakava, ze poskytne vyznamny prispevok k restrukturalizacii z vlastnych zdrojov alebo
z vonkajSich zdrojov financovania za trhovych podmienok. Takyto prispevok musi byt
realny, t. j. skuto¢ny, vylucujuci vsetky buduce ofakavané zisky, ako je peilazny tok, a musi
byt ¢o najvyssi. Rozsah vlastného prispevku by mal v pripade velkych podnikov obvykle
predstavovat’ najmenej 50 % nakladov na restrukturalizaciu'®.

Ddlezité je, ze sa budu vyzadovat’ aj kompenzaéné opatrenia na zabezpecCenie ¢o najmense]
miery narusenia hospodarskej sutaze, ktoré vznikne ako dosledok toho, Ze pomoc umozni
podniku pokracovat’ v ¢innosti. Tieto opatrenia mdzu zahfnat’ predaj aktiv, zniZzenie kapacity
alebo obmedzenie pritomnosti na trhu, znizenie prekazok vstupu na trh atd’."” v zavislosti od

Pozri poznamku pod ciarou €. 5. Hoci podla usmerneni o Statnej pomoci na zachranu
a reStrukturalizaciu firiem v tazkostiach je pomoc na zachranu (vo forme docasnej a vratnej pomoci)
takisto mozn4, je zrejme nepravdepodobné, Ze by bola pre Statne podniky zv1ast’ relevantna.

V pripade malych podnikov by to malo byt najmenej 25 % a v pripade strednych podnikov najmene;j
40 %. Pri vsetkych typoch podnikov mdéze Komisia akceptovat’ nizsi prispevok, a to za mimoriadnych
okolnosti a v pripadoch osobitnej niidze, ktoré musi ¢lensky §tat preukazat’.

V oblastiach opravnenych na regionalnu pomoc podla ¢lanku 107 ods. 3 pism. a) a ¢) ZFEU mozu byt
podmienky na schvalovanie pomoci menej prisne, pokial’ ide o uplatiiovanie kompenzaénych opatreni
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konkrétneho pripadu a zistenych naruSeni hospodarskej stitaze. Tato podmienka sa vSak vo
vSeobecnosti nebude uplatiiovat’ na malé podniky, pretoZze sa d4 predpokladat, ze ad hoc
pomoc malym podnikom spravidla nenaruSuje hospodarsku sutaz v rozsahu, ktory by
odporoval spoloénému zdujmu'®. Odpisy a ukon&enia stratovych &innosti, ktoré by v kazdom
pripade boli nevyhnutné na obnovenie zivotaschopnosti podniku, sa za kompenzacné
opatrenia nepovazuju.

Okrem toho je potrebné dodrziavat zasadu ,jedenkrat a naposledy“: pomoc na
reStrukturalizdciu sa nemdze poskytnit’ podniku, ktory v predchadzajucich desiatich rokoch
takato pomoc uz vyuzil.

Predaj Statneho podniku moéze prispiet k tomu, aby bola pomoc na reStrukturalizaciu
zlucitel'na za predpokladu, Ze nadobudajuca strana poskytuje podniku nové financovanie.
Toto financovanie mdze preukazat doveru trhu v obnovenie dlhodobej zivotaschopnosti
podniku. Zvyc¢ajne sa mdze povazovat’ za ,,skutocny prispevok* v zmysle bodu 43 usmerneni
0 pomoci na zachranu a reStrukturalizaciu.

Hoci sa vSeobecné zasady pomoci na restrukturalizaciu uplatiiuji vo vsetkych hospodarskych
odvetviach, na restrukturalizaciu podnikov v polnohospodarskom odvetvi'/, odvetvi
rybolovu'®, vo finanénom sektore'” a v sektore dopravy® sa uplatitujii osobitné pravidla
a podmienky.

5. PRIVATIZACIA STATNYCH PODNIKOV

Ako uz bolo vysvetlené, bezné trhové spravanie je referenénym kritériom pouzivanym pri
posudzovani opatreni organov verejnej moci zucastiujucich sa na ekonomickych
transakcidch. Téato vSeobecnd zisada sa uplatiiuje aj pri privatizaciach: aby privatizacia
nezahfnala Stdtnu pomoc, organy verejnej moci musia zabezpecit, aby sa uskutocnila za
trhovych podmienok a aby sa kupujucemu a/alebo predavanému podniku neposkytla Ziadna
vyhoda (zvy€ajne vo forme uslych prijmov). Tyka sa to najma vysoko zadlzenych podnikov,
pre ktoré je likvidacia prijateI'nou moznostou.

avysku vlastného prispevku prijemcu. Pozri body 55 a56 usmerneni o pomoci na zachranu
a reStrukturalizaciu.

Pozri bod 41 usmerneni o pomoci na zachranu a restrukturalizaciu.

Pozri najméi kapitolu 5 usmerneni o pomoci na zachranu a restrukturalizaciu a usmernenia Spolocenstva
o Statnej pomoci v sektore pol'nohospodarstva a lesného hospodarstva na roky 2007 — 2013 (U. v. EU C
319, 27.12.20006, s. 1).

Usmernenia na preskimanie §titnej pomoci rybnému hospodarstvu a akvakultare (U. v. EU C 84,
3.4.2008, s. 10).

Pozri najmi oznamenie Komisie o navrate k Zivotaschopnosti a hodnoteni restrukturalizaénych opatreni
vo finanénom sektore v podmienkach st¢asnej krizy podla pravidiel §tatnej pomoci (U. v. EU C 195,
19.8.2009, s. 9). Treba poznamenat’, Ze toto oznamenie, rovnako ako ostatné oznamenia prijaté pre
finanény sektor v reakcii na hospodarsku a finanéna krizu, predstavuju docasné predpisy a maju
v porovnani s usmerneniami o pomoci na zachranu a reStrukturalizaciu odliSny pravny zaklad,
konkrétne ¢lanok 107 ods. 3 pism. b) ZFEU.

20 Pozri napr. usmernenia Spologenstva o §titnej pomoci Zelezniénym podnikom (U. v. EU C 184,

22.7.2008, s. 13) alebo usmernenia o uplatiovani ¢lankov 92 a 93 Zmluvy o ES a ¢lanku 61 Dohody
o EHP na statnu pomoc v sektore letectva (U. v. ES C 350, 10.12.1994, s. 5).
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Na potvrdenie alebo vylucenie existencie S$tatnej pomoci Komisia pouziva tzv. test
sukromného investora v trhovom hospodarstve. Aby bolo mozné urcit’, ¢i sa poskytla vyhoda
a v akom rozsahu, je potrebné porovnat’ opatrenie organov verejnej moci s predpokladanym
konanim bezného trhového subjektu v podobnych podmienkach?'. Na ugely posadenia
opatrenia na zaklade zasady investora v trhovom hospodarstve sa berti do uvahy iba tie
naklady, ktoré by v rovnakej situdcii znasal sikromny subjekt, a nie naklady alebo straty,
ktoré by znasal §tat ako organ verejnej moci’.

Ak test ukaze, ze bezny trhovy subjekt by konal rovnako ako §tat, existenciu vyhody mozno
vylucit a opatrenie preto nezahfiia Statnu pomoc. Ak §tat investuje do podniku spolocne
(sticasne) so suikromnym investorom za porovnatel'nych okolnosti a za rovnakych podmienok,
je to jasnym dokazom, Ze test sukromného investora v trhovom hospodarstve je splneny. Je
vSak nevyhnutné, aby investicia stikromného subjektu bola vyznamna a aby jeho sprévanie
nebolo ovplyvnené konanim $tatu.

V kontexte privatizicie sa zasada investora v trhovom hospodarstve premieta do zdsady
predajcu v trhovom hospodarstve, t. j. do predpokladu, Ze sikromny predajca predavajuci svoj
podnik by sa snazil ziskat’ ¢o najvyssiu cenu a nestanovil by podmienky, ktoré by mohli viest’
k jej znizeniu. Pri predaji (majetku) podniku v $tatnom vlastnictve sa ¢lensky Stat — s cielom
vylucit existenciu Statnej pomoci — musi v zasade spradvat’ ako predajca v trhovom
hospodarstve a snazit’ sa o ¢o najvyssie prijmy (respektive ¢o najnizsie straty) z predaja. Ak
sa Clensky S§tat sprava inak, privatizdcia mdze zahfnat’ vzdanie sa Statnych prijmov v prospech
kupujuceho alebo privatizovaného podniku, ¢o pravdepodobne predstavuje Statnu pomoc.

Pripravné opatrenia na ul’ahcenie ndaslednej privatizdacie Statneho podniku

Na zvySenie zaujmu potencidlnych kupujucich o podnik sa ¢lenské Staty mézu rozhodnit
,VyCistit™ alebo reStrukturalizovat' aktiva a/alebo pasiva stivahy daného podniku. Tieto
pripravné opatrenia na privatizaciu Statneho podniku budi v mnohych pripadoch zahfiat
Statnu pomoc, pravdepodobne vo forme pomoci na reStrukturalizaciu (pozri oddiel 4) alebo vo
forme Cistych financnych opatreni bez akychkol'vek sprievodnych zmien v obchodnej ¢innosti
podniku alebo v jeho modeli spravy a riadenia (pozri oddiel 3). Statnu pomoc bude
predstavovat najmi odpisanie dlhov voci §tatu, vymena dlhu za kmenové akcie alebo
konverzia aktiv a navySenie kapitalu pred privatizaciou, pokial’ sa neriadia uz uvedenou
zasadou investora v trhovom hospodarstve.

Nemozno vSak vopred vylucit, ze verejné organy poskytnu podporu za trhovych podmienok,
a teda spifaju zasadu investora v trhovom hospodarstve, v dosledku &oho sa tato podpora
nepovazuje za Statnu pomoc. Napriklad v pripade privatizacie prostrednictvom prvej verejnej
ponuky (IPO) alebo predaja akcii na burze je mozné dlh odpisat’ alebo znizit’ bez toho, aby to
predstavovalo Statnu pomoc, a to v osobitnom pripade, ked” prijmy z emisie akcii presiahnu
znizenie dlhu.

2 Treba poznamenat’, Ze existencia alebo absencia nefunkéného trhu alebo zlyhania trhu (napr. docasné

znizenie cien v dosledku nepriaznivych vonkajSich vplyvov a nadmernej obavy z rizika) nie je
podstatna pre stanovenie existencie alebo neexistencie pomoci. Zlyhania trhu alebo iné mozné dovody
pomoci sa v§ak m6zu zohladnit’ pri rozhodovani o zluciteI'nosti pomoci.

22 v . ., - . ., , , . . . . ,
Mozné pozitivne vonkajsie vplyvy opatrenia nie su relevantné pre posudenie existencie pomoci (ktoré

sa zameriava na existenciu selektivnej vyhody pre podnik). Mézu sa vSak zohl'adnit’ pri naslednom
posudeni zlucitel'nosti pomoci.
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Rozhodnutie Komisie o opatreniach, ktoré Pol'sko prijalo v prospech PZL Hydral
(C 40/2008), je prikladom vyrovnania dlhov a privatizacie.

Toto opatrenie zahfiialo vyrovnanie starych dlhov verejnymi veritel'mi pod
podmienkou riadneho predaja aktiv podniku PZL Hydral, pri¢om Komisia bola
vyzvana, aby ex post uplatnila zasadu veritel'a v trhovom hospodarstve®. Po
preskiimani alternativneho scenéra riadneho konkurzného konania, pri ktorom sa
zohl'adnilo poradie a prislusna zabezpeka verejnych veritel'ov, Komisia dospela
k zaveru, Ze ,,kazdy verejny veritel [...] je v lepSej pozicii v pripade predaja vsetkého
majetku PZL Hydral, t. j. kazdy dostane spdt vdcsi podiel svojich nevyrovnanych
zavdzkov ako v pripade scendra konkurzu vediceho k likvidacii*.

Verejny vlastnik okrem toho poskytol tivery pridruzenému podniku spolo¢nosti PZL
Wroclaw. Vzhl'adom na tazkosti podniku, v dosledku ktorych bolo splatenie iverov
neisté, sa vlastnik/veritel’ rozhodol previest’ tieto uvery na kmenové akcie s cielom
privatizovat’ podnik a ziskat’ tak ¢ast’ dlhu spét’. Po zohl'adneni ceny ziskane;j
predajom podniku dospela Komisia k zaveru, Ze veritel’ ,,nemohol logicky ocakavat,
Ze vymoze viac svojich pohladavok v konkurznom konani“. Vymena dlhu za kmenové
akcie sa preto povazovala za zodpovedajucu trhovym pravidlam.

Postup predaja subjektov, akcii, prav, nehnutel’ného majetku a pozemkov

XXIII. sprava Komisie o politike hospodarskej sitaze** poskytuje usmernenia o tom, ako
Komisia vyklada podmienky, za ktorych sa spravanie $tatu v suvislosti s privatizaciou moze
povazovat’ za spravanie predajcu v trhovom hospodarstve.

Ked’ sa privatizacia uskuto¢ni prostrednictvom prvej verejnej ponuky (IPO) alebo predaja
akcii na burze, vo vSeobecnosti sa predpokladd, ze sa uskuto¢nila za trhovych podmienok
(ked’ze dana cena predstavuje trhovi cenu) a ze nezahfila Stditnu pomoc. Neexistuje preto
povinnost’ vopred notifikovat’ tato transakciu Komisii. Tato metéda sa vSak nemoze pouzit
v kazdom pripade a v kontexte suCasnej financnej a hospodarskej krizy by mohla viest
k nizkemu oceneniu podniku, ktory sa ma privatizovat’.

Ked’ sa podnik privatizuje prostrednictvom obchodného predaja, t.j. predajom celého
podniku alebo jeho casti mimo burzy inym spoloCnostiam, je potrebné dodrziavat
nasledujice kumulativne podmienky s cielom vylucit’ bez d’alSiecho preskimania existenciu
Statnej pomoci, a tym aj povinnost’ notifikovat’ vopred dany postup Komisii:

e musi sa uskutocnit’ verejna sutaz, ktora je otvorend pre vSetkych zaujemcov, je
transparentnd a nie je podmienena vykonanim dalSich krokov, ako je napriklad
nadobudnutie inych aktiv nez st aktiva, ktoré si predmetom sutaze, alebo zaistenie
nepretrzitej prevadzky urcitych obchodnych Cinnosti,

3 Test stkromného investora v trhovom hospodarstve sa musi vykonat' aj vtedy, ked s§tat kona

v postaveni veritel'a. V takom pripade ide o test sikromného veritel’a v trhovom hospodarstve.

24 K dispozicii na http://bookshop.europa.eu/sk/xxiiird-report-on-competition-policy-1993-
pbCM8294650/.
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e podnik/aktiva sa musia predat’ uchadzacovi, ktory pontikne najvyssiu sumu, a

e uchiadzacom sa musi poskytnut’ dostatok Casu a informécii na vykonanie nalezitého
ocenenia majetku ako zakladu pre ich ponuku.

Ak uvedené podmienky nie su splnené, privatizacie podnikov prostrednictvom obchodného
predaja sa musia notifikovat Komisii. Plati to najmi v pripade i) predaja po rokovani s
jedingm uchadzacom alebo viacerymi vybranymi uchadza¢mi; ii) predaja, ktorému
predchédzalo odpisanie dlhov Statom, inymi verejnymi podnikmi alebo ktoroukol'vek inou
verejnou organizaciou a predaja, ktorému predchadzala premena dlhov na kmeiiové akcie
alebo na zvySenie zakladného imania (pozri uvedeny oddiel o pripravnych opatreniach) a iii)
predaja uskutocneného za podmienok, ktoré nie su zvycajné pri porovnatelnych transakciach
medzi stkromnymi osobami.

V ziadnom pripade nie je pripustna diskriminicia zalozen4 na Statnej prisluSnosti uchadzacov
o kipu predmetnych akcii alebo aktiv.

Aby sa minimalizovalo riziko existencie §tatnej pomoci, privatizacie by sa podl'a
moznosti mali uskutocnovat’ prostrednictvom predaja akcii na burze. Alternativne
uprednostiiovanou metodou je verejna sut’az, ktora je otvorena, transparentna
a nepodmienena a v ktorej podnik ziska uchadzac, ktory pontikne najvyssiu sumu.

Verejna sutaz musi byt’ dostatocne dobre zverejnena, t. j. musi sa inzerovat’ poc¢as primerane
dlhého obdobia vo vnutrostatnej tlaci, v realitnej tlaci a/alebo inych vhodnych publikaciach.
Ak moéze privatizacia prildkat’ investorov posobiacich v eurépskom alebo medzinarodnom
meradle, treba verejna stt'az oznamit’ v publikdcidch, ktoré maji pravidelni medzinarodnu
cirkulaciu. Takéto ponuky by sa mali oznamovat aj prostrednictvom agentov, ktori oslovuju
klientov v eurdpskom alebo medzindrodnom meradle.

Verejna ponuka sa povazuje za nepodmienenu, ak akykol'vek kupujuci, bez ohl'adu na to, ¢i
vyvija alebo nevyvija hospodarsku ¢innost’ a o aky druh Cinnosti ide, m4 vo vSeobecnosti
moznost’ nadobudnut’ aktiva alebo podnik a pouzit’ ich na vlastné ucely. Podl'a zavedenej
praxe Komisie potvrdenej judikatarou® spajanie predaja podniku s podmienkami, ktoré by
trhovy subjekt nekladol, potvrdzuje predpoklad, Ze postup by mohol zahriat’ §tditnu pomoc.
Predajca v trhovom hospodarstve by za normalnych okolnosti predal svoj podnik za najvyssiu
cenu a nekladol by podmienky, ktoré by tito cenu znizovali. V kazdom jednotlivom pripade
je preto potrebné preukazat’, Ze podmienky uloZené kupujlicemu nepredstavuju Statnu pomoc.

Je napriklad mozné ulozit' podmienky, ktoré zabrania Cisto Spekulativnym ponukam alebo
zabezpecia rychlu a bezpecnu platbu. Existencia takychto podmienok je z hl'adiska Statnej
pomoci irelevantnd, a verejnd sutaz by sa preto nepovazovala za podmienenu. Takisto
podmienky zabrafiujuce ohrozeniu verejného zaujmu alebo Zivotného prostredia, pokial’ sa
nimi vyzaduje iba splnenie uz existujucich povinnosti stanovenych v pravnych predpisoch,
nevedu k zéveru, Ze verejna ponuka je podmienena.

» Pozri rozhodnutie Komisie z 25.3.1992 vo veci C 29/1990 (ex NN 88/1989), Intelhorce SA — Spanielsko
(U. v. ES L 176, 30.6.1992, s. 57), rozhodnutie Komisie vo veci C 38/1992, Alumix — Taliansko (U. V.
ES C 288, 1.10.1996, s. 4) a rozhodnutie Komisie z 8.9.1999 vo veci C 73/1997, Stardust Marine —
Franciizsko (U. v. ES L 206, 15.8.2000, s. 6). Sudny dvor potvrdil tato zisadu v spojenych veciach C-
278/92, C-279/92 a C-280/92, Spanielsko/Komisia, Zb. 1994, s. 1-4103, bod 28.
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Na druhej strane sa vSak verejnd sitaz bude povazovat’ za podmienent (a moze teda zahriat
Staitnu pomoc), ak sa odchyluje od najlepSich postupov umelym obmedzenim poctu
potencidlnych kupujucich, usmeriiovanim predaja v prospech niektorého z nich alebo
diskriminaciou urcitych obchodnych stratégii. Za podmienent sa bude povazovat napriklad
verejna sut'az, ktord prakticky znemoziuje potencidlnemu investorovi, ktory zamysla uplatnit’
odli$nll priemyselnu stratégiu, vyhrat' verejnt stitaz jednoducho tym, Ze ponukne najvyssiu
cenu. Komisia posudi nielen podmienky vyslovne uvedené v ponuke, ale aj podmienky de
facto.

Aby sa predislo dosledkom existencie Statnej pomoci, podmienky (vyslovné alebo de
facto) stvisiace s privatizaciou musia byt stanovené tak, aby ich mohli splnit’ vSetci
potencialni kupujtci, a nesmi viest’ k zniZeniu predajnej ceny.

Vo veci Automobile Craiova (rozhodnutie Komisie C 46/2007) spojilo Rumunsko
privatizaciu podniku s podmienkou stanovujicou hodnotiace kritéria, ako je
zachovanie stupiia integracie vyroby a dosiahnutie urcitej urovne vyroby. Po zacati
konania vo veci formalneho vySetrovania Komisia dospela k zaveru, ze ,,podmienky,
s ktorymi bola privatizacia [ ...] spojena, viedli k zniZeniu predajnej ceny a odradzali
potencialnych zaujemcov od predlozenia viastnych ponuk. Vysledkom bola
skutocnost, ze Stat sa vzdal prijmov z privatizacie “.

V rozhodnuti 1999/720/ES o opatreniach poskytnutych Nemeckom podniku
Groditzer Stahlwerke Komisia takisto dospela k zaveru, Ze privatizany proces
podniku nebol nepodmieneny. Zaujemcovia boli poziadani, aby predlozili obchodny
plan, v ktorom mali uviest’ podrobné zavizky tykajlice sa vytvorenia alebo
zachovania pracovnych miest, budtcich investicii a financovania. Komisia vo
svojom rozhodnuti uviedla, Ze tieto zaviazky v kone¢nom dosledku ovplyvnili
vyjednant nakupnu cenu. V dosledku toho dospela k zaveru, Ze i§lo o nezlucitelnu
Statnu pomoc a nariadila jej vratenie.

Naopak, vo svojom rozhodnuti o privatizacii podniku 7Tractorul (C 41/2007) Komisia
dospela k zaveru, ze podmienky spojené s verejnou sut’azou boli len ustanoveniami
o vynalozeni najlepSieho usilia a neodradili potenciadlnych uchadzacov, ani neviedli

k zniZeniu ceny.

Sulad s pravidlami a zdsadami S$tatnej pomoci, najmi pokial’ ide o uskutoCnenie verejnej
sutaze, ktord je otvorend pre vsSetkych zaujemcov, je transparentnd a nepodmienena,
zabezpe€i v privatizaénych procesoch neexistenciu $tatnej pomoci a pristup vedici k ¢o
najvyssim prijmom.

Je potrebné poznamenat’, Ze v osobitnom pripade predaja vyznacujiceho sa negativnou
cenou (napr. ak su investicie Statu do pripravy predaja podniku vyssie ako prijmy ziskané
privatizaciou) otvorend, transparentnd a nepodmienend verejna sut'az sama osebe nepostacuje
na vylucenie Statnej pomoci. V takom pripade by sa negativna cena eSte musela porovnat
s vysledkom, ktory by priniesla likvidacia (alebo konkurz) statneho podniku, aby sa potvrdilo,
ze si §tat zvolil ekonomicky najvhodnejSiu moznost’ a znizil svoje straty na minimum.
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Pri predaji pozemkov a budov v Stitnom vlastnictve, ked” sa verejné organy rozhodnu
nepouzit’ postup nepodmienené¢ho ponukového konania, existuje aj moznost’ stanovenia
trhovej hodnoty predavaného aktiva prostrednictvom ocenenia jednym alebo viacerymi
nezavislymi odhadcami vykonaného pred obchodnymi jednaniami, aby sa trhovd hodnota
stanovila na zaklade vieobecne akceptovanych trhovych indikatorov a noriem ocefiovania™.

Nemozno vylucit, ze aj iny postup ako predaj akcii na burze alebo otvorend, transparentna
a nepodmienend verejnd sut'az by mohol zarucit’, ze je dodrzana zasada predajcu v trhovom
hospodarstve a Ze nebola poskytnutd vyhoda. V takom pripade by Komisia dospela k zaveru,
ze nejde o Statnu pomoc. Aby sa zabezpecilo, Ze sa kupujucemu a/alebo podniku neposkytne
Statna pomoc, ¢lensky §tat sa musi uistit’, Ze si zvolil najlepSiu pradvnu moznost’ na ziskanie ¢o
najvyssieho zisku a ze akdkol'vek ind moznost’ by bola menej vyhodna.

6. ZAVERY

e Na ochranu vnutorného trhu je dolezité zabezpecit’ dodrZiavanie pravidiel Statnej
pomoci za kazdych okolnosti”’. Tuto povinnost stanovuje ZFEU a tyka sa vietkych
¢lenskych Statov.

o Clenskym $titom sa dorazne odporii¢a pouZivat postup predbeinej notifikacie pre
kazdu $tatnu pomoc, ktort maji v imysle poskytnut’ staitnemu podniku. Tento postup sa
modze pouzit' aj vtedy, ked’ sa Clensky §tat potrebuje poradit’, ¢i dané opatrenie zahfna
Statnu pomoc alebo nie.

e Ak je notifikacia potrebna, od Clenskych Statov sa vyzaduje, aby predkladané notifikacie
boli ¢o najuiplnejSie a najpodrobnejSie. Ziadna Statna pomoc by sa nemala realizovat’
pred tym, ako Komisia vyda rozhodnutie o jej schvaleni (povinnost’ odkladu).

e Pri vSetkych druhoch privatizacii vratane predaja pozemkov a budov Komisia dorazne
odportca clenskym Statom, aby pouzivali postup verejnej sut'aze alebo, ak je to mozné,
najlepSie postupy prvej verejnej ponuky alebo predaja akcii na burze. To zabezpeci pri
privatizaciach pristup veduci k ¢o najvys$sim prijmom a pravnu istotu v maximalnej miere.

e Pokial ide o privatizacie velkého rozsahu, ¢lenskym Statom sa dorazne odporaca ¢im skor
si vytvorit’ globalnu stratégiu tykajicu sa Statnych podnikov (bez ohl'adu na to, ¢i sa
maju privatizovat’ alebo restrukturalizovat’ alebo nie) zahfnajiacu vsSetky potrebné trovne
verejnej spravy. To umozni aj skort identifikdciu moznych problematickych pripadov
z hladiska 3tatnej pomoci. Clenské §taty by mali zvazit' aj vytvorenie centralneho
kontaktného miesta pre Statnu pomoc a zalezitosti tykajuce sa Statnych podnikov, ktoré
by ul'ah¢ilo komunikaciu s Komisiou a u¢inné riadenie $tatnej pomoci.

26 Pozri oznamenie Komisie o prvkoch Statnej pomoci pri predaji pozemkov a budov verejnopravnymi

organmi (U. v. ES C 209, 10.7.1997, s. 3).

= Dodrziavanie pravidiel §tatnej pomoci nema vplyv na povinnost’ dodrziavat’ iné relevantné pravidla EU

vratane pravidiel vnutorného trhu.
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