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Ennek a hatarozatnak a nyilvanossagra hozott
valtozatabol egyes adatok torlésre kertiltek, mert
ezek a 139/2004. szam Tanacsi Rendeletnek az
iizleti titokra és egyéb bizalmas informacidkra
vonatkoz6 17. cikke (2) bekezdése ala esnek. A
torléseket a szovegben a [...] jeloli. Ahol
lehetséges, ott a tordlt informacid szamadat
intervallumok megadasaval vagy altalanos leirassal
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NYILVANOS VALTOZAT

OSSZEFONODASI ELJARAS
A 22. CIKK (3) BEKEZDESE

keriil helyettesitésre. ALAPJAN

Gazdasagi Versenyhivatal (GVH)

Tisztelt Uram,

Targy: COMP/ M.5828 — Procter & Gamble / Sara Lee Air Care
A Bundeskartelllamt attételi kérelme a Tanacs 139/2004/EK Rendeletének 22 (1) cikke
alapjan

Hiv.: Wallacher Lajos tr, a Gazdasagi Versenyhivatal elndkhelyettesének 2010. marcius 5.
levele Italianer Alexander, versenypolitikai féigazgat6 urnak

I. BEVEZETES

(1
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2010 februar 19-én a Német Szovetségi Versenyhivatal (a "Bundeskartellamt") kérelmet
nyujtott be a Tanacs 139/2004/EK Rendelete' 22 (3) cikke alapjan, hogy az Eurodpai
Bizottsag ("Bizottsadg") vizsgalja meg az Osszefonodast, amelynek soran a Procter &
Gamble ("P&G", Amerikai Egyesiilt Allamok) kizarélagos iranyitast szerez a Sara Lee
Corporation's Air Care Business ("Sara Lee Air Care", Amerikai Egyesiilt Allamok)
felett.

A Tanacs 139/2004/EK Rendeletének 22 (1) cikkének alapjan, egy vagy tobb tagallam
felkérheti a Bizottsagot barmely 3. cikk szerinti 6sszefonodas vizsgalatara, amely az 1.
cikk értelmében nem kozdsségi léptékli, de hatdssal van a tagéallamok kozotti
kereskedelemre, és azzal fenyeget, hogy jelentésen befolyésolja a versenyt a kérelmezd
tagallam vagy tagallamok teriiletén. E kérelmet az Gsszefonodas bejelentését, vagy ha
azt nem kell bejelenteni, annak az érintett tagallam tudomdsdra hozéasat kovetd

"'HL L 24, 29.1.2004, 1 o. 2009. december 1-jei hatallyal az Eurépai Unié miikddésérdl szolo szerzédés
(EUMSz.) 101. illetve 102 cikke felel meg a korabbi EK-Szerzddés 81. és 82. cikkének. A jelen Hatarozatban a
101. és 102. cikkre vald hivatkozasokat 81. illetve 82. cikként kell érteni. Az EUMSz is bevezetett bizonyos
terminologia-valtoztatasokat. Példaul a "kozosség" helyett az "Unid" és a "kozos piac" helyett a "belsé piac"
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legfeljebb 15 munkanapon beliil kell benyujtani. A Tanacs 139/2004/EK Rendeletének
22 (2) cikkének értelmében barmely tagallam jogosult csatlakozni 15 munkanapon beliil
az eredeti attételi kérelemhez, miutan a Bizottsag az eredeti kérelemrdl tajékoztatta.

A P&G 2010. februar 5-én jelentette be a fent emlitett Osszefonddast a
Bundeskartellamt-nak. 2010. februar 19-én a Bundeskartellamt a Tanacs 139/2004/EK
Rendeletének 22 (1) cikke alapjan attételi kérelmet nyujtott be Bizottsaghoz. Mivel a
Bundeskartellamt az Osszefonddds bejelentésétdl szamitott 15 munkanapon beliil
nyujtotta be attételi kérelmét, eleget tett a Tanacs 139/2004/EK Rendeletének 22 (1)
cikke altal timasztott kovetelménynek.

2010. februéar 24-én, 6sszhangban a Tanacs 139/2004/EK Rendelete 22 (2) cikkével, a
Bizottsag tajékoztatta az illetékes tagallami hatosagokat az attételi kérelemrol.

2010. marcius 5-én, igy a Tandcs 139/2004/EK Rendeletének 22 (2) cikke altal
meghatarozott hataridon beliil, a magyar illetékes hatosag, a Gazdasagi Versenyhivatal
(,,GVH”) csatlakozott az attételi kérelemhez.

Hat tovabbi tagdllam, az Egyesiilt Kiralysdg, Portugdlia, Spanyolorszag, Szlovakia,
Belgium ¢s Lengyelorszag is csatlakozott az eredeti attételi kérelemhez. A késdbbiekben
Szlovékia és Lengyelorszag visszavonta attételi kérelmét.

II. AZ OSSZEFONODAS RESZTVEVOI ES AZ UGYLET
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A P&G haztartasi, szépségdpolasi, egészségiigyi és joléti, valamint csecsemd- ¢&s
csaladgondozasi termékek gyartasara, fejlesztésére és forgalmazasara szakosodott
vallalat.

A Sara Lee Air Care légfrissitoket gyart és forgalmaz. A Sara Leehez tartozd egyéb
vallalkozasok nem vesznek részt a tervezett igyletben.

Az Osszefonddasi ligylet eredményeképpen a P&G kizarolagos irdnyitast szerez Sara
Lee Air Care felett, egy 320 milli6 eurds értékii ajanlat alapjan. Az ligylet tehat a Tanacs
139/2004/EK Rendeletének 3. cikke értelmében Osszefonddasnak mindsiil. A Tanacs
139/2004/EK Rendeletének 1. cikke alapjan az tigylet nem kozosségi 1éptékii.

Az 0Osszefonddas altal érintett piac a légfrissitok piaca, amely a felek szerint tobb
termék-szegmensre oszthatd, az alkalmazott technologia (permetezés, allando
energiaellatas nélkiili, allandé energiaellatast, ezen beliil vezetékes halozatrol, vagy
akkumulatorrél miukodtetett) és/vagy a felhasznaldk fiiggvényében (szobaillatositok,
autoillatositok, szovetillatositok, WC-illatositok). A GVH attételi kérelmében nem
hatarozta meg a pontos termékpiacot.

A felek szerint bizonyos piaci jellemzdk arra utalnak, hogy az érintett foldrajzi piac (ok)
tagabbak a nemzeti piacnal. A GVH kérelmében nem von le kovetkeztetéseket a piac
foldrajzi kiterjedését illetden, csak az 0sszefonodas magyarorszagi hatasat elemzi.

III. AZ ATTETELI FELKERES ERTEKELESE
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A Tanacs 139/2004/EK Rendeletének 22 (1) cikke értelmében, a Bizottsag donthet ugy,
hogy megvizsgalja az 6sszefonddast, amennyiben gy itéli meg, hogy az (i) hatassal van
a tagallamok kozotti kereskedelemre, és (ii) azzal fenyeget, hogy jelentdsen befolyasolja



a piaci versenyt a kérelmez6 tagillam vagy tagallamok teriiletén.” Ha e két jogi
kovetelmény teljesiil, a Bizottsdg mérlegelési jogkore alapjan, donthet egy esetleges
vizsgélat meginditasa mellett.

A tagallamok kozotti kereskedelemre valo hatas
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A Bizottsag osszefonodasi tigyek attételére vonatkozd kozleménye alapjan’, egy
Osszefonodds abban az esetben teljesiti az els6 kovetelményt, amennyiben az
érzékelhetd hatassal van a tagallamok kozotti kereskedelemre.

Bar a konnyen szallithatd fogyasztasi cikkekre vonatkoz6 korabbi Bizottsagi
hatarozatok alapjan az érintett piacok valdsziniileg nemzeti kiterjedéstick,’ a tény, hogy
a tervezett ligyletet be kellett jelenteni nyolc tagallamban, egyértelmiien arra utal, hogy
az prima facie érinti a tagéallamok kozotti kereskedelmet. Ezen kiviil fontos
megjegyezni, hogy a felek ugyanazt a védjegyet hasznaljak az egész Europai Gazdasagi
Térség ("EGT") teriiletén és az érintett termékek egy részének gyartasa adott helyeken
torténik, ahonnan a termékeket a kiilonb6zé EGT orszagokba szallitjak.

Az iigylet befolydasa a piaci versenyre a kérelmezo tagallam teriiletén
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Ami a masodik feltételt illeti, a Bizottsag Osszefonddasi tigyek attételére vonatkozo
kozleménye® 44 bekezdése szerint az attételt kérelmezd tagallam vagy tagallamoknak
azt kell bizonyitani, hogy az elézetes elemzés alapjan, valodi kockazata van annak, hogy
az ligylet jelentés mértékben kéros hatassal lehet a versenyre, ezért alapos vizsgalatot
igényel.

A GVH attételi kérelme szerint, a rendelkezésére allo adatok alapjan nincs horizontalis
atfedés a felek magyarorszagi tevékenységei kozott. A P&G nincs jelen a 1égfrissitok
piacan. A Sara Lee piaci részesedése [20-30]%-o0s a 1égi frissitok és [40-50]% feletti két
1égfrissitd szegmensen ([40-50]% piaci részesedés a plug-in alapu otthoni illatositok €s
[40-50]% piaci részesedés az autds illatositok piacan). A P&G nem tlinik a Sara Lee
lehetséges jovObeni versenytarsanak ezekben a szegmensekben Magyarorszagon, mivel
nincs jelen a légfrissitok piacan. A GVH arra a kovetkeztetésre jut, hogy tekintettel a
piaci szerkezetre nem tlinik prima facie valosziniinek, hogy az 6sszefonodas hatassal
lehet a versenyre Magyarorszdgon az un. unilateralis hatasok, illetve a potencialis
versenytars felszamolasa eredményeképpen.

Azonban, a GVH allaspontja szerint mivel a P&G éltal gyartott termékek kdre bdviilne a
magyar piacon, az iigylet jelentds hatassal lehet az Gn. portfolié hatas alapjan. A GVH
érvelése szerint, a P&G, aki jelen van Magyarorszdgon a haztartasi vegyszerek piacan, a
Sara Lee Air Care megszerzése révén sokkal szélesebb termékskalat tud kindlni a
fogyasztok szamara. A P&G igy befolyasolhatja a magyarorszagi versenyt a tagabb
értelemben vett piacon (ahol haztartasi vegyszerek piaca magaban foglalja a 1égfrissitok
piacanak néhany szegmensét).

? Lasd tovabba a Bizottsagi kozleményt az 6sszefonodasi tigyek attételérdl (Kapesolt Kozlemény), 42-44 cikk,
HL C 56, 05.03.2005, 2. o.

3 Bizottsagi kozlemény az dsszefonddasi tigyek attételérdl, HL C 56, 05.03.2005, 2. o.

* A Kapcsolt kozlemény 43 cikke.

> Lasd példaul COMP/M.3732 — Procter & Gamble / Gillette, 17 cikke a 2007. julius 15-i Hatarozatnak.

SHL C 56, 05.03.2005, 2 o.
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Az egymashoz koézeli, Un. kapcsolddd piacokon forgalmazott termékek palettdjanak
kiterjesztése azzal jarhat, hogy az 0j egyesiilt vallalat az egyik piacon fennall6 erds piaci
poziciot kiterjeszti egyik piacrol a masikra arukapcsolas vagy egyéb iizleti magatartasok
révén. Bizonyos koriilmények kozott, ezen {iizleti magatartdsok csokkenthetik a
tényleges vagy potencialis versenytarsak versenyképességét, illetve versenyre vald
hajlandosagat.

Mindazonaltal, a GVH nem tamasztotta ala, a prima facie elemzés alapjan, hogy
ténylegesen fenyegetnének a fent leirt portfoliohatasok. A GVH nem szolgéltatott
informaciot a piac szerkezetét és a P&G piaci helyzetét illetden a haztartasi vegyszerek
piacan, ami lehetévé tenné, a Bizottsdg szamara, hogy megvizsgalja, hogy a P&G
rendelkezik-e erds piaci pozicidval ezeken a piacokon. A Bizottsdg nem rendelkezik
semmilyen 1ényeges informacidéval annak megallapitasara, hogy az 0Osszefonodassal
létrejott  vallalkozas képes ¢és érdekelt lesz-e egy esetleges erds piaci pozicid
kiterjesztésére egyik piacrol a masikra arukapcsolas vagy egyéb mas kirekesztd iizleti
magatartds utjdn, amelynek kovetkeztében, a rivalisok versenyképességének
csOkkentése révén, az iigylet valoés negativ hatdst gyakorolhat a légfrissitok piacara.
Kovetkezésképpen a Bizottsdg nincs abban a helyzetben, hogy meghatirozza, még
prima facie alapon sem, hogy a verseny jelentés mértéki befolyasolasa
megvalosulhatna-e Magyarorszdgon az Un. portfolié hatasok révén.

A magyarorszagi eljards kimenetelére vald hatds nélkiil, a Bizottsdg, a Tandcs
139/2004/EK Rendeletének 22 cikke alapjan fennalld jogi kovetelmények elbiralasa
céljabol ugy itéli meg, hogy az Osszefonddas prima facie nem fenyegeti jelentésen
magyarorszagi a versenyt.

VI. KOVETKEZTETES
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A fent leirtak alapjan a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy GVH attételi
kérelmében szerepld tigylet, a Tanacs 139/2004/EK Rendelete 3. cikkének értelmében
Osszefonodasnak mindsiil. Ugyanakkor a Bizottsag tigy itéli meg, hogy a GVH kérelme
nem felel meg a Tanacs 139/2004/EK Rendelete 22(3) cikkében szerepld jogi
kovetelményeknek.

A Bizottsag ezért tigy hatarozott, hogy nem vizsgalja meg a tervezett dsszefonodast
Magyarorszag tekintetében a Tanacs 139/2004/EK Rendelete alapjan.

A Bizottsag részérdl,

(Alairas)

Joachim ALMUNIA

Az Eur6pai Bizottsag Elnokhelyettese
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