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OBSERVACIONES AL BORRADOR DE INFORME DE LA MISION DG (SANCO) 2013/6965 PARA EVALUAR LAS MEDIDAS DE SEGUIMIENTO ADOPTADAS
POR LAS AUTORIDADES COMPETENTES A PROPOSITO DE LOS CONTROLES OFICIALES RELATIVOS AL SACRIFICIO Y LA TRANSFORMACION DE CARNE
FRESCA, EN PARTICULAR LA CARNE FRESCA DE OVINOS Y EQUINOS

A continuacion se indican las observaciones al borrador de informe de la Misiéon DG (SANCO) 2013/6965 emitidas desde Espafia. Estas se muestran en el
presente documento indicando la ubicacion y el parrafo que se desea comentar, a continuacién los argumentos han llevado a formular la observacion y en
ultimo lugar en algln caso la propuesta de cambio formulada

Estas observaciones se hacen sobre el borrador de informe en espaiiol.

Ubicacion
Ne en el texto Texto del informe Justificacion Propuesta de cambio
Pag Secc/Parrafo
1 12 Apartado 5.1.3. | Registro/autorizacion de los establecimientos | En la tramitacion de autorizacion del RGSEEA es | Eliminacion del pdrrafo: “pero no
Ultimo parrafo de empresas alimentarias. Constataciones de | requisito imprescindible la aportacion de planos | contenian referencia alguna a sus
la auditoria. detallados de las instalaciones, por lo que la | salas, su territorio ni su perimetro, lo
“las decisiones de autorizacion indicaban solo | Autoridad Competente conoce en todo momento | cual causaba confusion acerca de la
para qué actividades estaban autorizados los | el alcance de dicha autorizacién. Por otro lado, | delimitacion de la responsabilidad
establecimientos, pero no contenian referencia | en el marco del propio sistema de autocontrol de | del EEA y del veterinario oficial...”
alguna a sus salas, su territorio ni su perimetro, | la empresa, esta informacién debe ser
lo cual causaba confusion acerca de la | actualizada, en caso necesario.
delimitacion de la responsabilidad del EEA y del
veterinario oficial...” Si bien esta informacién no figura en el
documento de autorizacion, queda archivada en
el expediente de la empresa a disposicion de la
Autoridad Competente.
2 14 Apdo. 5.1.5. 22 | Muestreo oficial y analisis de laboratorio. | La informacién es muy confusa. No se sabe si el | Consideramos que este punto
parrafo Constataciones de la auditoria. informe se refiere a los laboratorios para analisis | debiera ser aclarado por el equipo
“Las muestras de canales de bovinos y equinos | de triquina. Los andlisis microbiolégicos de | auditor.
son tomadas y analizadas en los propios | superficie de canales no se realizan en los
laboratorios de los mataderos. Los laboratorios | laboratorios de los mataderos, ni éstos son
de los mataderos son anexos de laboratorios | anexos a laboratorios mas grandes acreditados
mds grandes acreditados por la Entidad | por ENAC. Normalmente, los analisis de
Nacional de Acreditacion (ENAC). En un | autocontrol se realizan en laboratorios privados
laboratorio visitado, se informé al equipo de | contratados por el propio matadero o bien en
auditoria de que el laboratorio participaba en | laboratorios de Asociaciones y los analisis de
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“El examen bacteriolégico de las canales se
realizaba solo cada tres meses, con permiso de
la autoridad competente.”

flexibilidad establecidos en el propio Reglamento
2073/2005:

“Los pequefios mataderos y los establecimientos
que produzcan carne picada, preparados de
carne y carne fresca de aves de corral en
pequeiias cantidades podran ser eximidos de la
aplicaciéon de las mencionadas frecuencias de
muestreo cuando esté justificado en funcién de
un andlisis del riesgo y, en consecuencia, la
autoridad competente lo autorice”.

Ubicacion
Ne en el texto Texto del informe Justificacion Propuesta de cambio
Pag Secc/Parrafo
pruebas de anillo organizadas por las | control oficial en laboratorios de salud publica.
autoridades provinciales”.
21 Apdo. 5.2.1. 32 | Requisitos generales y especificos en materia | E| establecimiento visitado dispone de un | Eliminacion de este parrafo o como
parrafo de higiene. Establecimiento F “Programa de Control de Plagas” perfectamente | alternativa la siguiente redaccion:
“El establecimiento, en general, no estaba | documentado y dentro de sus instalaciones, en
garantizado contra las plagas”. ningln momento se evidencid su presencia. “El programa de control de plagas
del establecimiento no consideraba
como punto de control a las zonas
colindantes con dreas ajenas a la
empresa”.
21 Apdo. 5.2.1. 42 | Requisitos generales y especificos en materia | No se detectd esta anomalia en “todo el equipo”, | Cambio de redaccién:
arrafo de higiene. Establecimiento F . ,
P " & ] , “No todo el equipo que contenia
Todo el equipo que contenia agua (lavaderos, .
. ” agua (lavaderos, sierras y
sierras y esterilizadores) no estaba conectado al -
. esterilizadores) estaba conectado al
desagiie, lo que provocaba fugas 'y ..
. ” desagiie, lo que provocaba fugas y
salpicaduras. . ”
salpicaduras.
21 Apdo. 5.2.1. 42 | Requisitos generales y especificos en materia | En el Principado de Asturias las frecuencias han | “El examen bacterioldgico de las
parrafo de higiene. Establecimiento F sido ajustadas en base a los criterios de | canales se realizaba sele cada tres

meses, con permiso de la autoridad
competente.”
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siguiente:

La actualizacion de las explotaciones registradas
se realiza una vez al afio y se basa en las
declaraciones de los explotadores.
Generalmente, la autoridad competente no
hace una verificacion cruzada de las cifras
presentadas, salvo si se hacen inspecciones de
sanidad animal, en cuyo caso se llevan a cabo
visitas sobre el terreno.

explotaciones se realiza una vez al afio en el
ganado ovino, en el equino al tener movimiento
individual, la actualizacion es automatica al
realizarse el movimiento.

La verificacidén no se realiza solamente en caso de
actuaciones sanitarias, existen un programa de
control especifico (parte B, secciéon 1.4 del Plan
Nacional de control de la cadena alimentaria),
relativo a la identificacion del ganado ovino y
caprino, que alcanza al 3% de las explotaciones y
el 5 % del censo de animales.

Respecto a la identificacion y registro de équidos,
se presento el programa de control de
identificacién especifico para estos animales al
equipo inspector, engloba como minimo, el 1%

Ubicacion
Ne en el texto Texto del informe Justificacion Propuesta de cambio
Pag Secc/Parrafo
23 Apdo. 5.2.3. 42 | Criterios microbioldgicos aplicables a los | Atendiendo a lo mencionado en el punto anterior | Eliminacion del pdrrafo
parrafo productos alimenticios): no compartimos que dicha frecuencia se
considere como un incumplimiento. No obstante
Se tomaron muestras de las canales y los | se va a proceder a revisar estas frecuencias de
productos de conformidad con el Reglamento | muestreo de acuerdo a los criterios que se
(CE) n? 2073/2005 en todos los establecimientos | determinen para la consideracion de matadero
visitados, salvo el establecimiento «F», donde el | pequefio.
muestreo y el andlisis se hacian cada tres meses
con permiso de la autoridad competente.
(...)
Conclusion
Los requisitos del Reglamento (CE) n2
2073/2005 relativos a los ensayos se cumplian
en todos los _establecimientos, salvo en uno.
Apdo. 5.2.6. El equipo de auditoria de la OAV constaté lo | No es correcto. La actualizacion censal de las
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Ubicacion
Ne en el texto Texto del informe Justificacion Propuesta de cambio
Pag Secc/Parrafo
de las explotaciones de equino que contengan al
menos el 3% del censo, que se aplicard a partir
del afio 2013.

8 Apdo. 5.2.6. No pueden seguirse todos los movimientos en la | No es correcto. Esto es solo aplicable al ganado
base de datos, ya que cinco Comunidades - | equino, el ganado ovino y caprino tiene
Autonomas no estdn todavia conectadas al | plenamente operativa la base de datos de
registro REMO. movimiento desde enero del afo 2008, tal y

como establece el articulo 8.5 del R(CE) 21/2004
por el que se establece un sistema de
identificacién y registro de los animales de las
especies ovina y caprina.

La base de datos de registro de movimientos de
animales equinos, no tiene normativa
comunitaria, el R504/2008 Por el que se regula la
identificacién y el registro de los équidos, no
desarrolla nada de lo relativo a los movimientos
de los mismos.

9 Apdo. 5.2.6. Dicho registro ha sido desarrollado con fines | No es correcto, no se registran los movimientos
epidemioldgicos. En REMO no se registran las | cuando los animales se desplazan dentro de un
notificaciones de movimientos cuando los | mismo municipio, exclusivamente si las
animales se desplazan dentro del mismo | explotaciones implicadas en el movimiento
municipio  (que  constituye una unidad | pertenecen al mismo titular
epidemioldgica).

10 Apdo. 5.2.6. El registro RIIA comprende una serie de | No es correcto, existen 84 chequeos que implican

controles automdticos de verosimilitud que se
activan cuando las Comunidades Autdonomas
envian los datos a la base de datos central.
Algunos de ellos provocan una sefial, cuando los
datos son aceptados pero se indican
automdticamente como erréneos, y otros
provocan el rechazo y su devolucion a la
Comunidad Autonoma que los introdujo.

Hay en torno a 670 cddigos de rechazo, de los

el rechazo de la informacidn, y por consiguiente
su correccién, y 66 suplementarios cuando el
organismo emisor del pasaporte es un
asociacién que gestiona el libro genealdgico.
Ademas existen 6 incidencias que avisan de
posibles errores pero que no implican la no
grabacion de los datos.
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Ubicacion
Ne en el texto Texto del informe Justificacion Propuesta de cambio
Pag Secc/Parrafo
cuales 80 corresponden a caballos.
11 Apdo. 5.2.6. La notificacion al registro REMO debe hacerse | Es conveniente aclarar que la notificacion a la
en el plazo de siete dias hdbiles. En la | base de datos es doble, por una parte lo declara
explotacion visitada se observaron algunos | la explotacidon de origen del movimiento, y por
retrasos en la notificacion (14 dias en un caso y | otra la llegada de los animales es confirmada por
7 dias en otro) la explotacion de destino, el retraso es la
notificacion de entrada de los animales en la
explotacion de destino.
12 Apdo. 5.2.9. 32 | Bienestar de los animales en el momento de su | No tiene relacién ni con la higiene ni con el | Eliminacidn de este parrafo
parrafo sacrificio o matanza bienestar animal. Fuera del ambito de |Ia
“Ademds, se ponia en serio peligro la seguridad auditoria.
de los trabajadores de la linea, que tenian que
ponerse debajo de un pesado lateral mévil del
box de aturdimiento.”
13 30 Apartado 8 Recomendaciones Se refiere al Reg. 854/2004 Rectificacidn del error

En la recomendacion n2
834/2004

1 figura el Reg.
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