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NIELEN NEDOSTATOCNY PRIJEM ZNAMENA CHUDOBU A SOCIALNE
VYLUCENIE

Materialna deprivacia

Deprivacia sa spravidla definuje ako nedobrovolné nedostatoCné uspokojovanie
potrieb vzhladom na uUroven aspOsob, ktory je v danej spoloCnosti bezny,
v dosledku nedostatku zdrojov. V ramci prieskumu EU SILC sa sledovali tri
dimenzie materialnej deprivacie (ekonomické tazkosti, vybavenost domacnosti
predmetmi dlhodobej spotreby a problémy s byvanim). Za deprivovaného sa
povazoval ten, kto uvadzal nedostatok aspon v troch polozkach.

Chudobu vymedzenu na zaklade prijmu je vhodné porovnavat napriklad
s materialnou deprivaciou, ktora pomaha lepsie pochopit mnohorakost Zivotnych
situécii, s ktorymi sa chudobna Cast slovenskej populacie musi stretavat.

Na zaklade zistovania EU SILC 2008 je miera materialnej deprivacie na
Slovensku 28% (priemer za EU 27 bol 17%). Napriklad az 57% populacie si
nemdze zaplatit tyZzdennu dovolenku mimo domu pre ¢lenov svojej domacnosti,
29% si nemdze dovolit' jest kazdy druhy den maso (ryby, vegetariansky
ekvivalent) a 20% si nemdze dovolit osobny automobil.

V roku 2007 uz mame k dispozicii kompletné udaje, takze mézeme porovnat
materialnu deprivaciu u celej populacie (26%) a u chudobnej populacie (67%).
Ukazuje sa teda vacSia miera ohrozenia, ako je tomu len v pripade
pefiaznej/prijmovej chudoby (miery rizika chudoby).

Vyberame z vysledkov: 48% chudobnych nema/nevlastni osobny automobil
nakolko si ho neméze dovolit, 62% si nembze dovolit jest kazdy druhy den
maso, 84% si nembzu zaplatit' tyZdennu dovolenku, 14% nedokaze zabezpedit
vo svojej domacnosti adekvatne teplo, 13% ma nedoplatky s platbami savisiacimi
s byvanim (nedoplatky na hypotéke, najomnom, energiach), 76% je
neschopnych zaplatit neoCakavané vydavky.

Aj v tomto pripade viac Zien trpi materialnou deprivaciou ako muzov, rozdiel je
z hladiska veku — nakolko na rozdiel od miery rizika chudoby su starSi obyvatelia
nad 65 rokov najviac ohrozeni materialnou deprivaciou.

PocCet domacnosti, ktoré splacaju pozicky, leasing a splatky sa pohybuje medzi
818 000 domacnostami az 955 000 domacnostami na zaklade EU SILC 2005 az
2007. Nedoplatky m& v poslednom zo sledovanych rokov vySe 32 000



domécnosti aich podiel tvori 3,9% domacnosti na vSetkych domécnostiach,
ktoré maju splatky a pdzicky.

S byvanim suvisiace vyluéenie

Deprivacia v byvani sa vymedzuje cez sledovanie podmienok byvania
a vybavenosti, ako aj charakteristik susedstva (konkrétne indikatory ako
zatekajuca strecha a vihké steny, neexistencia kipelne a vnutornej splachovacej
toalety, nedostatok svetla, hluk od susedov €i z ulice, kriminalita a vandalizmus
v okoli bydliska, znegistenie a dalie environmentalne problémy)’. Chudobni s
viac deprivovani z hladiska podmienok byvania ako aj charakteristik susedstva,
ako nechudobna cast populacie. Najviac ohrozené pri tejto dimenzii su
z hladiska Struktury doméacnosti najma domécnosti ,iné“, viacdetné,
jednorodiCovské a jednoclenné). V suvislosti s byvanim sa sleduje aj preplnenost
obydlia a Slovensko je niekolkonasobne nad priemerom EU 27 (ale sme na
druhej strane aj jednou z krajin s najvyssim poctom ¢lenov domacnosti). Vacsiu
preplnenost  (nedostatok  priestoru) vykazuju chudobné domacnosti.
Znepokojujuce je zistenie, Zze vroku 2007 bolo skoro aZz 20% domacnosti
v situacii, ze jej vydavky na byvanie pohltili vySe 40% prijmu domacnosti.
Naklady na byvanie tvorili v uvedenom roku 28,2% prijmov vSetkych domacnosti
(EU priemer 20,5%), ale az 49% u chudobnych domacnosti (EU 36,5%).
V pripade vlastnikov nehnutelnosti zatazenych hypotékou tvorili vydavky na
byvanie az 36,4% (priemer za EU 20,3%) a u chudobnych az 67,5% (EU 43,5%).
Najviac su zatazeni vydavkami na byvanie domacnosti jednoclenné (69,8% ich
vydavkov na byvanie) a jednorodiCovské domacnosti (57,7% z celkovych
vydavkov musia tieto domacnosti vynakladat’ na byvanie) (EU SILC 2007).

Na Slovensku je taktiez nizky podiel socialneho byvania (podobne ako v pripade
novych ¢lenskych krajin — nedosahuje hodnotu 5% na celkovom housing stock).

. NARODNE INDIKATORY*

Miera nedostupnosti zdravotnickeho vySetrenia/ lieéby / zubného
vySetrenia

V celej populacii bol v roku 2005 podiel os6b, u ktorych nastala v priebehu
poslednych 12 mesiacov situacia, ked potrebovali medicinske (zubné)
vySetrenie, alebo lieCbu, ktord vSak nemohli absolvovat z toho dévodu, Ze je to
prili§ drahé, alebo nemali moznost ako sa tam dopravit 44,7% (2005). Podla
Udajov EU SILC 2008 bola klesla hodnota tohto indikatora na 25,3%.

Miera nevyuzivania predsSkolskych zariadeni, z dévodu neexistencie
zariadenia v mieste bydliska, nedostatku financii a vzdialenosti - 10,6%
(2008)

Miera extrémnej chudoby deti - 11,9% (aj pod hranicou miery rizika chudoby
ako aj deprivaciou). V poslednom obdobi zaznamenavame permanentny pokles
hodnoty daného indikatora. V roku 2008 dosiahol hodnotu 2,8%.




Miera socialneho vylu€enia deti - Podiel domacnosti so zavislymi detmi,
neschopnych zaplatit vydavky spojené so vzdelavanim dietata - min. 2 zo 6
poplatkov (poplatky do Skoly (Skolné); lyZiarsky zajazd, letny tdbor, Skolsky vylet;
krazky, kurzy; obedy v Skole; internat, podnajom; pomdcky / potreby do Skoly
(zoSity, knihy, literatara) zo vSetkych domacnosti so zavislymi detmi - 8,0%.

Podiel segregovanych romskych osidleni zo vSetkych rémskych osidleni —
18,02% (2004)

Miera extrémneho vylu€enia segregovanych rémskych osidleni - Podiel
poctu segregovanych romskych osidleni nachadzajucich sa mimo obce/mesta, s
absenciou minimalne 3 poloZiek zakladnej infrastruktary k celkovému poctu
segregovanych rémskych osidleni nachadzajucich sa mimo obce/mesta —
73,66% (2004)

Podiel poétu domacnosti s nepostacujicim prijmom z celkového poétu
domacnosti - 31,6% - Podiel po€tu domacnosti, ktorych celkovy mesacny prijem

v v

na vyzitie z celkového pocCtu domacnosti

Podiel domacnosti s nedoplatkami suavisiacimi s byvanim z celkového
poétu doméacnosti - Ziskand hodnota indikatora udava, Ze 9,7% vSetkych
domacnosti malo v roku 2005 nedoplatky, suvisiace s hypotékou, alebo platbou
najomného a s uc¢tami za dodavku energii. ZabezpeCovanie byvania teda pre
domacnosti znamena nadmernu finanénu zataz. Hodnota tohto indikatora v roku
2008 poklesla na 4,1%.

SUBJEKTIVNE INDIKATORY

Napriklad: Vnimana schopnost uhradzat zvy€ajné vydavky

Priblizne jedna tretina domacnosti na Slovensku ma pri zabezpecovani beznych
potrieb vazne tazkosti (zdroj EU SILC 2005 az 2007). Velké tazkosti uvadzaju
najma jednoclenné, jednorodiCovské domacnosti a domacnosti s tromi
a viacerymi detmi (Gerbery, 2009). NajvacSie problémy uhradzat zvy€ajné
vydavky maju domacnosti z najnizsich prijmovych skupin.

Celkové naklady na byvanie velmi zatazuju v sledovanych rokoch od 36 do 41%
predstavuju pre 38 az 43% domacnosti velku finanénu zataz.

Sice klesa podiel domacnosti, ktoré si nemézu dovolit pokryt neoCakavané
financné vydavky, ale eSte aj podfa EU SILC 2007 je to 46% vSetkych
domacnosti (najviac medzi jednoClennymi domacnostami a domacnostami
s jednym rodiCom).

KTORE SKUPINY NEZACHYTAVAJU VYCHODISKOVE ZDROJE UDAJOV?

Osoby zabezpeclujuce starostlivost, fudi bez domova, obyvatelov
marginalizovanych romskych osidleni, migrantov, [udi so zdravotnym
postihnutim, drogovo a inak zavisli, tyrané a zneuzivané deti, obete domaceho



nasilia, ob&anov v resp. po vykone trestu odnatia slobody, deti po ustavnej alebo
ochrannej vychove (poty sa Casto len odhaduji). SU vnimané ako jedny
z najrizikovejSich skupin ohrozenych chudobou a socialnym vylu¢enim.

ZAVERY

Délezitost sledovania roznych aspektov chudoby (mnohodimenzionality
chudoby) a ich vzajomné suvislosti.

Nutnost a délezitost’ sledovat rodové ¢i vekové Specifika chudoby a socidlneho
vyluCenia. Sledovanie Specifickych ohrozeni, ktoré prinaSaju jednotlivé etapy
Zivota a rodinného cyklu ¢&i rizik vyplyvajucich zo S$pecifickych rodinnych
a partnerskych foriem.

Sledovanie pozicie na trhu prace (status ekonomickej aktivity) a pracovnej
intenzity domacnosti.

Sledovanie temporality chudoby - skimanie jej prechodného, kratkodobého
charakteru na strane jednej ana strane druhej jej dlhodobého, trvalého
charakteru.

Délezity sa javi ipriestorovy rozmer chudoby a socialneho vylu€enia, ktory
zdo6raznuje skumanie tak na regionalnej, krajskej, okresnej ¢i medzisidelnej ako i
lokalnej (komunitnej) arovni.

Empirické vyskumy by sa mali zamerat na Specificky problém ¢&i skupinu
obyvatelstva - prieskumy Zivotnych podmienok (vyuzit prave pri skupinach, ktoré
Standardne nie su zachytené).
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