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KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,

s ohledem na Smlouvu o zalozeni Evropského spolecenstvi, a zejména na ¢l. 88 odst. 2 prvni
pododstavec této smlouvy,

s ohledem na Dohodu o Evropském hospodaiském prostoru, a zejména na ¢l. 62 odst. 1
pism. a) této dohody,

poté, co vyzvala zacastnéné strany k podani piipominek v souladu s uvedenymi Clanky
a s ohledem na tyto piipominky,

vzhledem k témto divodim:

1.

Postup

Dne 18. prosince 2003 obdrzela Komise ozndmeni o opatienich ve prospéch Agrobanky
Praha a.s. (AGB) a banky GE Capital a.s.' (GECB) v ramci fizeni o podporach (dale jen
,prechodny mechanismus®) podle piilohy IV ¢asti 3 Aktu o podminkéch pfistoupeni
Ceské republiky, Estonské republiky, Kyperské republiky, Litevské republiky, Loty$ské
republiky, Mad’arské republiky, Republiky Malta, Polské republiky, Republiky Slovinsko
a Slovenské republiky a o upravach smluv, na nichz je zalozena Evropska unie’,
podepsaném dne 16. dubna 2003 (déle jen ,,akt o pfistoupeni®).

Dopisem, ktery Komise obdrzela dne 30. dubna 2004, Ceska republika ozndmeni stahla.
Ve stejny den Ceské republika piedloZila nové oznameni tykajici se stejné véci.

Rozhodnutim ze dne 14. Cervence 2004 Komise prohlasila, ze vétSina ozndmenych
opatieni nebyla pouzitelnd po pfistoupeni, ale zahdjila fizeni podle ¢lanku 88 odst. 2
Smlouvy o ES v dalSich opatfenich, vzhledem k tomu, ze tato byla povazovana za
pouzitelna po ptistoupeni a vyvolala vazné pochybnosti, pokud jde o jejich slucitelnost se
spoleénym trhem. Rozhodnuti Komise zahéjit fizeni bylo zveiejnéno v Urednim véstniku
Evropské unie’. Komise vyzvala zulastnéné strany, aby k této véci podaly své
pfipominky.

! Od 17. ledna 2005 zména nazvu na GE Money Bank, a.s. )
2 UF. v&st. L 236, 23.9.2003, s. 23. Ceské znéni zvetejnéno ve zvlastnim ¢isle Utedniho véstniku Evropské unie

ze dne 23.9.2003.

> Ut vést. C 292, 30.11.2004, s. 3. Oprava zvefejnéna v Ut. vést. C 10, 14.1. 2005, s. 9.



2.1.

Ceska republika podala své piipominky k rozhodnuti o zahéjeni ¥izeni dne 30. Gervence
2004, 16. srpna 2004, 22. zaii 2005 a 18. kvétna 2006 a GECB podala své ptipominky
17. prosince 2004. Dne 19. zari 2005 a 11. listopadu 2005 podala GECB dodatecné
pfipominky. Dopisem ze dne 2. kvétna 2006 Komise potvrdila GECB, Ze obdobi, béhem
kterého lze podavat pfipominky, bylo prodlouzeno az do konce listopadu 2005 v souladu
s L. 6 odst. 1 posledni vétou natizeni Rady (ES) ¢. 659/1999 ze dne 22. bfezna 1999,
kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢lanku 93 Smlouvy o ES* (dale jen ,,procesni
natizeni*). Dopisem ze dne 10. kvétna 2006, zaevidovanym dne 18. kvétna 2006,
informovala Ceska republika Komisi, Ze obdrzela pfipominky piedloZené bankou GECB.
Ve dnech 24. Cervna, 29. zaii a 25. fijna 2005 a také 11. ledna a 7. bfezna 2006 se
uskute¢nila setkani se zastupci Ceské republiky a GECB. Dne 13. biezna 2007 poskytla
Ceska republika dalsi informace, jeZ byly zaevidovany dne 14.biezna 2007. Dne
15. biezna 2007 Komise potvrdila Ceské republice, e obdobi, béhem kterého Ize podavat
pripominky, bylo prodlouzeno az do 14. bifezna 2007 v souladu s ¢l. 6 odst. 1 posledni
vétou procesniho natizeni.

Souvislosti
Piijemci podpory

AGB, ktera byla zaloZena v roce 1990, byla v Ceské republice provozovana jako
univerzalni komeréni banka. V roce 1995 byla patou nejvétsi bankou Ceské republiky
a nejvetsi bankou v soukromém vlastnictvi. Poté, co se vSak AGB dostala do finan¢nich
obtizi, ji byla v zati 1998 odebrana bankovni licence a v souc¢asné dobé¢ je v likvidaci.

Zakladajicimi akcionati AGB byly Ceskoslovenska obchodni banka a.s. (CSOB),
Ministerstvo zemédélstvi Ceské republiky, Agropol a.s., Agrodat statni podnik
a Stavoinvest Banska Bystrica. V roce 1995 ziskal v . AGB kontrolu soukromy podnik
Motoinvest Group.

Po uvaleni nucené spravy 17. zati 1996 byly v ramci AGB vytvofeny dvé oddélené
organizacni jednotky, AGB1 a AGB2. AGBI1 provozovala hlavni bankovni ¢innosti
banky AGB. V cervnu 1998 byla AGB1 prodana bance GECB na zaklad¢ smlouvy
o pfevodu jméni. Zbyvajici ¢asti AGB jsou stale v likvidaci.

GECB byla zaloZena v roce 1998 za ulelem ziskani AGB1. Nyni pisobi v Ceské
republice jako univerzalni banka. Od 17. ledna 2005, kdy byla GECB piejmenovana na
GE Money Bank a.s., je zcela ve vlastnictvi GE Capital International Holdings
Corporation, U.S.A. (GECIH).

Finanéni situace AGB

Potize AGB zacaly jiz v letech 1993 a 1994. V poloviné devadesatych let cely cesky
bankovni sektor prosel véaznou hospodaiskou krizi, kterd se dotkla také AGB.
V souvislosti s rychlou expanzi AGB spojenou s nedostatky v oblasti fizeni rizik a s
nedostateCnou vnitini kontrolou doslo k postupnému zhorSovani uvérového portfolia
AGB. V roce 1993 vykazovala AGB ztratu ve vysi 2 miliard CZK a vlastni majetek byl
zaporny (=515 miliont CZK).

4 UF. vést. L 83,27,3. 1999, s. 1.
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V roce 1993 Ceskd nirodni banka (CNB) naiidila, aby AGB piipravila a provedla
konsolidagni program na obnovu své kapitalové priméfenosti. Ceska republika vysvétlila,
ze uvedeny konsolida¢ni program nezahrnoval opatieni poskytovana nebo podporovana
stitem. SpiSe §lo o to, aby mé&la CNB nad AGB uzsi dohled. V roce 1996 se AGB
prestava fidit podminkami uvedeného konsolida¢niho programu a podili se na vysoce
riskantnich operacich a ¢eli problémtiim spojenym s likviditou a snizovanim kvality svych
aktiv. Likviditni krize a neochota akcionaiti pfijmout vhodna népravna opatieni vedla 17.
zati 1996 k uvaleni nucené spravy na AGB.

Pokud jde o finan¢ni situaci AGB, audit provedeny po uvaleni nucené spravy (rozvaha ze
dne 16. zati 1996) prokazal ztratu —8,487 miliardy CZK a zustatek vlastniho kapitalu —
5,476 miliardy CZK. Pravidelny ro¢ni audit s rozvahou s datem 31. prosince 1996
konstatoval ztratu —10,097 miliardy CZK a zustatek vlastniho kapitdlu —6,328 miliardy
CZK.

Aby nedoslo k negativnim disledkiim v celém Eeském bankovnim sektoru, zadala Ceska
republika pfijimat opatfeni s cilem zajistit zachranu a restrukturalizaci AGB. Avsak po
vySe zminénych auditech AGB, které po uvaleni nucené spravy prokdzaly ztraty
presahujici bankovni kapitdl, bylo rozhodnuto, Ze nejlepsi zpusob, jak AGB zajistit
dlouhodobou zivotaschopnost, bude vytvoreni zvlaStni organizacni jednotky, AGBI,
kterd bude zajiStovat hlavni bankovni aktivity AGB. AGB2 sestdvala pfedevSim
z klasifikovanych avéri, avéri pro vybrané dcefiné spole¢nosti nebo dalsi pridruzené
subjekty AGB, vybraného portfolia aktiv, vSeho nemovitého majetku a nékterého
movitého majetku. AGB1 pak méla byt prodana strategickému investorovi cestou
otevieného, bezpodminec¢ného a transparentniho nabidkového tizeni.

Verejna soutéz
V dubnu 1997 vyhlasil nuceny spravce vefejnou soutéz na prodej AGB1. V néasledujicim
nabidkovém fizeni ziistala GE Capital Corporation jako jediny ucastnik se zdjmem
o koupi AGBI1. AGBI byla prodana bance GECB 22. ¢ervna 1998 za pfiiblizn¢ 304
miliontt CZK s vyhradou zaruk a jistot a opce s pravem prodeje. Podrobnosti k zarukam a

jistotdm jsou uvedeny v 19. az 26. bod¢ odiivodnéni a k opci s pravem prodeje ve 27. az
32. bodu odivodnéni.

Opatienim, kterym neni nutno se dale zabyvat, je zaruka pro vkladatele, jiz CNB poskytla
vSsem vétitelim AGB, kdyz se AGB v zati 1996 poprvé dostala do potizi. Zaruka pro
vkladatele se vztahovala na veSkeré zdvazky AGB vcetné splatnych urokd, které byly
evidovany v ucetnictvi AGB ke dni 17. zaii 1996. Veskeré zavazky splatné ve stanovené
lhité byly zajistény az do splatnosti pohledavky. Zavazky bez stanovené lhtity splatnosti
byly zajistény po dobu 12 mésicli po ukonceni nucené spravy uvalené na AGB. Zavazky,
které bance AGB vznikly po dni 17. zati 1996, byly zajistény do pfislusné¢ho data jejich
splatnosti, avSak maximalné 12 mésici po ukonceni nucené spravy uvalené na AGB. V
zarukach nebyl stanovena horni mez zajisténych zavazka vici véfritelim AGB. Ode dne
31. prosince 2003 vsak existoval pouze jediny vklad ve vysi 867 882 CZK, na ktery se
mohla potencialné vztahovat zaruka pro vkladatele.’

> Zaruka pro vkladatele je opatfenim, které Ceska republika oznamila v ramci pfechodného mechanismu.
V rozhodnuti Komise ze dne 14. ervence 2004 uvedeném ve 3. bodu odivodnéni nebylo toto opatieni
shledano za pouzitelné po pristoupeni, protoze podle zaruky pro vkladatele zbyl pouze jeden jasné vymezeny
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V souvislosti s prodejem na sebe GECIH, matefskd spole¢nost GECB, pfevzala
povinnosti CNB plynouci ze zaruky pro vkladatele na zakladé protizaruky, jejiz platnost
vyprsela dne 22. ¢ervna 2000. Jiz od pocatku bylo stanoveno, Ze platnost protizaruky by
skoncila v ptipade, ze by GECIH na akciich GECB vyuzila opci s pravem prodeje. Po
prodeji AGBI1 bance GECB pfesel zbytek AGB vcéetné AGB2 do likvidace.
V probihajicim likvidaénim procesu je CNB jedinym véfitelem AGB.

Finanéni situace GECB

Vysledky bankovnich obchodii AGB se po pievzeti bankou GECB vyrazné zlepsily.

Rok Cisty vynos Pomér kapitalové
(v milionech | pfiméfenosti
CZK) (Stupen 2)

1998 -16,500 Negativni’

1999 980 74%

2000 720 48%

2001 840 41%

2002 911 30%

2003 1,988 25%

2004 2,242 24%

Snahy AGB, GECB a GECIH o restrukturalizaci

Ceska republika a GECB uvadgji, ze banky AGB, GECB a GECIH piijaly opatfeni za
ucelem omezeni spolutcasti statu pfi restrukturalizaci AGB. Kompenza¢nimi kroky,
kter¢ AGB podnikla, byly pfeména aktiv AGB do likvidni formy a zejména prodej
urcitych dcefinych spole¢nosti AGB bance Raiffeisen Bank. Timto doslo ke zmenseni
podilu AGB na trhu, které¢ byl dan podilem AGB na celkovém mnozstvi bankovnich aktiv
¢i urcitych kategorii aktiv. Krom¢ toho AGB snizila pocet zaméstnanct ze zhruba 3 500
v roce 1996 na 2 500 v roce 1998.

Argumentace tvrdila, Ze GECB a GECIH k restrukturalizaci pfispely uhrazenim kupni
ceny, zarukami a jistotami kupujici strany v listin¢ zaruk uvedené ve 20. bodu
odliivodnéni a protizarukou v dohod¢ o odskodnéni uvedené tamtéz, na zaklad¢ které na
sebe GECIH pievzala zavazky ze strany CNB (zaruka pro vkladatele) vici véfitelim
AGB. Skupina GE je navic pfesvédfena o tom, ze ve véci pomohla tzv. opci s pradvem
prodeje a také svou vybornou povesti.

Popis opatieni
Komise ve svém rozhodnuti ze dne 14. ¢ervence 2004 posoudila opatfeni, kteréd ji byla

ozndmena, a dospéla k zavéru, ze vétSina z nich spadd mimo oblast plisobnosti
pfechodného mechanismu smlouvy o pfistoupeni. Tato opatfeni nevedla k dalsi financni

narok. Komise proto povazovala moznou ucast Ceské republiky za presné vymezenou na dobu pied
pristoupenim.

® Rozvaha AGBI z 21. &ervna 1998 zaznamenala celkovou vysi vlastniho kapitalu — 17,1 mld. CZK. GECB
byla zalozena s 500 miliony CZK akciového kapitalu.
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expozici Ceské republiky po datu piistoupeni, a proto nebyla pouZitelna po pfistoupeni.
Dva soubory opatfeni vSak byly povazovany za pouzitelné po pristoupeni a za
predstavujici moznou statni podporu neslucitelnou se spoleCnym trhem, a to zaprvé
zaruky, jistoty a sliby odSkodnéni a zadruhé opce s pravem prodeje.

., Zaruky, jistoty a sliby odskodnéni *

V priibéhu prodeje AGB1 bance GECB sjednala AGB jako prodejce AGB1 ve prospéch
GECB n¢kolik rezimt zaruk, které jsou uvedeny v listin¢ zaruk podepsané dne 21. ¢ervna
1998 (dale jen , listina zaruk*). CNB nebyla uc¢astnikem této dohody. Zavazky udinéné
AGB v listing zaruk podpotila CNB v dohodé o odikodnéni podepsané dne 22. ¢ervna
1998 a pozménéné dne 25. dubna 2004 zménou ¢. 1 k dohod¢ o odskodnéni (dale jen
,,dohoda o odskodnéni*)’.

Ceské organy poskytly seznamy rezimi zaruk v rdmci planu zachrany a
restrukturalizace, ktery tvofi souc¢ast oznameni.

V oznameni Ceska republika uvedla, Z¢ seznam tykajici se listiny zaruk neni ,,upIny*. Ve
svych piipominkach k rozhodnuti o zahajeni formalniho vysetfovaciho fizeni vsak Ceska
republika upfesnila, ze seznam zahrnuje kompletni seznamy vSech moznych nérokd.
Vyjédreni ,,neni Uplny“ pouze vyjadfovalo, ze seznamy neopakuji Uplné znéni textd
podkladovych dohod. GECB piedlozila argument, ze ve skutecnosti pouze — uplny —
seznam tykajici se dohody o odskodnéni je relevantni, ponévadz druhy seznam se
vztahuje pouze na naroky uvedené v listin¢ zéaruk, kterd je dohodou mezi dvéma
soukromymi subjekty, a proto se na ni nemohou vztahovat ustanoveni o statni podpofte.

Platnost mnoha moznych pohledavek jiz skonéila pied piistoupenim Ceské republiky
k Evropské unii. Komise ve svém rozhodnuti ze dne 14. ¢ervence 2004 prohlasila ta
opatieni, jejichz platnost skoncila jiz pted pfistoupenim, za nepouzitelna po pristoupeni.
Pokud jde o ostatni opatieni, Komise zah4jila formalni vySetfovaci fizeni.

Zahajeni formalniho vySetfovaciho fizeni se tyka také opatfeni, ohlednd kterych Ceska
republika nepozadala o posouzeni v ramci pfechodného mechanismu. Jde pfedevsim o
urcité zaruky, jistoty a sliby odskodnéni a opce s pravem prodeje, které byly uvedeny v
oznameni, které vSak nebyly zahrnuty do Zadosti o posouzeni. Ve svém rozhodnuti o
zahdjeni formalniho vySetiovaciho fizeni Komise vysvétlila, ze v rdmci piechodného
mechanismu podle ptilohy IV ¢éasti 3 aktu o pfistoupeni neexistovala ze strany
ptistupujicich zemi povinnost oznamovat opatieni, a proto bylo v zdsadé¢ mozné obsah
takového ozndmeni omezit. Komise vSak byla piesvédCena o tom, Ze zaruky, jistoty
a sliby odskodnéni a opce s pravem prodeje jsou Uzce spojeny s oznamenymi opatienimi,
a nemohou byt proto uméle oddélena. Z toho divodu musi Komise posoudit opatfeni v
jejich celkovém rozsahu.

Rezimy zéruk, u kterych Komise zahdjila Setieni, jsou shrnuty takto:

7 Neni-li uvedeno jinak, vSechny odkazy na dohodu o odikodnéni odkazuji na dohodu o od$kodnéni
pozménénou zmeénou Cislo 1 k dohody o odskodnéni ze dne 25. dubna 2004.



26 Tabulka 1 : Zaruky, jistoty a sliby odSkodnéni, jejichz platnost skon¢i 22. ¢ervna 2008:

Obsah

Vymezeni ¢astky

1. OdSkodnéni vSech sport, které maiji nepfiznivy dopad na bankovni obchody:
AGB se zavazala od$kodnit GECIH, GECB a dalSi osoby odSkodnéné
kupujicim (dale jen ,kupujici“) v souvislosti s jakymikoliv ztratami vyplyvajicimi z
narokl vdci kupujicimu kvuli jakékoliv zalezitosti vzniklé prfed datem uzavérky,
majici nepfiznivy dopad na bankovni obchody. Bod 5.1 pism. a) podbod i)®

Souhrnny limit v CZK
2 miliardy

2. Odskodnéni za poruSovani zakon(: AGB se zavazala odSkodnit kupujici v
souvislosti s jakymikoli ztrdtami vyvolanymi jakymkoliv porusenim platnych
pravnich predpist ze strany prodejce pfed datem uzavérky, majici nepfiznivy
dopad na bankovni obchody. Bod 5.1 pism. a) podbod ii)

Souhrnny limit v CZK
2 miliardy

3. OdSkodnéni v souvislosti se zaméstnaneckymi soudnimi spory: AGB se
zavazala odSkodnit kupujiciho v souvislosti s jakymikoliv ztratami zplsobenymi
jakymikoliv naroky vznesenymi vii¢i GECB nékterym ze zaméstnancl ve vztahu
k jakémukoliv skute€nému nebo udajnému aktu kupujiciho pfed datem
uzavérky. Bod 5.1 pism. a) podbod v)

Souhrnny limit v CZK
2 miliardy

4. Odskodnéni v souvislosti se zaméstnaneckymi soudnimi spory: AGB se
zavazala odskodnit kupujiciho v souvislosti s jakymikoli ztratami zplsobenymi
jakymikoliv naroky, které se tykaji smluvnich zavazkd nebo ruceni ze
zaméstnani s jakymkoliv zaméstnancem nebo dFivéjsi stavajicim &i
budoucim zaméstnancem prodavajiciho, ktery je v zaméstnaneckém vztahu

k AGB2. Bod 5.1 pism. a) podbod vi)

Souhrnny limit v CZK
2 miliardy

5. Zaloba na prohlaseni neplatnosti dohody tykajici se prodeje AGB1 bance
GECB podana dne 27. ¢ervence 1998 u Krajského obchodniho soudu v Praze
Vaclavem Sladkem proti AGB v likvidaci a kupujicimu; a se sdruzenim
mensinovych akcionafd AGB jako stranou Zzalujici. (OdSkodnéni zaloZené na
bodu 4.1 dohody o odSkodnéni)

Souhrnny limit v CZK
15 miliard

6. Zaloba na prohlaseni neplatnosti dohody tykajici se prodeje AGB1 bance GECB
podana dne 22. ¢ervna 2001 u Krajského obchodniho soudu v Praze Petrem Maurem,
FrantiSkem Vyslouzilem, Pavlem Tykafem, Karlem Tomankem, Pavlem Simkem a
Tomasem Fohlerem proti AGB v likvidaci, kupujicimu a Jitimu Klumparovi; and with
the association of minority shareholders of AGB as a side plaintiff. (OdSkodnéni
zaloZené na bodu 4.1 dohody o odSkodnéni)

Souhrnny limit v CZK
15 miliard

7. Zaloba na prohlaseni platnosti dohody o prodeji AGB1 podana 18. ervna 2002 u
Méstského soudu v Praze spolecnosti HZ Praha, spol. s r.o. proti AGB v likvidaci,
kupujicimu a Jifimu Klumparovi. (OdSkodnéni zaloZzené na bodu 4.1 dohody o

odskodnéni)

Souhrnny limit v CZK
15 miliard

8. Zadost o registraci prodeje AGB1 v obchodnim rejstfiku podana 18. fijna
1999, ve které je zadatel v souc¢asné dobé AGB1 v likvidaci a Méstské statni
zastupitelstvi v Praze jako spolut€astnik fizeni. (OdSkodnéni zaloZzené na bodu
4.1 dohody o odSkodnéni)

Souhrnny limit v CZK
15 miliard

9. Jakékoliv naroky na odSkodnéni tykajici se platnosti nebo zédkonnosti prodeje

AGB1 kupujicimu vznesené:

e prodavajicim, CNB nebo akcionarem, likvidatorem, spravcem konkurzni
podstaty, auditorem nebo nucenym spravcem kupujiciho

o Clenem pravnické osoby prodavajiciho nebo kupujiciho

e zameéstnancem, dluznikem, klientem, pujcovatelem
prodavajiciho nebo kupujiciho

e dédicem, pravnim nastupcem nebo nabyvatelem, likvidatorem, spravcem
konkurzni podstaty, pfijemcem, spravcem majetku, konkurznim spravcem
nebo nucenym spravcem (nebo osobou s podobnymi pravomocemi) nebo
sdruzenim jednoho nebo vice vySe uvedenych jednotlivel a pravnickych
osob nebo

e Ceskym statnim zastupcem nebo jinym organem c&innym v tresnim Fizeni
nebo ¢eskym dafiovym Ufadem vykonavajicim pravomoc nad proddvajicim
nebo kupujicim.

(OdSkodnéni zaloZzené na bodu 4.1 dohody o odSkodnéni)

nebo véfitelem

Souhrnny limit v CZK
15 miliard

¥ Neni-li uvedeno jinak, viechny odkazy na body jsou body v listing zaruk.




Tabulka 2: Zaruky, jistoty a sliby odSkodnéni, jejichz platnost vyprsi 22 ¢ervna 2010

Obsah

Vymezeni ¢astky

1. Dané: AGB ruci za to, Ze (i) se fidila pFislusnymi pozadavky dané vybirané
sraZzkou uloZzenymi v8emi pfisluSnymi zakony,

(i) oznamila kupujicimu, ze existuji dané uplatiované nékterymi danovymi
organy, které AGB nezaplatila,

(iii) neni projednavan ani nehrozi podle védomi AGB zadny danovy audit
v souvislosti s dafiovymi povinnostmi AGB,

(iv) neporusila ani neporuSuje zadny pfislusny darnovy zakon, ktery by vytvarel
zavazek kupujicimu,

(v) nebudou kupujicimu uloZzeny zadné dané v dusledku uskutecnéni
zamysSlenych transakci. Bod 2.14 pism. c) a d)

Souhrnny limit v CZK
2 miliardy

2. Zalezitosti Zivotniho prostfedi: AGB zarucuje, Ze, pokud je ji znamo, nejsou
v zadnych prostorach AGB1 umistény nebezpecné latky v koncentracich
presahujicich jejich povolené mnozstvi dle pfisluSného zakona. Bod 2.20

Souhrnny limit v CZK
5 miliard

3. Dané souvisejici s transakci: AGB zarucuje, ze nebudou kupujicimu ulozeny

Souhrnny limit v CZK

zadné dané v dusledku uskutecénéni prodeje. Bod 2.14 pism. e) 15 miliard
4. Nepodnikova aktiva a pasiva: AGB se zavazala odSkodnit kupujiciho Souhrnny limit v CZK
v souvislosti s jakymikoli ztratami plynoucimi z narokd tykajicich se 5 miliard

nepodnikovych aktiv a nepodnikovych pasiv. Bod 5.1 pism. a) podpod iv)

5. Zavazky plynouci z cel a spotfebnich dani: AGB se zavazala odskodnit
kupujiciho s ohledem na ztraty plynouci z narokd vznesenych proti ni ¢eskymi
organy pfislusnymi pro cla a spotfebni dané v souvislosti s celni jistotou AGB.

Bod 5.1 pism. a) podpod iv)

Souhrnny limit v CZK
5 miliard

Tabulka 3: Zaruky, jistoty a sliby odSkodnéni, jejichz platnost skon¢i 22. ¢ervna 2013

Obsah

Vymezeni ¢astky

1. Operace AGB1: AGB zarucuje, ze soucasti AGB1 nejsou zadna dalsi aktiva
a pasiva s vyjimkou téch, které byly predlozeny v oznameni programu
transakénich dokument(l. Bod 2.22.

Souhrnny limit v CZK
2 miliardy

2. Opravnéni: AGB zarucuje svou plnou moc a opravnéni podepsat smluvni
dokumentaci a uskutecnit transakci. AGB dale zaruCuje, Ze smlouvy jsou
zavazné a vuci ni vymahatelné. Bod 2.4.

Souhrnny limit v CZK
2 miliardy

3. Platnost prodeje: AGB se zavazala odskodnit kupujiciho s ohledem na
jakékoliv ztraty plynouci z narokl tykajicich se platnosti nebo zakonnosti

prodeje AGB1. Bod 5.1 pism. a) podbod iii)

Souhrnny limit v CZK
2 miliardy

Tabulka 4: Zaruky, jistoty a sliby odskodnéni, jejichz platnost skon¢i 15 let po
uzavieni smlouvy

Obsah

Vymezeni ¢astky

1. Ztraty na zZivotnim prostiedi: AGB se zavazala odskodnit kupujiciho s
ohledem na jakékoliv ztraty na Zivotnim prostiedi, které kupujicimu mohly
vzniknout v souvislosti s jakymikoli prostorami AGB1 a které vznikly v
podminkach existujicich pfed uzavérkou. Bod 5.1. pism. b)

Souhrnny limit v CZK
5 miliard

Opce s pravem prodeje

27 Dne 22. dervna 1998 CNB a GECIH sepsaly listinu o op&énim prodeji, ktera stanovuje, Ze
za urditych okolnosti je GECIH opravnéna pozadovat, aby CNB koupila od GECIH

28

vSechny jeji akcie v GECB.

Zbyvaji dva ptipady, které dovoluji GECIH uplatiiovat opci s pravem prodeje. Jedna se

o tyto navrhy:
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a) rozhodnuti nebo rozsudek, ktery nafizuje nebo prohlasuje transakce dle kupni
smlouvy za neplatné nebo nulové nebo ze budou reverzovany nebo ze bude ¢ast
aktiv AGBI1 vracena, nebo

b) ze se CNB rozhodne neprovést ndhradu $kody podle dohody o odskodnéni
v &astce prevysujici 2 miliardy CZK nebo CNB opomine takové platby provést.

Po vysvétlenich poskytnutych Ceskou republikou a GECB ma Komise za to, e piipad
uvedeny ve 28. bodé odivodnéni pism. b) plati pouze pro odmitnuti uskutecnit platby
podle bodi 4.1 a bodu 8.3 dohody o odSkodnéni, které se tykaji zalob na prohlaseni
neplatnosti prodeje AGB1 bance GECB”.

CNB ma pravo napravit udalost, ktera by vedla k vyuZiti opce s pravem prodeje
uvedenim GECB a GECIH do stejné situace, ve které by byly, kdyby k takové udalosti
nedoslo. Uvadi se, Ze to mize znamenat platby nebo pievod aktiv do GECB. Platnost
opce s pravem prodeje konc¢i dne 22. ¢ervna 2008.

Cena pr7i uplatnéni opce s pravem prodeje

Opéni cena, za kterou CNB musi odkoupit viechny akcie v GECB, se lisi podle data,
k némuz je opce s pravem prodeje vyuzita. Od ¢ervna 2003 az do dne, kdy vyprsi platnost
opce s pravem prodeje, se tato opcni cena bude rovnat nejvyssi z nasledujicich polozek:

a) upraven¢ reverzni castce,
b) hodnot¢ ¢istych aktiv GECB ke dni, kdy je cena pfi uplatnéni opce stanovena nebo

c) poctivé trzni hodnot¢ GECB ke dni, kdy je cena pfi uplatnéni opce stanovena.
V ptipadé, ze kupni cena je urcovana podle poctivé trzni hodnoty uvedené v pismenu c),
nebudou udalosti, které spustily proces uplatnéni opce s pravem prodeje, brany v potaz.

Ceska republika informovala Komisi, 2¢ se CNB a GECB shoduji na tom, Ze pro
stanoveni ceny pii uplatnéni opce s pravem prodeje musi byt za vSech okolnosti ziskan
posudek nezéavislého tfetiho subjektu a ze takovy posudek je pro ob¢ strany zavazny.

Pfipominky, které Komise obdrZela po zahdjeni formalniho vySetfovaciho Fizeni
4.1. P¥ipominky ze strany Ceské republiky

Ceska republika se domniva, Ze posuzovana opatfeni nejsou pouZitelna po piistoupen.
Mozné ruceni ze strany statu by bylo omezené ¢asové i vysi ¢astky od okamziku, jelikoz
maximalni ucast Ceské republiky je stanovena a nemohla by se v budoucnosti zvysit.
Taktéz seznam tykajici se listiny zaruk je uplny. Dalsi podrobné vymezeni moznych rizik
by nebylo nutné. Ceské republika piedevsim nevidi souvislost v tom, jak mé byt schopna
pfedpovidat, kdo by mohl uplatiiovat na néco narok a na jakém zakladé¢ by ho mohl
uplatiiovat. Ceské republika také odkazuje na zaruku poskytnutou stitem ve prospéch
Komercni banky, v jejimz ptipadé Komise pfijala podobny rozsah vymezeni jako
postacujici k tomu, aby toto opatfeni povazovala za opatieni, které neni pouzitelné po
pristoupeni. Také v pripad¢ Slovenske sporitelny Komise akceptovala §ir§i vymezeni,
protoze v daném piipad¢ bylo mozné identifikovat pouze uzavienou skupinu moznych

’ Bod 8.3 dohody o odskodnéni obsahuje zaruku CNB, Ze ma pravomoc a opravnéni vstoupit do kupni smlouvy
a provadét ji a ze provadéni a plnéni kupni smlouvy nepovede k porusovani zdkont. Bod 4.1 dohody o
odskodnéni obsahuje odpovidajici povinnost odskodnéni.
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zadateli a nikoliv jednotlivé naroky. V kazdém piipadé by s ohledem na ctyii
individualni zadosti v bodé 4.1 bylo vyhovéno pozadavkim, které byly podle Komise
nutné k tomu, aby se opatieni povazovala za opatfeni, kterd nejsou pouzitelnd po
piistoupeni. Kromé toho Ceska republika v kvétnu 2006 piedlozila seznam jmen viech
akcionait AGB ke dni 30. dubna 2004. Ceska republika se domniva, e pozadavek
Komise na rozpis byl splnén pro veskeré naroky uvedenych akcionait podle bodu 4.1
listiny zaruk.

S ohledem na opci s pravem prodeje je Ceska republika piesvédéena, Ze zvlastni povaha
opce spravem prodeje znamend, Ze je nepiipustné provadét hodnoceni v radmci
ptfechodného mechanismu nebo v probihajicim fizeni, protoze opce bude uplatnéna pouze
v budoucnu. Ceska republika prohlasuje, Ze je ochotna dat opci s pravem prodeje Komisi
k posouzeni, jakmile bude opce uplatnéna. V kazdém piipade by se ve vztahu ke ctyfem
individualnim zalobam na prohlaseni neplatnosti uvedenym v bod¢ 4.1, opce s pravem
prodeje splituje pozadavky Komise nutné k tomu, aby se opatfeni povazovala za opatieni,
ktera nejsou pouzitelna po ptistoupeni. Cena pfi uplatnéni opce s pravem prodeje by byla
omezena na zakladé vzorce aplikovaného nezavislym odbornikem.

Kromé toho Ceska republika trva na tom, Ze tato opatieni nepfedstavuji podporu, protoze
likvidace AGB by byla pro stat ndkladnéjsi, nez kdyz pfiijal opatfeni, aby umoznil jeji
prodej. Dotéend opatieni taktéz spadaji do bézné obchodni praxe, coz by nepfineslo
zadnou neobvyklou vyhodu a mélo by to nepatrny vliv na trh. Jelikoz prodej AGBI1
probéhl v ramci bezpodminecného a vefejného nabidkového tizeni, GECB neziskala
zadnou vyhodu, protoze za utvar bankovnich ochodii banky AGB zaplatila trzni cenu.
Jakakoli vyhoda pro prodejce AGB by prestala existovat, jelikoz AGB je v likvidaci
a neni jiz na trhu ¢inna.

namita, Pro piipad, Ze by tato opatieni predstavovala podporu, Ceska republika tvrdi, Ze
by tato podpora byla slucitelnd se spolecnym trhem. S ohledem na specifickou situaci v
Ceské republice a na svérdznost procesu pfistoupeni, musela Komise interpretovat
ustanoveni smlouvy a pokyny Spolecenstvi z roku 1994 o statni podpoife na zachranu
a restrukturalizaci podnikt v obtizich' (dale jen ,,pokyny z roku 1994%) velkoryseji, nez
kdyz je posuzovala v pfipad¢ rozhodnuti o zahdjeni formalniho vysetfovaciho fizeni.

Ceska republika se domnivé, Ze ¢lanek 87 odst. 2 pism. b) a ¢lanek 87 odst. 3 pism. b)
Smlouvy o ES jsou v dané situaci pouzitelné a opatieni jsou slucitelnd se spolecnym
trhem.

Pokud jde o pokyny z roku 1994, Ceska republika upozoriiuje na to, Ze existovala
vSeobecna koncepce k restrukturalizaci utvaru bankovnich obchodi AGB a ze Komise
v jinych piipadech striktné netrvala na tom, aby byl k dispozici restrukturalizacni plan.
Ceska republika se dale domniva, Ze opatieni mohou byt chapéna pouze jako pomoc
AGB, nikoli vSak jako podpora pro GECB ¢i GECIH, jelikoz vSechna opatieni se
zamcfovala na jediny cil, a to na zajiSténi dlouhodobé Zivotaschopnosti utvaru
bankovnich obchodii banky AGB. Kromé toho pokyny z roku 1994 nezakazovaly
udélovani podpory noveé vzniklym spole¢nostem. Protoze v tomto ptfipadé nedoslo
k ptebytku kapacity, nevznikal pozadavek omezeni nebo zruseni kapacity. Bankdm
AGB/GECB by neztistal pokladni ptebytek, ktery by byl podle pokynl z roku 1994

10 Ur. vest. C 368, 23.12. 1994, s. 12.
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hlavnim otazkou, co se ty¢e proporcionality. Piispévky investord byly taktéz dostacujici.
Relativné vysoké poméry kapitdlové primétenosti by byly jen praktickym dopadem na
zvolené metody kapitalovych prispévka.

Ceska republika se rovnéz domniva, Ze &lanek 46 odst. 2 Evropské dohody (dale jen
,ED%) je v dané situaci pouzitelny. Clanek 46 odst. 2 Evropské dohody by neomezoval
druh opatfeni, které by mohlo byt pfipustné, ani by nebranil opatienim statni podpory.
Kromé toho, ve véci Komer¢ni banky Komise ¢lanek 46 odst. 2 ED pouzila.

Pokud by i pfesto Komise dosla k zavéru, Ze opatfeni jsou pouzitelnd po pfistoupeni
a predstavuji neslucitelnou statni podporu, méla by umoznit adekvatni postupné ukonceni
platnosti zaruk, jistot a slibti odSkodnéni a opce s pradvem prodeje. Tento krok by byl
opodstatnén skute¢nosti, ze CNB a GE opravnéné o¢ekavaly, Ze se jednd o ustanoveni
zavazné povahy.

Dne 13. bfezna 2007 Ceské republika oznamila Komisi, ze GECIH a GECB se dne
28. tnora 2007 jednostranné a bezpodminecné ziekly zéruk, jistot a slibii odSkodnéni
podle oddilu 3.1 Dohody o odskodnéni z divodu vSech moznych ztrat zptisobenych
prodejcem AGBI, ktery neplnil podminky v souladu se zdrukami, jistotami a sliby
odskodnéni, k nimz se zavéazal v bodu 5.1 pism. a) podbodu i), bodu 5.1 pism. a) podbodu
i), bodu 5.1 pism. a) podbodu iii), bodu 5.1 pism. a) podbodu v), bodu 5.1 pism. a)
podbodu vi) a bodu 5.1 pism. b). Tyto povinnosti se vztahuji na zaruky, jistoty a sliby
odSkodnéni uvedené ve 26. bodu odiivodnéni v:

a) tabulce 1 bodu 1 (,,Odskodnéni vSech sporti, které maji nepfiznivy dopad na
bankovni obchody*),

b) tabulce 1 bodu 2 (,,0dskodnéni za porusovani zakond*),

c) tabulce 1 bodu 3 (,,Odskodnéni v souvislosti se zaméstnaneckymi soudnimi
spory®),

d) tabulce 1 bodu 4 (,,Odskodnéni v souvislosti se zaméstnaneckymi soudnimi
spory®),

e) tabulce 3 bodu 3 (,,Platnost prodeje®),

f) tabulce 4 bodu 1 (,,Ztraty na Zivotnim prostiedi*).

Zieknuti se nabylo ulinku od pocatku platnosti uvedenych zaruk, jistot a sliba
odskodnéni, a &ini je tak se zpétnym wlinkem od data dohody neplatnymi. Ceské
republika rovnéz ozndmila Komisi, ze do data uvedené¢ho zieknuti se nevznesly
spolecnost GECIH ani spole¢nost GECB zadné naroky na odskodnéni podle uvedenych
ustanoveni.

4.2. Pripominky ze strany GECB

GECB pftedkladd podobné argumenty jako Ceské organy a zpochybnuje pouzitelnost
opateni po pfistoupeni i jejich podpirny charakter. Pro pifipad, Zze by tato opatifeni
predstavovala podporu, tvrdi, Ze byla by slucitelna se spolecnym trhem.

GECB poukazuje na to, zZe Sest az osm let pied piistoupenim nemohly strany piedvidat,
ze by mohl byt zaveden ptfechodny mechanismus ke kontrole statni podpory poskytnuté
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pted pristoupenim. Komise by toto méla vzit v ivahu pii interpretaci pojmu pouzitelnosti
po pristoupeni a pii pouzivani pravidel pro poskytovani statni podpory.

GECB je ptfesvédcena o tom, ze interpretace Komise, pokud jde pouzitelnost zaruk po
ptistoupeni, jak vyplyvé z rozhodnuti o zahdajeni fizeni, je pfili§ zuzujici. V posuzovaném
ptipad¢ jsou vSechny potencialni naroky omezeny maximalni ¢astkou i ¢asoveé. Naroky
uvedené v predlozenych seznamech jsou vycerpavajici v tom smyslu, zZe vsechny uvadé;ji
potencialni divody pro uplatnéni narokd. Vyjadieni ,,nejsou vycerpavajici® znamena
pouze to, ze neodrazeji text podkladovych dohod. Kromé toho opce s pravem prodeje
nerusi maximalni ¢astky, protoze se tyka jen zvlastnich naroki dohody o odskodnéni a je
sama o sob& omezena.

Interpretace pojmu ,,pouzitelnosti po ptistoupeni®, jak vyplyva z rozhodnuti Komise ze
dne 14. ¢ervence 2004, by znamenala, Ze jen probihajici nebo hrozici spor by mohl byt
povazovan za skuteCnost, kterd neni pouzitelnd po pristoupeni. Ale GECB se domniva,
ze 1 pii uplatnéni této uzké interpretace vyhovuji ¢tyii individualni zaloby uvedené v
bodé¢ 4.1 dohody o odskodnéni zcela pozadavkim Komise. Déle, dafiové naroky
podle bodu 2.14 pism. c), d) a e) rovnéz vyhovuji pozadavkiim Komise, jelikoz budouci
zalobce (Ceské organy) je vzhledem k povaze téchto narokli znam.

Opce s pravem prodeje by rovnéz nebyla pouzitelnd po pfistoupeni, protoze udalosti
vedouci k jejimu uplatnéni byly jasné vymezeny a opcni cena jednozna¢né stanovena. S
ohledem na udélosti vedouci k jejimu uplatnéni by opce s pravem prodeje byla dostate¢né
vymezena, pokud jde o ¢tyfi uvedené zaloby na prohlaseni neplatnosti. Pokud jde o op¢ni
cenu, odvolava se GECB na piipad Ceské sporitelny, kde byla Komise toho nazoru, Ze
vedlejsi pohledavka a socidlni uvéry nejsou pouzitelné po pristoupeni.

Poptipadé pokud by zaruky, jistoty a sliby odSkodnéni a opce s pravem prodeje byly
povazovany za opatfeni pouzitelnd po pfistoupeni, neptedstavovaly by statni podporu,
jelikoz CNB musela byt povazovéana za skute¢ného vlastnika AGB a méla finanéni zajem
na prodeji AGB. Zaruky, jistoty a sliby odskodnéni a opce s pradvem prodeje byly rovnéz
dohodnuty mezi stranami a zohlednény v cené, kterou GECB zaplatila. Kromé toho by
opatieni nebyla omezena vybérem, protoze byla k dispozici vSem zajemctim. Neslo by
zde o naruSeni hospodatské soutéze, protoze GECIH zaplatil po ukonceni otevieného,
bezpodminecného a transparentniho nabidkového fizeni trzni cenu a opatieni by neméla
zadny vliv na obchod, protoze zadna jind banka neméla zdjem na podilu AGB na ¢eském
maloobchodnim trhu.

Pokud jde o slucitelnost opatfeni, GECB se domniva, Ze veskera podpora by byla
slucitelnd podle ¢l. 87 odst. 2 pism. b) a ¢l. 87 odst. 3 pism. b) Smlouvy o ES a pokynti
tykajicich se podpory na zachranu a restrukturalizaci.

GECB je toho néazoru, ze ¢l. 87 odst. 2 pism. b) je v daném ptipadé pouzitelny, protoze
tehdy doslo k vaznému ohrozeni stability celého bankovniho sektoru, které se blizilo
piirodni katastrofé. Cl. 87 odst. 3 pism. b) Smlouvy o ES by byl rovnéz pouzitelny,
protoze Komise systematickou krizi bankovniho sektoru hodnotila jiz za potencialni
,vazné naruseni chodu ekonomiky c¢lenského statu“. I pozadavek toho, Ze podpora musi
byt rozdélovana neutrdlné viem Gvérovym institucim, by byl v Ceské republice splnén,
protoze cely bankovni sektor byl v krizi a stat pomohl v§em bankam.
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Co se tyce pokyni z roku 1994, GECB upozoriiuje na to, ze Komise by rozsifovala své
pravomoci, pokud by pfi hodnoceni slucitelnosti brala v uvahu nejen ta opatieni, ktera
jsou pouzitelna po pristoupeni, ale i celou restrukturalizaci. Co se tyce piijemct podpory,
pokyny z roku 1994 neuvadély striktni omezeni tykajici se nové vzniklych spolecnosti.
Komise rovnéz nepouzila zdkaz poskytnuti podpory ani na restrukturalizaci novée
vzniklym spole¢nostem v byvalém vychodnim Némecku. V poznamce pod Carou €. 10
pokynti Spolecenstvi z roku 1999 ohledné statni podpory na zachranu a restrukturalizaci
podnik v obtizich'' (dale jen ,,pokyny z roku 1999) je to vyslovné uvedeno.

GECB dale wuvadi, ze Komise v tomto pfipadé nemohla pozadovat uplny
restrukturaliza¢ni plan, jelikoz tento pozadavek nebylo mozné piredvidat, kdyz byla
opatieni schvalena. Navic by nedoslo k zddnému nepatficnému naruseni hospodaiské
soutéze vzhledem ke skuteCnosti, ze pokyny z roku 1999 vyslovné uvadéji, ze
v oblastech, které maji narok na podporu, jako Ceskd republika, podminky ke
schvalovani podpory mohou byt méné piisné, pokud jde o provadéni povinnych opatieni,
aby byla zohlednéna zavaznost regionalnich problémt. GECB nakonec uvadi, ze pomér
kapitalové primefenosti GECB by sam o sob¢ nevedl k zavéru, Zze podpora nebyla imérna
nakladim na restrukturalizaci a ziskanym vyhodam. Vysoky pomér kapitaloveé
priméienosti by spise odrazel konzervativni uvérovou politiku GE.

Hodnoceni
Pouzitelnost po pristoupeni

Jak je uvedeno vyse, Ceska republika spolu s GECB zpochybiiuji pravomoc Komise
provadét prezkum opatfeni provedenych pied piistoupenim a zejména GECB trva na tom,
ze Komise by pouzivala pravo retroaktivné a ucinila tak vyjimku z dfive uplatiiovaného
pravidla, Ze se podpora poskytnutd v pfistupujicim ¢lenském staté pred pristoupenim
hodnoti jako stavajici podpora.

Céast 3 bod 1 piilohy IV aktu o piistoupeni definuje jako stavajici podporu jen tii
kategorie opatfeni:

a) ta, kterd nabyla u¢inku pted 10. prosincem 1994,

b) ta, ktera byla — po pfezkoumani Komisi — zahrnuta do seznamu, ktery je pfilozen ke
smlouvé o pristoupeni,

c) ta, kterd byla schvalena v ramci prechodného mechanismu.

Vsechna opattfeni nadale pouzitelnd po dni pfistoupeni, kterd predstavuji statni podporu a
nespadaji do zadné z uvedenych tii kategorii, jsou po pfistoupeni povazovdna za novou
podporu. Komise mé proto pravomoc zakéazat pouziti téchto opatfeni a nafidit vraceni
jakychkoli ¢astek neopravnéné vyplacenych po ptistoupeni. Toto uplatnéni pravidel pro statni
podpory na budouci uinky opatieni, jez jsou nadale pouzitelnd po pfistoupeni, neni to
spojeno se zpétnou ucinnosti pravidel ES pro ziskani statni podpory a v kazdém ptipadé je to
v souladu s aktem o pfistoupeni.

11

Ut. vést. C 288 ,9.10.1999, s. 2.
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Cast 3 bod 2 ptilohy IV aktu o pistoupeni upravuje piechodny mechanismus. Poskytuje
pravni ramec pro hodnoceni rezimt podpor a individualnich podptrnych opatfeni, které
byly provedeny v novych clenskych statech pred datem pfistoupeni a jsou stale
pouzitelné po pfistoupeni.

Aby bylo opatieni povazovano za pouzitelné po pfistoupeni, musi se prokazat, ze mize
poskytovat dodatecny prospéch, coz nebylo v okamziku, kdy byla podpora poskytnuta,
dostate¢né nebo vibec zndmo. Na druhé stran¢ pravomoc Komise pfezkoumat opatieni
dle ptechodného mechanismu nelze pouzit v souvislosti s podpirnymi opatfenimi, které
jiz byly v urcité vysi definitivné a bezpodminecné poskytnuty pied ptistoupenim.

Ma se za to, ze na rezimy zaruk spojené s moznymi platbami, ke kterym by doslo po
pfistoupeni, se nevztahuje vymezeni pouzitelnosti po pfistoupeni v mife, v niz jsou
splnény nasledujici podminky'*:

a) skutecnosti, které jsou pri¢inou krytych rizik, jsou pfesn¢ stanovend a zahrnutd do
uplného seznamu uzavieného k datu ptistoupeni,

b) existuje celkovy limit a lhita pro platby, které mize uskutecnit stat;

c) zaruka, jistota Ci slib odskodnéni se tykaji pfipadd, ke kterym doslo do data poskytnuti
této zaruky, jistoty Ci slibu odSkodnéni a netyka se zadnych budoucich ptipadi.

Hodnoceni

Jak je uvedeno v rozhodnuti ze dne 14. Cervence 2004, povazuje Komise vSechny zaruky,
jistoty a sliby odSkodnén, jakoz i opci s pravem prodeje, ohledné kterych zahgjila
formalni vySetfovaci fizeni, za pouzitelné po pfistoupeni. Podle zjisténi Komise jsou
vSechna tato opatfeni pouzitelnd po pfistoupeni, a proto skutecnost, ze se GECIH a
GECB pozdgji vzdaly urcitych zaruk a odSkodnéni, nemtize podle rozhodnuti Komise ze
dne 14. Cervence 2004 odstranit jejich ucinnost pro dobu, kdy trvaly i po pfistoupeni.

Komise vSak rovnéz znovu zdUraziiuje a potvrzuje platnost rozhodnuti, pokud jde
o pouzitelnost po pfistoupeni, pro vSechna opatieni uvedena v tabulkéch uvedenych ve
26. bodu odliivodnéni. Jako odpovéd’ na namitky, které byly vzneseny proti rozhodnuti o
zahdjeni fizeni, pfedklada Komise nésledujici zakladni poznamky:

Ceska republika a GECB prohlasuji, Ze potencialni naroky jsou v celém svém rozsahu
uvedeny v oznameni Ceské republiky a Ze maximalni finanéni expozice Ceské republiky
je v ném vymezena. Ackoli seznamy pravdépodobné zahrnuji vS§echny mozné diivody pro
vzneseni narokli jsou tyto divody — az na nékolik vyjimek, které jsou vysvétleny nize —
popsany abstraktné. Déle se Komise domnivd, ze pouhy limit bez vycétu (rozpisu)
specifickych udalosti, které mohou byt pfi¢inou odSkodnéni, nepfifazuje platbu po
ptistoupeni ke specifické udalosti vymezené definitivné a bezpodmineéné pied
pristoupenim. Stat sice teoreticky v urcitém ohledu vymezil svou finanéni expozici,
nestanovil vSak jasn¢ konkrétni skutecnosti, které vedou k poskytnuti plateb.

"2 Kritéria jsou vyjmenovana v dopise Ceské republice ze dne 19. biezna 2004. Cilem tohoto dopisu bylo
poskytnout Sir§i pouceni o pojmu ,,pouzitelny po pfistoupeni® v souvislosti s odSkodnénim a podobnymi
opatfenimi.
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V rozporu s tvrzenim Ceské republiky a GECB toto je také piistup, ktery Komise zaujala
ve véci tykajici se Komercni banky” a Ceské sporitelny'. Zaruky v obou téchto
pripadech, které byly prohlaseny za nepouzitelné po ptistoupeni, spliiovaly vyse uvedena
kritéria, jelikoz se tykaly konkrétné vyjmenovan¢ho a uzavieného poctu oddélené
vykazovanych aktiv, jez byla pfesné a Upln¢ stanovena pred pfistoupenim a jejichz
hodnota byla zaru¢ena statem. RovnéZ ve véci Slovenské sporitelny” se odSkodnéni sporii
tykalo specifickych probihajicich ¢i hrozicich spord, jejichz vycet byl uveden na Gplném
a pravné zavazném seznamu.

Jak je dale vysvétleno, neni finanéni expozice Ceské republiky, pokud jde o odskodnéni
v souvislosti s platnosti prodeje v bodu 4.1 dohody o odskodnéni, ani v souvislosti s opci
s pravem prodejem, dostatecné vymezena.

Konkrétni poznamky k urcitym jednotlivym opatrenim

Odskodnéni tykajici se daiiovych otazek a zdvazkiu plynoucich 7 cel
a spotiebnich dani (tabulka 2 bod ¢. 1, 3 a 5)

Ceska republika spolu s GECB tvrdi, Ze odikodnéni tykajici se danovych otazek spliuji
pozadavky Komise na to, aby opatieni nebylo povazovéano za pouzitelné po pfistoupeni,
jelikoz budouci zalobce (Ceské organy) je zndm vzhledem k povaze téchto narokii.

Komise se domniva, ze pokud by toto zdivodnéni platilo, pouzilo by se nejen v daitovych
otazkach, ale také pfi odskodnéni za zavazky plynoucich zcel a spottebnich dani.
Odskodnéni v otazkach dani, jakoZz i za zavazky plynouci z cel a spotfebnich dani podle
bodu 2.14 pism. c), d) a e) a bodu 5.1 pism. a) podbodu iv) vSak neni dostate¢né
vymezeno. Naroky na odskodnéni jsou dostatecné definovany, pokud je specificky
popsan potencialni zalobce a skute¢nost zaklddajici narok. Ve stavajicim ptipad¢ by
mohlo byt vzneseno neomezené mnozstvi narokli na odSkodnéni, proto tato ustanoveni
nemohou byt chapana v tom smyslu, Ze vymezuji finanéni expozici Ceské republiky.
Odskodnéni tykajici se danovych otazek a zavazky plynouci z cel a spotfebnich dani
proto Komise povazovala a nadale povazuje za pouzitelné po ptistoupeni.

Naroky vitahujici se na bod 4t1 dohody o odSkodnéni (tabulka 1 bod ¢. 5-9)

Naroky popsané v tabulce 1 bodu €. 9 tykajici se odSkodnéni v ptipadé prodeje AGBI
bance GECB byly shleddny neplatnymi. Mozné kroky vedouci k tomuto vysledku jsou
popsany vieobecné, a proto neomezuji finanéni expozici Ceské republiky. Dokonce
1 v ptipadé, Ze by skupiny moznych zadateld — jako naptiklad v urcité fazi akcionari AGB
— byly chéapany tak, ze ptredstavuji uzavienou skupinu osob. Pfestoze tyto skupiny jsou
nesmirn¢é velké a maji zahrnovat také pravni nastupce téchto osob, naroky vznesené
témito skupinami osob nejsou vymezeny, takZze by mohlo byt vzneseno nekonecné
mnoZstvi moznych narokd. Vzhledem k této skuteénosti nemiize byt riziko Ceské
republiky hodnoceno jako piesné definované.

13 17x
Ur
14 77y
Ur
15 11
Ur

.vest. C 72, 23.3.2004, s. 9. Oprava zvefejnéna v Ut. vést. C 104, 30.4.2004, s. 70.
.vest. C 195, 31.7. 2004, s. 2.
.vést. C 137, 4.6. 2005, s. 4.
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Pokud jde o ¢tyfi naroky podle bodu 4.1 dohody o odSkodnéni vyjmenované v bodech 5,
6, 7 a 8 tabulky 1, Komise se domniva, ze i kdyby byly dostatecné piesn¢ vymezeny ve
smyslu prvniho kritéria popsaného vyse vzhledem k tomu, ze tyto naroky se vztahuji na
jednotlivé zaloby, které vznesli konkrétné vymezeni navrhovatelé, pozadavek celkového
limitu zavazku statu neni splnén. Je to tak v ptipad¢ vSech narokl vznesenych na zaklade
bodu 4.1 dohody o odskodnéni, které jsou uvedeny v tabulce 1 v bodé €. 5,6, 7,8 a 9.

Mozna finanéni expozice CNB se zda byt omezena na &astku 15 miliard CZK na kazdé
zvlast’ uvedené odskodnéni podle bodu 4.1 dohody o odskodnéni. Toto omezeni je vSak
odstranéno skutecnosti, ze GECIH muize uplatnit opci s pravem prodeje v piipadé€, pokud
CNB odmitne provést platbu v hodnoté vyssi nez 2 miliardy CZK. V piipadé, ze CNB
odmitne provést platby nad tuto hranici, GECIH je opravnéna provést opci s pravem
prodeje. Timto by mohla byt CNB nucena, aby provadéla platby za oddélené uvedena
odskodnéni vyjmenovand v bodu 4.1 dohody o odskodnéni dokonce az nad stanoveny
limit ve vysi 15 miliard CZK, aby se tak vyhnula opci s pravem prodeje. Jak bude
popsano déle, opce s pravem prodeje nebyla také sama o sob¢ dostate¢né¢ vymezena a
limitovana.

Komise proto povazuje bod 4.1 dohody o odskodnéni, jak je popsan v bodu €. 5, 6, 7, 8 a
9 tabulky 1, za pouzitelny po pfistoupeni.

Opce s pravem prodeje

Jak je objasnéno vyse, v podstaté zbyvaji pouze dva typy pripadl, za kterych miize byt
opce s pravem prodeje uplatnéna. Prvnim je rozhodnuti nebo rozsudek, ktery prohlasuje
prodej AGB1 bance GECB za neplatny. Druhym piipadem je odmitnuti CNB provést
platby nad 2 miliardy CZK v souvislosti se zalobami na prohlaSeni neplatnosti
uvedenymi v bod¢ 4.1 dohody o odskodnéni.

Tyto mozné ptipady nejsou zadnym zpisobem upfesnény odkazem na vymezeni poctu
osob, které by mohly podat takové zaloby, aby se tak dalo predvidat soudni fizeni, které
by mohlo vést k prohlaseni neplatnosti prodeje AGB1 bance GECB ¢i podobnému
rozhodnuti. Z toho diivodu nejsou rizika Ceské republiky dostate¢né vymezena a jasné
identifikovana.

Kromé toho neni finanéni uc¢ast Ceské republiky omezena. V piipadé véci Ceskd
sporitelna povazovala Komise ucast Ceské republiky tykajici se vyrovnani socidlnich
uvéri za dostateCn¢ vymezenou, protoze vyrovnani bylo stanoveno rozdilem mezi
,»sazbou dohodnutou pro socialni Gveéry™ a sazbou Prague Interbank Offered Rate plus
pevna procentni sazba plus pevna platba za ucet za rok. Proménné vSak byly v tomto
ptipad¢ omezeny pouze na indexaci k referen¢ni hodnoté jednotného trhu a nemohly byt
ovlivnény piijemcem.
V nasem piipad¢ je cena pii uplatnéni opce s pravem prodeje urcena nejvyssi hodnotou
z nasledujicich moznosti:

a) upravenou reverzni ¢astkou,

b) hodnotou ¢istych aktiv GECB ke dni, kdy je cena pfi uplatnéni opce stanovena,

c) poctivou trzni hodnotou GECB ke dni, kdy je cena pfi uplatnéni opce stanovena.
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Ceska republika Komisi informovala, Ze stanoveni ceny bude v tomto piipadé provedeno
nezavislym odbornikem, jehoz zavér je zavazny pro vSechny strany.

Bez ohledu na tucast nezavislého odbornika, ktery by mohl ptipadné posoudit vec
objektivnéji, se Komise domniva, ze metoda k ur¢eni ceny nestanovuje omezeni finan¢ni
expozice Ceské republiky. Metody, kterymi by byla cena uréena, odkazuji na parametry,
jez jsou ovlivnény bankou GECIH a hospodaikou vykonnosti banky GECB.

Nadto cena, kterda méla byt zaplacena v rdmci opce s pravem prodeje, je urcena na
zéaklad¢ slozitého vypoctu obsahujiciho proménné, jejichz hodnota byla nejista v dobé
podepsani dohody o opatienich, byla nejistd i v dobé pfistoupeni a ménila by se v
prabéhu doby. Proto by cena, kterd méla byt zaplacena v rdmci opce s pravem prodeje,
zavisela na nedefinovatelnych proménnych podminénych budoucim vyvojem a mohla by
byt urcena pouze k urcitému dni po piistoupeni.

Na zaklad¢ vySe uvedenych informaci neni potencidlni expozice CNB vzorcem
dostatetn¢ vymezena. Vzhledem k t€émto divodim je opce s prdvem povazovana za
pouzitelnou po pfistoupeni.

Zavéry ohledné pouZitelnosti po pristoupeni

V dutsledku toho Komise potvrzuje své rozhodnuti ze dne 14. cervence 2004 ohledné
pouzitelnosti opatteni, kvtli kterym zahgjila formalni vySetfovaci fizeni, po pfistoupeni a
povazuje vSechna tato opatieni za opatieni, kterd jsou pouzitelna po pfistoupeni. Jedna se
o zaruky, jistoty a sliby odskodnéni uvedené v tabulkach €. 1, 2,3 a4 1 o opci s pravem
prodeje.

Povaha statni podpory

Ustanoveni ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy o ES stanovi, Ze podpory v jakékoli formé
poskytované ze statnich prostfedkt, které naruSuji nebo mohou narusit hospodaiskou
soutéz, jsou, pokud ovliviiuji obchod mezi ¢lenskymi staty, neslucitelné se spolecnym
trhem.

Statni prostredky

CNB jakozto vefejnopravni subjekt se v dohodé o odskodnéni zaruéuje za zavazky, které
na sebe AGB vzala v listin¢ zaruk viac¢i GECB a GECIH. Proto jsou do rezimu zaruk
zahrnuty statni prostfedky. Statni prostfedky jsou zahrnuty také v ptipadé opce s pravem
prodeje, protoze se CNB zavazala k tomu, e odkoupi veskeré akcie GECB v ptipadg, Ze
GECIH opci s pravem prodeje uplatni.

Hospodarska vyhoda

Ceska republika spolu s GECB tvrdi, Ze opatfeni nepfedstavuji podporu, protoZe by
likvidace AGB byla pro stat nakladngjsi neZ jeji prodej. Zejména by CNB byla povinna
na zéklad¢ zaruky pro vkladatele uvedené ve 14. bod¢ odivodnéni vyplatit vSechny
vétitele AGB. Pokud by nedoglo k restrukturalizaci AGB, musela by Ceské republika
nést vysoké naklady vzniklé na zakladé uvedené zaruky. GECB rovnéZ tvrdi, 2¢ CNB
musi byt povazovana za faktického vlastnika AGB, protoze podle ¢eského prava je
nuceny spravce jmenovan CNB a musi byt také jejim zaméstnancem. Kromé toho by
rezimy zaruk mél predstavovat béznou obchodni praxi, ktera se odrazila v cené zaplacené
za AGBI.
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Komise se domnivd, Ze pii vykonu funkce nuceného sprivce nemize byt CNB
povazovana za faktického vlastnika banky. To spiSe AGB v nucené spravé zlstava
vlastnikem utvaru bankovniho obchodu. Nuceny spravce miize mit pravomoc banku
prodat, nicméné jedna jejim jménem. CNB tedy ¢&inila tikony, aby umoznila prodej
soukromé banky jiné soukromé bance.

Komise nepovazuje ptevzeti zaruky pro vkladatele kupujicim za dostatecny divod
k tomu, aby racionalné myslici trzni subjekt sjednéval zaruky, jistoty a sliby odskodnéni
a opci s pravem prodeje. Ceska republika ve svém oznameni spolu s pfilozenym
hodnocenim vyslovné prohlasila, Ze ,,CNB nikdy nepoéitala s tim, e by na zaklads
zaruky vyplacela®. Toto opatfeni bylo zamysleno jen jako psychologicky prostfedek
uklidnéni vefejnosti. A Ceska republika skute¢né piiznala, ze zaruka pro vkladatele
poskytnuta CNB dne 17. zaFi 1996 nebyla nikdy uplatnéna, a v okamziku prodeje AGB1
bance GECB se jist¢ zdalo velmi nepravdépodobné, ze by na zékladé uvedené zaruky
byly kdy vzneseny né¢jaké naroky .

Co se ty¢e opce s pravem prodeje, Ceska republika a GECB tvrdi, Ze ta by v Zadném
pripad¢ neznamenala faktickou vyhodu a Ze by mohla ptedstavovat vyhodu az tehdy, kdy
by byla uplatnéna. Komise je nicmén¢ toho nazoru, Ze opce s pravem prodeje jiz ode dne
poskytnuti predstavuje pravo, které ma pro GECB hodnotu. Podobné jako je to se
zarukou, k vyhodé na zaklad¢ opce s pravem prodeje dochazi nejen tehdy, pokud je opce
s pravem prodeje uplatnéna (jsou vzneseny naroky na zakladé zaruky), ale jiz jejim
poskytnutim'®.

Dohodu o od$kodnéni uzaviela CNB, GECB a GECIH. Stranami listiny o opénim prodeji
byla CNB a GECIH. GECB, GECIH i AGB jakozto prodejce AGB1 a bankovniho utvar
AGBI, jehoz vlastnikem byla pied 22. ¢ervnem 1998 banka AGB a poté banka GECB,
jsou tedy moznymi piijemci té€chto opatfeni.

Vyhody pro AGB

Ackoli AGB jakozto prodejce AGBI1 nebyla ti¢astnikem téchto dvou dohod, méla z nich
prospéch, protoze ji umoznily prodej jejiho utvaru bankovniho obchodu — a to prodej jako
takovy nebo pfinejmensim prodej za prodejni cenu, ktera byla vyssi nez cena, za kterou
se prodej mohl uskute¢nit bez zaruk a opce s pravem prodeje, které poskytla CNB. AGB
neposkytla zadné plnéni a CNB v Zadném piipadé neméla vigi zaastnénym stranam
povinnost uzaviit dohodu o odskodnéni a pfistoupit na listinu o opcnim prodeji.
Vzhledem ke krizi v bankovnim sektoru Ceské republiky pfistoupila CNB k témto
opatfenim spiSe za ucelem restrukturalizace tvaru bankovniho obchodu AGB, aby tim
zabranila negativnimu dopadu na celé ¢eské hospodarstvi.

Skute¢nost, ze ur¢ité zaruky a odSkodnéni mohou byt pfi uzavirani prodejnich a kupnich
smluv bézné, nic neméni schopnosti téchto opatieni poskytnout vyhodu. Listina zaruk
podepsand prodejcem, bankou AGB, a kupujicim, GECB/ GECIH, mlze mit béznym
charakter. Dohoda o odSkodnéni, jakozto dalekosdhld vefejnd protizaruka, a opce
s pravem prodeje, které byly poskytnuty za ucelem usnadnéni prodeje soukromého
podniku, vSak nejsou v praxi bézné a znamenaji finan¢ni vyhody jak pro prodejce, tak i
pro prodavany podnik.
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Ohledné opce s pravem prodeje Ceska republika a GECB tvrdi, e zvlastni povaha opce
s pravem prodeje by v soucasné dobé neumoznovala hodnoceni charakteru statni
podpory, protoze prodejni cena, za kterou by banka GECB mohla byt prodana CNB, bude
stanovena teprve v budoucnu. Jednd se ale pouze o vycisleni, coz nic neméni na
skuteCnosti, ze opce s pravem prodeje piedstavovala pro AGB okamzitou finan¢ni
vyhodu. Tuto vyhodu, kterou ve skutecnosti tvoii rozdil mezi kupni cenou zaplacenou
GECB a cenou, kterou by AGB doséahla prodejem bankovniho utvaru AGB1 bez opce s
pravem prodeje poskytnutou CNB, neni tieba piesné vydislit.

Vyhody pro utvar bankovniho obchodu AGBI1 a pro GECB a GECIH

Pokud jde o tutvar bankovniho ochodu banky AGB, AGBI, ktery byl prodan bance
GECB na zaklad¢ smlouvy o ptevodu jméni, Komise se domniva, Ze rezimy zaruk a opce
s pravem prodeje poskytly prospéch, protoze umoznily bankovnimu utvaru AGBI1
pokracovat v podnikéni. Skute¢nost, ze prodej bankovniho utvaru AGB1 bance GECB
probéhl podle bezpodminecného a vetejného nabidkového fizeni, neodstranila dané
vyhody, nebot’ kupni cena AGB1 byla zaporna tim, ze hodnota podplrnych opatfeni
poskytnutych utvaru bankovnich ochodi AGB ptesahla hodnotu dosazenou jejim
prodejem.

Kupni cena ve vysi 304 milionit CZK neni pro CNB néhradou za opatfeni poskytnuta
v pribéhu restrukturalizace, protoze CNB neni vlastnikem AGB1 a kupni cena nebyla
vyplacena CNB, nybrz prodejci, jimZ je AGB.

Také existence protizdvazku odskodnéni, na zéklad¢ kterého GECIH pievzala zavazky
CNB plynouci ze zaruky pro vkladatele, nezrugila opatieni, které CNB predtim poskytla
bance AGB. Dohodou o odskodnéni se GECB zavazala, e pievezme zavazky CNB
plynouci ze zaruky pro vkladatele. Zaruka pro vkladatele je zarukou, kterou CNB pii
uvaleni nucené spravy na AGB dne 17. zati 1996 poskytla vétitelim a vkladatelim AGB,
aby zabranila hromadnym vybérim z této banky. Ceska republika toto opatieni oznamila
v ramci prechodného mechanismu a v rozhodnuti ze dne 14. cervence 2004 jej Komise
prohlésila za opatfeni, které neni pouzitelné po pfistoupeni. Komise se domniva, Ze
prevzeti zavazklt CNB plynoucich ze zaruky pro vkladatele neni pro CNB néhradou za
poskytnuti zaruk, jistot a slibti odskodnéni a opce s pravem prodeje, protoze na CNB tyto
zavazky prejdou opét v pripade, ze GECIH uplatni opci s pravem prodeje. Komise se
proto domniva, ze toto prevzeti zavazkl spolecnosti GECIH nemtlize byt povazovano za
uplné prevzeti zavazkl plynoucich ze zaruky pro vkladatele. Navic v dobé prodeje AGB1
v &ervnu 1998 byla potencialni finanéni expozice CNB vyplyvajici ze zaruky pro
vkladatele (poskytnuté dne 17.zé&fi 1996) zanedbatelnd, jelikoz pravdépodobnost
hromadného vybéru vkladi byla minimalni, protoze k uvaleni nucené spravy na AGB
doslo o téméF dva roky difve. Sama Ceska republika ve svém oznameni uvedla, ze CNB
nepiedpokladala, ze by kdy v budoucnu musela provést platby plynouci ze zaruky pro
vkladatele. Ve skute¢nosti do dne pfevzeti AGB1 bankou GECB nebyla provedena zddna
platba plynouci ze zaruky pro vkladatele. Protoze expozice CNB existovala pouze
teoreticky, GECB nemuze tvrdit, Ze poskytla CNB kompenzaci tim, Ze za ziskani zaruk,

' Co se tyce ruceni viz bod 2.1.2. sd¢leni Komise o pouZiti ¢lanki 87 a 88 Smlouvy o ES na statni podpory ve
formé zaruk (Ut. vést. C 71, 11.3.2000, s. 14).
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jistot a slibti odskodnéni aza opci s pravem prodeje pievzala od CNB povinnosti
plynouci ze zaruky pro vkladatele.

Maximalni ¢astka tykajici se zaruk, jistot a slibli odSkodnéni, ohledné kterych Komise
zahdjila fizeni, se vztahuje dohromady na 126 miliard CZK, a proto dalece ptesahuje
jakoukoli teoretickou finan¢ni expozici plynouci ze zaruky pro vkladatele i kupni cenu ve
vy$i 304 miliondi CZK. Soudni dvir ve véci Némecko proti Komisi' vysvétlil, ze
oteviené, bezpodminecné a transparentni nabidkové fizeni neodpovidé pozadavkiim testu
investorti na soukromém trhu, a proto predstavuje poskytnuti statni podpory v pfipade,
zlikvidovat. Komise se proto domniva, ze v daném piipad¢ prodej uskuteénény vlastniky
bankovniho utvaru AGBI na svij vlastni GCet neodstranil hospodaiské vyhody. Ty
vyhody, které jsou pfimo povazovany za problematické, piesly prodejem na GECB.
Banky GECB a GECIH mély z dohody o odskodnéni a z opce s pravem prodeje
prospech, protoze na jejich zdklad¢ nabyly prava. Tato prava nabyly za uc¢elem umoznéni
restrukturalizace AGBI.

Vysledek

V disledku toho zéruky, jistoty a sliby odSkodnéni a opce s pravem prodeje predstavuji
hospodaiské vyhody pro prodejce — banku AGB — a GECB a jeji matetskou spole¢nost
GECIH pfi provozovani bankovni ¢innosti AGBI.

Selektivita

GECB tvrdi, Zze zaruky, jistoty a sliby odskodnéni a opce s pravem prodeje nebyly
selektivni ve smyslu ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy o ES, protoze byly k dispozici vSem
zajemcum o koupi AGBI. Tento argument nemuize byt pfijat. Dotyc¢né opatieni byla
konkrétné¢ omezena na kupujiciho utvaru AGBI1, a jsou proto pravé svou povahou
selektivni. Kromé toho byly dohoda o odSkodnéni a listina opce s pravem prodeje
samostatné dojednany poté, co se GECB stala jedinym zdjemcem o AGBI1, a ve vyzvé k
nabidkovému fizeni nebyla Zadna zminka o moznosti ruceni statu ani zminka o tom, ze
by toto ruceni bylo k dispozici kterémukoli zajemci.Tato opatfeni jsou tudiz selektivni.

NaruSeni hospoddrské soutéZe a ovlivnéni obchodu mezi clenskymi stdaty

Pfedtim, nez na ni byla uvalena nucend sprava, byla AGB jednou z nejvétSich bank
v Ceské republice. Vzhledem k tomu, Ze je AGB v likvidaci, k naruseni hospodaiské
soutéze, pokud jde o prodejce — banku AGB — jiz nedochézi. K naruSovani hospodaiské
soutéze, co se tyce bankovniho utvaru AGBI1, ktery byl prodan bance GECB, vsak stale
dochazi. AGB1/GECB piisobi aktivné v celé Ceské republice a je souéasti skupiny GE,
ktera podnika v celosvétovém méfitku. Ceské organy samy uvadéji, e v dané dobé
banky z EU uvazovaly o investicich na ¢eském trhu. Kdyby bankovni utvar AGB1 ptesel
do likvidace, ostatni evropské i jiné banky by mohly ziskat ¢ast trhu, kterou si udrzela
GECB. Vzhledem k této skutecnosti se Komise domniva, ze rezim zaruk a opce s pravem
prodeje umoznuji naruSeni hospodarské soutéze a ovlivituji obchod mezi clenskymi
staty'®.

"7 Rozsudek ze dne 28. ledna 2003, véc C-334/99, Némecko proti Komisi, bod 142.
'8 Ohledné vlivu statni podpory na obchod v bankovnim sektoru — viz také rozsudek Soudniho dvora ze dne
15. prosince 2006 ve véci C-148/04 — unicredito Italiano SpA, body 53-64.
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95 VsSechny body ¢l. 87 odst. 1 jsou naplnény, ¢asti zaruk, jistot a slibii odskodnéni a opce
s pravem prodeje, které jsou pouzitelné po pristoupeni, predstavuji ve smyslu Smlouvy
statni podporu ve prospéch GECB za ucelem pievzeti bankovniho utvaru AGB1.

6. Slucitelnost podpory
6.1. Ustanoveni ¢l. 87 odst. 2 pism. b) a ¢l. 87 odst. 3 pism. b) Smlouvy o ES

96 Ustanoveni ¢l. 87 odst.2 a 3 Smlouvy o ES stanovuje podminky, za kterych statni
podpora je ¢i mize byt povazovana za slucitelnou se spoleénym trhem.

97 V protikladu k argumentu GECB neni mozné tvrdit, ze v tomto piipad¢ doslo v zemi
k mimotadné udalosti ¢i k situaci, kterd ,,se blizila prirodni katastrofé“, podle ¢lanku 87
odst. 2 pism. b) Smlouvy o ES. Pfipadna ztrata divéry vefejnosti v bankovni systém
nemuze byt ve smyslu tohoto ustanoveni chapéana jako ,,pfirodni katastrofa®. Pojem
mimofadné udalosti nezahrnuje financni ztrdty zplUsobené na zdkladé obchodnich
rozhodnuti hospodaiskych subjekti. Nelze tvrdit, ze udalosti, které vedly k poskytnuti
podpory lze povazovat za nepiedvidatelné a mimotadné.

98 Podpora nemtize byt odiivodnéna ani na zakladé ¢l. 87 odst. 3 pism. b). Podpora nebyla
soucasti planu daného odvétvi, ktery byl pouzitelny celoplosné stejnym zplisobem vuci
vSem Ceskym bankam'.

6.2. Ustanoveni ¢l. 87 odst. 3 pism. ¢) Dohody o ES a Pokyny pro zichranu
a restrukturalizaci

99 Protoze hlavnim ukolem podpory je obnoveni Zivotaschopnosti podniku v obtizich,
jediné vyjimka podle ¢l. 87 odst. 3 pism. ¢) Smlouvy o ES umoziuje schvaleni statni
podpory, kterd je poskytnuta za ucelem usnadnéni rozvoje urcitych hospodarskych
odvétvi, pokud tato podpora pokud neméni podminky obchodu v takové mite, jez by byla
v rozporu se spoleCnym zajmem.

100 Pro opatfeni piijata pted 9. fijnem 1999 urcuji podminky, za kterych je takova podpora
povazovana za sluditelnou se spole¢nym trhem, pokyny z roku 1994*°. Dokumenty
tykajici se zaruk, jistot a slibli odskodnéni a opce s pravem prodeje byly podepsany dne
21. a 22. Cervna 1998°'. Ackoli jsou tato opatieni, jak jiz bylo diive konstatovano, stale
pouzitelna po pfistoupeni, a Ceska republika by tedy stale mohla potencialné poskytovat
podporu, jejiz povaha a vySe by nebyla pfesné vymezena, délo by se tak podle opatieni
ptijatych v dobé¢, kdy stale jeste platily pokyny z roku 1994, a je tedy vhodné, aby byla
posouzena s ohledem na tyto pokyny?>.

101 Komise se v svém rozhodnuti ze dne 14. ¢ervna 2004 vyjadrila, ze ma vazné pochybnosti

o tom, Ze byly splnény pozadavky pokynt z roku 1994. Vazné pochybnosti Komise
tykajici se zejména plnéni formalnich kritérii uvedenych pokynii nadéle trvaji.

' Srovnejte zdiivodnéni v rozhodnuti Komise ze dne 20. kvétna 1998 tykajici se podpory, kterou Francie
pridélila Crédit Lyonnais group (Ut vést. L 221, 8.8.1998, s. 28).

2V souladu s bodem 101 pism. b) pokynii z roku 1999.

21 T v8echny ostatni zasahy stitu, které byly Komisi ozndmeny, byly uéinény pied 9. fijnem 1999. Zména &. 1
dohody o odskodnéni pouze pozménila (a omezila) opatieni, ktera byla pfijata diive.

2V kazdém pripadé je tieba si uvédomit, Zze pokyny z roku 1999 vychazeji ze stejnych principii jako pokyny z
roku 1994,

21



102 V pravomoci Komise je prezkoumdvat pouze takova podplirna opatieni, ktera jsou
povazovana za pouzitelna po pfistoupeni. K tomu, aby bylo mozné posoudit slucitelnost
podpory na restrukturalizaci, je vSak nutné tfeba vyhodnotit cely soubor
restrukturalizanich opatfeni. V daném piipadé¢ jde o celou fadu zasahl, o kterych
rozhodly Ceské organy. Pfi posuzovéni slucitelnosti opatfeni nadale pouzitelnych po
pristoupeni ve svétle takovych kritérii stanovenych v pokynech z roku 1994,jako jsou
obnoveni zivotaschopnosti, proporcionalita podpory a zabranéni nepatficnému naruSeni
hospodaiské soutéze, musi byt vzata v ivahu vSechna tato restrukturalizacni opatieni.

Zpusobilost podniku

103 Podle pokynl z roku 1994 se podnikem v obtizich rozumi podnik, ktery neni schopen
obnovy ze svych vlastnich prostfedkl nebo ziskanim potiebnych prostiedki od akcionait
¢i na zaklad¢ pujcky.

104 V roce 1996 vykazovala AGB ztratu ve vysi —8,487 miliardy CZK a vlastni kapital ve
vysi —5,476 miliardy CZK. Na zakladé této informace nebyla AGB (v€etné bankovniho
utvaru, ktery se pozdéji zménil na AGB1) schopnd obnovy bez zdsahu statu, a proto byla
ve smyslu bodu 2.1 pokynll z roku 1994 podnikem v obtizich. GECB a GECIH vsak
nevykazovaly finan¢ni potize, a proto nejsou v tomto ohledu splnéna kritéria pokyni z
roku 1994.

Podpora na zachranu

105 V pokynech z roku 1994 je podpora na zachranu popsdna jako opatteni, kterd mayji
docasné udrzovat spolecnost, kterd Celi podstatnému zhorSeni své finan¢ni situace.
Opatieni by v§eobecné neméla byt uplatinovana déle nez 6 mésict. Protoze zaruky, jistoty
a sliby odskodnéni a opce s pravem prodeje nejsou opatienimi do¢asnymi a jejich uziti v
praxi pfesahlo obdobi 6 mésict, podpora podle bodu 2.1 pokynt z roku 1994 nespadé do
kategorie podpory na zachranu.

Podpora na restrukturalizaci
Obnoveni zivotaschopnosti (bod 3.2.2 pism. i) pokynii z roku 1994)

106 Podle pokyni z roku 1994 musi byt podpora na restrukturalizaci spojena s funkénim
programem restrukturalizace ¢i obnovy piedlozenym Komisi.

107 Ceska republika spolu s GECB tvrdi, ze¢ Komise nemiize vyzadovat tiplny a komplexni
restrukturaliza¢ni pléan, jelikoz v dob¢, kdy byla opatieni ptijata, nebylo mozné predvidat,
ze budou pouzita pravidla EU vztahujici se na statni podporu. Krom¢ toho i v jinych
pripadech, jmenovité¢ v byvalém vychodnim Némecku, nebyl tento pozadavek piisné
dodrzen.

108 Restrukturaliza¢ni plan predlozeny jako soucéast ozndmeni je datovan do prosince 2003.
V roce 1996, kdy ceské organy poprvé zacaly do situace tykajici se AGB zasahovat,
komplexni koncept restrukturalizace AGB neexistoval. Komise proto dospéla k zavéru,
ze tento formalni pozadavek pokyni z roku 1994 nebyl splnén.

109 Soucasné je tfeba upozornit na to, ze podpora, kvili které bylo fizeni Komise zahdjeno,
se vztahuje na prodej AGBI1 bance GECB. V této souvislosti je nutné také pfipomenout,
ze Komise obvykle povazuje prevod podniku v obtizich do rukou soukromého investora
pro vyieSeni potizi vyplyvajicich z hospodatfeni v minulosti a pro to, aby byl umoznén
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pozitivni hospodaisky rozvoj takového podniku (¢i jeho obchodni ¢innosti), za zésadni.
Da se predpokladat, ze takovy podnik bude spise trvale zivotaschopny, pokud se dostane
do rukou nového soukromého investora s dostatecnymi prostfedky na provedeni jeho
zasadni restrukturalizace. Piestoze tedy nebyl v pravém slova smyslu k dispozici zadny
restrukturalizacni plan, kdyz v ¢ervnu 1998 (tim spiSe v roce 1996) prodej probihal, je
jasné, ze predpovédi provedené GE pro vlastni potieby a restrukturalizaéni opatfeni
planovana v této souvislosti byly s to zajistit dlouhodobou zivotaschopnost AGB. Ackoli
GECB /GECIH, jakozto kone¢ny vlastnik bankovniho utvaru AGB1, nebylo samo o sob¢
podnikem v nesnazich, GECB nebyla vlastnikem tivaru AGB1 v dobé, kdy celil potizim,
a nenesla zodpoveédnost za zhorSeni situace AGB1. Pravé naopak to, ze GECB bankovni
utvar odkoupila, umoznilo jeho restrukturalizaci, k ¢emuz by vSak nedoslo, pokud by
restrukturalizaéni snahy GECB/GECIH nebyly podpofeny opatienimi zahrnutymi do
dohody o odskodnéni a opce s pravem prodeje.

Zamezeni nepatricnému narusSeni hospodarské souteze (bod 3.2.2 pism. ii)
pokynii z roku 1994)

110 Podle pokynt z roku 1994 je dalsi podminkou, aby byla opatfeni pfijata za ucelem co
nejvice zamezit zapornému vlivu na konkurenci. Tato opatieni obvykle spocivaji
v omezeni nebo zruSeni ¢innosti podniku. Pokyny z roku 1994 vsak uvadéji, ze pokud na
daném trhu, na kterém piijemce podpory pusobi, neexistuje strukturalni nadbytek vyrobni
¢i obchodni kapacity, Komise obvykle od dotc¢eného podniku omezeni ¢innosti ndhradou
za podporu nepozaduje.

111 Komisi postacuje zjisténi, ze v dobé, kdy byla podpora ptid€lena, na ¢eském bankovnim
trhu nebyl nadbytek obchodni kapacity. Komise také uznava, ze AGB nezutstal pokladni
prebytek, ktery by umozioval rozSifeni obchodni kapacity vice, nez bylo nutné k
obnoveni jeji Zivotaschopnosti. Komise bere v potaz, ze Ceska republika by v dané dobg,
kdy byla podpora pfidélena, zcela spliiovala podminky pro zafazeni do kategorie
podporovanych oblasti, coz ospravedlnuje skute¢nost, ze kritéria vztahujici se k zamezeni
nepatficného narusSeni hospodarské soutéze nejsou uplatnovana tak pifisné. Na zaveér
Komise podotyka, ze zddny z konkurencnich podnikd nevznesl po zahéjeni vysSetiovaciho
fizeni zadné pfipominky. Komise proto dospéla k zavéru, ze v tomto pifipadé nebylo
potfeba zadnych podminek a povinnosti k tomu, aby se zabranilo naruseni hospodaiské
soutéze, ke kterému doslo v disledku poskytnuti podpory.

Podpora v poméru k vydajium na restrukturalizaci a ziskanym vyhodam (bod
3.2.2 pism. iii) pokynii z roku 1994)

112 VySe a intenzita podpory musi byt omezena na Uplné minimum, které je
k restrukturalizaci firmy pottebné. Od piijemct podpory se proto ocekava, ze vyznamné
ptisp&ji na restrukturalizaci ze svych vlastnich prostiedkd nebo z prosttedkt ziskanych
formou externiho komeréniho financovani.

113 Ceska republika dolozila, e GECB piikroéila k n&kolika investicim a podnikla nékolik
operativnich restrukturaliza¢nich krokii. GECB zejména vyplatila 206 milionti CZK jako
naklady na odstupné propusténym zameéstnancim. GECB navic v obdobi let 1998-2002
pfimo investovala ¢astku v hodnoté 2,040 miliardy CZK. Tyto investice tykajici se
aktualizace informacnich a bankovnich systémi GECB a s timto souvisejicich vydaji na
pocitatové vybaveni, a také na rozvoj sit¢ bankomatti a pobocek. GECB taktéz
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investovala do optimalizace sité¢ pobocek, skoleni zaméstnancii, asistence vedeni podniku
a pfedavani know—how.

114 Na zaklad¢ informace, kterou uvedla GECB, Komise uznava, ze tyto naklady souviseji
s restrukturalizaci AGB1.

115 Je nesmirn€ tézké vycislit hrubou hodnotu grantového ekvivalentu podpirnych opatieni
obsazenych v listiné zaruk a dohodé o odskodnéni, jakoz i v opci s pravem prodeje
(predevsim vzhledem k udalostem vedouci k jejich uplatnéni). Pravdépodobnost, ze by
tyto naroky byly vzneseny, je velmi mald, ne—li v nékterych ptipadech nulova (naptiklad
v otdzkéach zivotniho prostedi), a v jinych ptipadech vyssi (viz naptiklad tabulka 1 bod
¢.9).

116 Je nutno nicméné piipomenout, ze AGB1 byla proddna cestou otevieného,
bezpodminecného a transparentniho nabidkového fizeni, jez v daném piipadé sice
nevylucuje podporu, avsak zarucuje, ze pridélena podpora predstavovala minimum nutné
k prodeji a nasledné k pokracovani obchodni ¢innosti. Spole¢nost GECIH byla v kazdém
pfipad¢ jedinym zajemcem, ktery ucinil nabidku na koupi AGBI. Proto se prodej
spolecnostem GECB/GECIH podminény pfedmétnymi opatfenimi jevil jako
nejrozumnéjsi zpisob restrukturalizace AGBI.

117 Komise rovnéz uznava, ze vysoké poméry kapitdlové ptfimétenosti, kterych GECB
dosédhla, nebyly zplisobeny zarukami, jistotami a sliby odSkodnéni ¢i opci s pravem
prodeje, protoze tato opatfeni nemaji zadny vliv na vlastni kapital banky.

Zavery ohledné pokynii z roku 1994

118 Komise v této fazi dospéla k zavéru, ze ackoli nebyla kritéria pokynii z roku 1994
splnéna, duch pokynii z roku 1994 byl v zésadé v tomto piipadé respektovan: prodej
soukromému vlastnikovi se jasné¢ zaméfoval na obnoveni dlouhodobé Zivotaschopnosti
banky; nebylo tfeba stanovit specifické podminky ¢i povinnosti; podpora, kterd byla v
dob¢ prodeje poskytnuta, byla skutecné minimalni ¢astkou nutnou k restrukturalizaci
vzhledem ktomu, Ze prodej probe¢hl v ramci otevieného, bezpodminec¢ného a
transparentniho nabidkového fizeni.

119 Presto vsak nebyla splnéna néktera z formalnich kritérii pokynti z roku 1994, kterd jsou i
v pokynech z roku 1999. Abychom vyvodili zavér ohledné slucitelnosti podpory, je proto
vhodné podporu posoudit s ohledem na dal$i ustanoveni prava Spolecenstvi.

7.  Ustanoveni ¢L. 87 odst. 3 pism. ¢) Smlouvy o ES a ¢l. 46 odst. 2 Evropské dohody

120 Ustanoveni ¢l. 46 odst. 2 Evropské dohody, ktera byla v dobé pfidéleni podpory v
platnosti, zni:

,Pokud jde o finan¢ni sluzby, uvedené v ptiloze XVlIa, tato dohoda se nedotyka prava
stran pfijimat opatfeni nezbytna pro provadéni jejich ménové politiky nebo opatieni,
ktera jsou z divodu opatrnosti pfijimdna za Ucelem =zajistit ochranu investord,
vkladateld, pojisténci nebo osob, které jsou opravnény ze svétenectvi, nebo opatieni
k zabezpeceni, integrity a stability financni soustavy. Tato opatfeni nebudou na zéklad¢
statniho obcanstvi diskriminovat spole¢nosti a statni obcany druhé strany ve srovnani
s vlastnimi spole¢nostmi a statnimi obCany.

24



121 Toto ustanoveni samo o sobé neposkytuje pravni zdklad k tomu, aby byla jakakoli

opatieni ve formé statni podpory pifijata v jeho ramci Ceskou republikou, chapana jako
slucitelnd se spolecnym trhem. Pfedstavuje vSak ramec, ktery ma spolecné se vSemi
ostatnimi pravnimi a faktickymi prvky tohoto ptipadu vyznam pro posouzeni slucitelnosti
dané podpory se spole¢nym trhem.

122 V tomto ohledu je nutné upozornit na to, Ze tento ptipad nemtiize byt chapan oddé€lené.

Kdyz byla predmétnd podpora poskytnuta, Celil Cesky bankovni sektor obrovskym
potizim a vétSina bank neme¢la daleko k bankrotu. Tento pfipad je jednim z Sestnacti
ptipadud, které byly vSechny oznameny v ramci pfechodného mechanismu®, ve kterych
musela Ceska republika zasahnout, aby tak zabranila naprostému zhrouceni celého
bankovniho systému v Ceské republice. Tyka se to viech velkych Geskych bank.

123 V tomto smyslu se doty¢na opatfeni jasné¢ zametovala na zajisténi integrity a stability

8.

finanéniho systému Ceské republiky. Tato opatfeni byla taktéz nutna ke stabilitd
finanéniho systému Ceské republiky, protoZze bez nich by banky zanikly. Jejich vedeni ve
skute¢nosti pievzala CNB v roli organu dohlizejiciho na finanéni sektor. Pokryvaji
vétSinu financ¢nich sluzeb uvedenych v pfiloze XVIa Evropské dohody. Nemély za
nasledek diskriminaci z diivodu statni piislusnosti.

Zavér

124 Z vyse uvedeného vyplyva, ze podpora poskytnutd v ramci prodeje AGBI tvofi soucast

dalekosahlych opatieni, jez Ceské republika systematicky piijala, aby predesla zhrouceni
svého bankovniho sektoru. Ackoli se ¢eské organy nefidily podminkami pokynti z roku
1994, pln¢ respektovaly jejich ducha a zésadni principy. Vzhledem k mimoradnym
okolnostem, kterym Ceska republika v dané dob& ¢&elila, a ¢l 46 odst. 2 Evropské
dohody, dosla Komise k zavéru, Ze podpora miize byt proto povazovana za slucitelnou s
Clankem 87 odst. 3 pism. ¢) Smlouvy o ES jako podpora, kterda ma usnadnit rozvoj
urcitych hospodaiskych ¢innosti.

2 CZ 15/2003 — Komeréni Banka, a.s., datum rozhodnuti: 16.12.2003, Ut. vést. C 72, 23.3. 2004, s. 9. Oprava
zvefejnéna v Uk vést. C 104, 30.4.2004, s. 70.

CZ 14/2003 — Ceska sporitelna, a.s., datum rozhodnuti: 28.1.2004, Ut vést. C 195, 31.7.2004, s. 2.

CZ 47/2003 — eBanka, a.s., datum rozhodnuti: 3.3.2004, Ut. vést. C 115, 30.4.2004, s. 39.

CZ 48/2003 — J&T BANKA, a.s. (do 24. ¢ervna 1998 Podnikatelska banka, a.s.), datum rozhodnuti: 03.03.2004,
Ut. vést. C 115, 30.4.2004, s. 39.

CZ 50/2003 — Ekoagrobanka, a.s. a Union banka, a.s., datum rozhodnuti: 3.3.2004, Ur. vést. C 115, 30.4.2004, s.

40.

CZ 51/2003 — Pragobanka, a.s, datum rozhodnuti: 3.3.2004 (Uf. veést. C 137, 4.6.2005, s. 4).

CZ 52/2003 — Universal Banka, a.s., datum rozhodnuti: 3.3.2004 (Uf. vest. C 115, 30.4.2004, s. 40).

CZ 53/2003 — Banka Hana, a.s., decision date: 3.3.2004 (UT. veést. C 242, 7.10.2006, s. 17).

CZ 54/2003 — Foresbank, a.s, datum rozhodnuti: 3.3.2004 (Ut. vé&st. C 242, 07.10.2006, s. 17).

CZ 55/2003 — Moravia Banka, a.s., datum rozhodnuti: 3.3.2004 (Uf. vést. C 86, 8.4.2005, s. 10).

CZ 56/2003 — COOP Banka, a.s., datum rozhodnuti: 3.3.2004 (Uf. vést. C 137, 4.06.2005, s. 4).

CZ 57/2003 — Bankovni dim Skala, a.s. / Union Banka, a.s., datum rozhodnuti: 3.3.2004 (I'Jf. vést. C 100,
24.4.2004, s. 23).

CZ 58/2003 — Evrobanka, a.s., datum rozhodnuti: 3.3.2004 (Uf. vést. C 115, 30.4.2004, s. 40).

CZ 80/2004 — Prvni Méstska Banka, a.s., datum rozhodnuti: 19.5.2004 (Uf. vést. C 137, 4.6.2005, s. 4).

CZ 46/2003 — Investi¢ni a postovni banka, a.s. / Ceskoslovenska obchodni banka, a.s. (IPB/CSOB), datum
rozhodnuti: 14.7.2004 (Uf. vést. C 137, 4.6.2005, s. 4).

25



125 Na zéklad¢ vySe uvedenych skutecnosti dospéla Komise k zavéru, ze odskodnéni naroka
uvedenych v tabulkéach 1 a 4 ve 26. bod¢ odiivodnéni, jakoZz i opce s pravem prodeje, jsou
statnimi podporami, které jsou pouzitelné po pristoupeni a slucitelné se spole¢nym trhem.

PRIJALA TOTO ROZHODNUTI:
Clanek 1

Statni podpora poskytnutd podnikim GE Cupital Bank, a.s. a GE Capital International
Holdings Corporation, U.S.A. od 1. kvétna 2004 ve form¢ odskodnéni narokii uvedenych v
tabulkach 1, 2, 3 a 4 obsazenych v pftiloze, které je zaloZzeno na dohodé¢ o odSkodnéni
uzaviené mezi Ceskou narodni bankou a GE Capital International Holdings Corporation,
U.S.A. dne 22. ¢ervna 1998, ve znéni zmény €. 1 k dohodé o odSkodnéni ze dne 25. dubna
2004, a ve form¢ opce s pravem prodeje zaloZzené na listin€é o opcnim prodeji podepsané
Ceskou narodni bankou a the GE Capital International Holdings Corporation, U.S.A. dne 22.
cervna 1998 je slucitelnd se spole¢nym trhem.

Clanek 2

Toto rozhodnuti je uréeno Ceské republice.

V Bruselu dne 18.VI1.2007

Za Komisi

Neelie KROES

¢lenka Komise
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Priloha

Tabulka 1 : Zaruky, jistoty a sliby odskodnéni, jejichz platnost skonci 22. cervna 2008:

Obsah

Vymezeni ¢astky

1. OdSkodnéni vSech sport, které maii nepfiznivy dopad na bankovni obchody:
AGB se zavazala od$kodnit GECIH, GECB a dal$i osoby odSkodnéné
kupujicim (dale jen ,kupujici®) v souvislosti s jakymikoliv ztratami vyplyvajicimi z
narokl vdci kupujicimu kvuli jakékoliv zalezitosti vzniklé pfed datem uzavérky,
majici nepfiznivy dopad na bankovni obchody. Bod 5.1 pism. a) podbod i)**

Souhrnny limit v CZK
2 miliardy

2. Odskodnéni za poruSovani zakon(: AGB se zavazala odSkodnit kupujici v
souvislosti s jakymikoli ztrdtami vyvolanymi jakymkoliv porusenim platnych
pravnich predpist ze strany prodejce pfed datem uzavérky, majici nepfiznivy

dopad na bankovni obchody. Bod 5.1 pism. a) podbod ii)

Souhrnny limit v CZK
2 miliardy

3. OdSkodnéni v souvislosti se zaméstnaneckymi soudnimi spory: AGB se
zavazala odskodnit kupujiciho v souvislosti s jakymikoliv ztratami zplisobenymi
jakymikoliv naroky vznesenymi vii¢i GECB nékterym ze zaméstnancl ve vztahu
k jakémukoliv skute€nému nebo udajnému aktu kupujiciho pfed datem

uzavérky. Bod 5.1 pism. a) podbod v)

Souhrnny limit v CZK
2 miliardy

4. Odskodnéni v souvislosti se zaméstnaneckymi soudnimi spory: AGB se
zavazala odskodnit kupujiciho v souvislosti s jakymikoli ztratami zplsobenymi
jakymikoliv naroky, které se tykaji smluvnich zavazki nebo ruceni ze
zaméstnani s jakymkoliv zaméstnancem nebo dfivéjSim, stavajicim ¢i
budoucim zaméstnancem prodavajiciho, ktery je v zaméstnaneckém vztahu
k AGB2. Bod 5.1 pism. a) podbod vi

Souhrnny limit v CZK
2 miliardy

5. Zaloba na prohlaseni neplatnosti dohody tykajici se prodeje AGB1 bance
GECB podana dne 27. ¢ervence 1998 u Krajského obchodniho soudu v Praze
Vaclavem Sladkem proti AGB v likvidaci a kupujicimu; a se sdruzenim
mensinovych akcionafd AGB jako stranou Zzalujici. (OdSkodnéni zaloZené na
bodu 4.1 dohody o odSkodnéni)

Souhrnny limit v CZK
15 miliard

6. Zaloba na prohlaseni neplatnosti dohody tykajici se prodeje AGB1 bance GECB
podana dne 22. ¢ervna 2001 u Krajského obchodniho soudu v Praze Petrem Maurem,
FrantiSkem Vyslouzilem, Pavlem Tykacem, Karlem Tomankem, Pavlem Simkem a
Tomasem Fohlerem proti AGB v likvidaci, kupujicimu a Jitimu Klumparovi; and with
the association of minority shareholders of AGB as a side plaintiff. (OdSkodnéni
zaloZené na bodu 4.1 dohody o odSkodnéni)

Souhrnny limit v CZK
15 miliard

7. Zaloba na prohlaSeni platnosti dohody o prodeji AGB1 podana 18. ervna 2002 u
Méstského soudu v Praze spolecnosti HZ Praha, spol. s r.o. proti AGB v likvidaci,
kupujicimu a Jifimu Klumparovi. (OdSkodnéni zaloZzené na bodu 4.1 dohody o

odskodnéni)

Souhrnny limit v CZK
15 miliard

8. Zadost o registraci prodeje AGB1 v obchodnim rejstfiku podana 18. fijna
1999, ve které je zadatel v souc¢asné dobé AGB1 v likvidaci a Méstské statni
zastupitelstvi v Praze jako spolut€astnik fizeni. (OdSkodnéni zaloZzené na bodu
4.1 dohody o odSkodnéni)

Souhrnny limit v CZK
15 miliard

9. Jakékoliv naroky na odSkodnéni tykajici se platnosti nebo zékonnosti prodeje

AGB1 kupujicimu vznesené:

e prodavajicim, CNB nebo akcionafem, likvidatorem, spravcem konkurzni podstaty,
auditorem nebo nucenym spravcem kupujiciho

e ¢lenem pravnické osoby prodavajiciho nebo kupujiciho

e zaméstnancem, dluznikem, klientem, pujéovatelem nebo véfitelem prodavajiciho
nebo kupujiciho

e dédicem, pravnim nastupcem nebo nabyvatelem, likvidatorem, spravcem konkurzni
podstaty, pfijemcem, spravcem majetku, konkurznim spravcem nebo nucenym
spravcem (nebo osobou s podobnymi pravomocemi) nebo sdruzenim jednoho nebo
vice vySe uvedenych jednotlivel a pravnickych osob nebo

e Ceskym statnim zastupcem nebo jinym organem c&innym v tresnim Fizeni nebo
Geskym darflovym Ufadem vykonavajicim pravomoc nad prodavajicim nebo
kupujicim.

(OdSkodnéni zaloZzené na bodu 4.1 dohody o odSkodnéni)

Souhrnny limit v CZK
15 miliard

# Neni-li uvedeno jinak, viechny odkazy na body jsou body v listing zaruk.
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Tabulka 2: Zaruky, jistoty a sliby odskodnéni, jejichz platnost vyprsi 22 ¢ervna 2010

Obsah

Vymezeni ¢astky

1. Dané: AGB ruci za to, Ze (i) se fidila pFislusnymi pozadavky dané vybirané
sraZzkou uloZzenymi v8emi pfisluSnymi zakony,

(i) oznamila kupujicimu, ze existuji dané uplatiované nékterymi danovymi
organy, které AGB nezaplatila,

(iii) neni projednavan ani nehrozi podle védomi AGB zadny danovy audit
v souvislosti s dafiovymi povinnostmi AGB,

(iv) neporusila ani neporuSuje zadny pfislusny darnovy zakon, ktery by vytvarel
zavazek kupujicimu,

(v) nebudou kupujicimu ulozeny zadné dané v dusledku uskute¢néni

zamysSlenych transakci. Bod 2.14 pism. c) a d)

Souhrnny limit v CZK
2 miliardy

2. Zalezitosti Zivotniho prostfedi: AGB zarucuje, Ze, pokud je ji znamo, nejsou
v zadnych prostorach AGB1 umistény nebezpecné latky v koncentracich
presahujicich jejich povolené mnozstvi dle pfislusného zakona. Bod 2.20

Souhrnny limit v CZK
5 miliard

3. Dané souvisejici s transakci: AGB zarucuje, ze nebudou kupujicimu ulozeny

Souhrnny limit v CZK

zadné dané v dasledku uskute¢néni prodeje. Bod 2.14 pism. e) 15 miliard
4. Nepodnikova aktiva a pasiva: AGB se zavazala odS$kodnit kupujiciho Souhrnny limit v CZK
v souvislosti s jakymikoli ztratami plynoucimi z narokd tykajicich se 5 miliard

nepodnikovych aktiv a nepodnikovych pasiv. Bod 5.1 pism. a) podpod iv)

5. Zavazky plynouci z cel a spotfebnich dani: AGB se zavazala odskodnit
kupujiciho s ohledem na ztraty plynouci z narokd vznesenych proti ni ¢eskymi
organy pfislusnymi pro cla a spotfebni dané v souvislosti s celni jistotou AGB.

Bod 5.1 pism. a) podpod iv)

Souhrnny limit v CZK
5 miliard

Tabulka 3: Zaruky, jistoty a sliby odskodnéni, jejichz platnost skon¢i 22. ¢ervna 2013

Obsah

Vymezeni ¢astky

1. Operace AGB1: AGB zarucuje, ze soucasti AGB1 nejsou zadna dalsi aktiva
a pasiva s vyjimkou téch, které byly predlozeny v oznameni programu
transakénich dokument(l. Bod 2.22.

Souhrnny limit v CZK
2 miliardy

2. Opravnéni: AGB zarucuje svou plnou moc a opravnéni podepsat smluvni
dokumentaci a uskutecnit transakci. AGB dale zaru€uje, Ze smlouvy jsou
zavazné a vlci ni vymahatelné. Bod 2.4.

Souhrnny limit v CZK
2 miliardy

3. Platnost prodeje: AGB se zavazala odskodnit kupujiciho s ohledem na
jakékoliv ztraty plynouci z narokl tykajicich se platnosti nebo zakonnosti

prodeje AGB1. Bod 5.1 pism. a) podbod iii)

Souhrnny limit v CZK
2 miliardy

Tabulka 4: Zaruky, jistoty a sliby odskodnéni, jejichz platnost skon¢i 15 let po

uzavieni smlouvy

Obsah

Vymezeni ¢astky

1. Ztraty na zZivotnim prostiedi: AGB se zavazala odskodnit kupujiciho s
ohledem na jakékoliv ztraty na Zivotnim prostfedi, které kupujicimu mohly
vzniknout v souvislosti s jakymikoli prostorami AGB1 a které vznikly v
podminkéach existujicich pfed uzavérkou. Bod 5.1. pism. b)

Souhrnny limit v CZK
5 miliard
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Poznamka

Pokud by tento dopis obsahoval skutecnosti diivérné povahy, které nesméji byt zvetejnény, informujte
o tom Komisi do 15 pracovnich dnii ode dne pfijeti tohoto dopisu. Pokud Komise za timto Gcelem
neobdrzi v predepsané lhit€ odivodnénou zadost, bude to povaZovat za souhlas se zvefejnénim
uplného znéni rozhodnuti. Vasi zadost, ve které je nutné uptesnit odpovidajici udaje, je nutno zaslat
doporucené nebo faxem na adresu Generalniho feditelstvi pro hospodaiskou soutéz Evropské komise:

European Commission
Directorate-General for Competition
State Aid Registry

B-1049 Brusel

Fax ¢.: +32-2-296 12 42

Uvadgjte prosim ve veskeré korespondenci nazev a cCislo jednaci
pripadu.
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