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In der verdffentlichten Version dieser Entscheidung

wurden bestimmte Informationen gem. Art. 17 (2) OFFENTLICHE VERSION
der Ratsverordnung (EWG) Nr. 4064/89 Uber die

Nichtveréffentlichung von Geschéftsgeheimnissen

und anderen vertraulichen Informationen
ausgelassen. Die Audassungen sind  durch
Klammern [...] gekennzeichnet. Soweit mdglich FUSIONSVERFAHREN

ARTIKEL 6(1)(b) ENTSCHEIDUNG

wurden die ausgelassenen Informationen durch eine
Bandbreite/Bereichsangabe von Zahlen oder eine

allgemeine Beschreibung ersetzt.

An die anmeldenden Parteien

Betrifft : Fall Nr.1V/M. 1885 - BABCOCK BORSI G/VA TECHNOLOGIE/PIPE-TEC
Anmeldung vom 29.02.2000 gemaR Artikel 4 der Verordnung (EWG)
Nr. 4064/89 des Rates (Fusionskontr ollver or dnung)

1. Am 29.02.2000 ist die Anmeldung eines Zusammenschluf3vorhabens gemaid Artikel
4 der Verordnung (EWG) Nr. 4064/89 des Rates' bel der Kommission
eingegangen. Danach ist folgendes beabsichtigt: Die VA Technologie AG (VA-
Tech) erwirbt zusammen mit der durch die Preussag AG kontrollierten Babcock
Borsig AG (,Babcock”) im Sinne von Artikel 3 Absatz 1 Buchstabe b der
Ratsverordnung die gemeinsame Kontrolle Uber die zu Babcock gehdrende Pipe-
Tec GmbH & Co. KG (,, Pipe-Tec") durch den Erwerb von Anteilsrechten.

2.  Nach Prifung der Anmeldung hat die Kommission festgestellt, da3 das
angemeldete Vorhaben in den Anwendungsbereich der Verordnung (EWG)
Nr. 4064/89 des Rates fallt und hinsichtlich seiner Vereinbarkeit mit dem
Gemeinsamen Markt und dem EWR-Abkommen keinen Anlal3 zu ernsthaften
Bedenken gibt.

DIE TATIGKEITEN DER PARTEIEN UND DASVORHABEN

3. Babcock ist in verschieden Bereichen wie der Antriebs- und Kraftwerkstechnik,
dem Maschinen- und Anlagenbau tétig. Preussag ist die Muttergesellschaft eines

1 ABI. L 395 vom 30.12.1989, S.1, berichtigte Fassung ABI. L 257 vom 21.9.1990, S. 13; zuletzt
gedndert durch Verordnung (EWG) Nr. 1310/97 (ABI. L 180 vom 9.7.1997, S. 1, Berichtigung in
ABI. L 40vom 13.02.1998, S. 17.)
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Konzerns mit Aktivitaten in Industrie und Touristik. VA-Tech ist unter anderem in
der Energie-, Umwelt- und Anlagentechnik tétig.

Pipe-Tec ist ein Tochterunternehmen, das Babcock gegriindet hat, um mit VA-Tech
seine industriellen Rohrleitungsbauaktivitdten zusammenzulegen. VA-Tech erwirbt
50% der Anteille an Pipe-Tec und bringt die meisten seiner industriellen
Rohrleitungsbauaktivitéten ein. Die Partelen werden  enige  ihrer
Rohrleitungsbauaktivitéten behalten. Diese sind allerdings weitgehend akzessorisch
zu anderen Téatigkeiten der Parteien.

ZUSAMMENSCHL USS

Die Pipe-Tec wird gemeinsam von Babcock und VA-Tech kontolliert. Beide
MuttergeselIschaften halten jeweils 50% der Anteile und 50% der Stimmen in der
Gesellschafterversammlung. Gesellschafterbeschliisse werden grundsétzlich mit
einffacher Mehrheit gefalit. Sowohl Babcock as auch VA-Tech konnen
Gesellschafterbeschl isse damit blockieren.

Im Ubrigen wird das Gemeinschaftsunternehmen auf Dauer alle Funktionen einer
selbstandigen Wirtschaftseinheit erfiillen.

1. GEMEINSCHAFTSWEITE BEDEUTUNG
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Preussag und VA-Tech haben zusammen einen weltweiten Gesamtumsatz von
mehr as 5Mrd. EUR2. Jedes von ihnen hat einen gemeinschaftsweiten
Gesamtumsatz von mehr als 250 Mio. Allerdings erzielen sie nicht mehr als zwei
Drittel ihres gemeinschaftsweiten Gesamtumsatzes in eéinem und demselben
Mitgliedstaat. Das Vorhaben hat folglich gemeinschaftsweite Bedeutung im Sinne
von Artikel 1 Absatz 2 der Fusionskontrollverordnung. Es handelt sich nicht um
einen Kooperationsfall mit der EFTA-Uberwachungsbehorde nach dem EWR-
Abkommen.

V. VEREINBARKEIT MIT DEM GEMEINSAMEN MARKT

A. Sachlich relevante Méarkte

Das Gemeinschaftsunternehmen wird im industriellen Rohrleitungsbau tétig sein.
Die anmeldenden Parteien erklaren, dald der sachlich relevante Markt fir
industriellen Rohrleitungsbau die Entwicklung, Herstellung, den Vertrieb, die
Installation und Wartung von Rohrleitungen in Industriebetrieben sowie die damit
verbundenen Dienstleistungen umfaldt. Nicht erfaldt sind Tiefbaurohre. Dem
Rohrleitungsbau vorgelagert ist der Markt fur die Vermietung von Geréten im
Rohrleitungsbau, auf dem beide Mitter tétig sind. Eine weitere Abgrenzung der
sachlich relevanten Mérkte ist jedoch nicht notwendig, well in alen untersuchten

Die Umsatzberechnung erfolgte auf der Grundlage von Artikel 5 (1) der Fusionskontrollverordnung
und der Bekanntmachung der Kommission Uber die Berechnung des Umsatzes (ABI. C 66 vom
231998, S25). Vor dem 1. Januar 1999 erzidte Umsétze wurden nach Maligabe der
durchschnittlichen ECU-Wechselkurse berechnet und im Verhaltnis 1:1 in EUR umgerechnet.
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dternativen Mérkten wirksamer Wettbewerb weder im EWR noch in enem
wesentlichen Teil dieses Gebiets erheblich behindert wiirde.

B. Raumlich relevante M érkte

Der rdumlich relevante Markt fir den industriellen Rohrleitungsbau ist nach
Darstellung der anmeldenden Parteien mindestens europaweit. Groldere Auftrage
wirden international ausgeschrieben und vergeben. Fir die Vermietung von
Gerdten im Rohrleitungsbau ist der Markt nach Angaben der Parteien national
abzugrenzen. Die raumlich relevanten Méarkte brauchen nicht ndher abgegrenzt zu
werden, well in alen untersuchten aternativen rdumlichen Méarkten wirksamer
Wettbewerb weder im EWR noch in einem wesentlichen Teil dieses Gebiets
erheblich behindert wirde.

C. Beurtellung

Auf der Grundlage eines europaischen Marktes erreichen die Parteien gemeinsam
einen Marktanteil von [5%-10%]. Legte man hingegen nationale Méarkte zugrunde,
erreichten die Parteien in Osterreich einen Marktanteil von [10%-20%)]. Auf diesem
Markt gibt es allerdings keine Uberschneidungen. In Deutschland verfiigen die
Parteien Uber Marktanteile von [10%-20%] und in den Niederlanden von [10%-
20%)] bei einem Marktzuwachs von jewells [unter 5%] und in Belgien von [10%-
20%)] bel einem Marktzuwachs von [unter 5%]. In anderen européischen Landern
erreichen die Parteien Marktanteile von maximal [5%-10%] (Danemark), wobel es
dort entweder keine Uberschneidungen oder Marktanteile von weniger als [unter
5% gibt.

Auf dem Markt der Vermietung von Geréten im Rohrleitungsbau in Deutschland
liegt der Marktanteil der Parteien mit einem Umsatz von [...] Mio. EUR unter
[unter 5%]. In Osterreich ist auf diesem Gebiet lediglich VA Tech mit einem
Umsatz von [...] Mio EUR tétig, was einem Marktanteil von unter [5%-10%]
entspricht.

Obwohl beide Muttergesellschaften noch im Bereich fur industriellen
Rohrleitungsbau tétig sind, bezweckt oder bewirkt das Vorhaben keine
Koordinierung des Wettbewerbsverhaltens, da die bei den Mttern verbleibenden
Aktivitdten weitgehend akzessorisch zu ihren anderen Tétigkeiten sind. Soweit von
einem europaweiten Markt auszugehen ist, sind die bel den Muttergesellschaften
verbleibenden Aktivitéten geringflgig (Preussag [unter 5%]; VA-Tech [unter 5%]).
Auf der Grundlage nationaler Méarkte gibt es kaum Uberschneidungen. Nur in
Deutschland sind beide Mtter auf dem Markt, VA Tech alerdings nur mit einem
Marktanteil von [unter 5%] (Preussag [5%-10%]).

Aufgrund der geschilderten Marktstellung der anmeldenden Parteien wird das
Vorhaben keine Auswirkungen auf den Wettbewerb im EWR haben. Folglich
schafft oder verstéarkt der beabsichtigte Zusammenschlul® keine beherrschende
Stellung, as deren Ergebnis wirksamer Wettbewerb im EWR oder einem
wesentlichen Teil davon erheblich behindert wirde.



V. SCHLUSS
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Aus diesen Grunden hat die Kommission beschlossen, keine Einwande gegen den
angemeldeten Zusammenschlul® zu erheben und ihn mit dem Gemeinsamen Markt
und dem EWR-Abkommen fir vereinbar zu erkléren. Diese Entscheidung beruht
auf Artikel 6 (1) b der Fusionskontrollverordnung und auf Artikel 57 des EWR-
Abkommens.

FUr die Kommission,

Mario MONTI
Mitglied der Kommission



